EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JuizZ FEDERAL DA VARA CIVEL DA SECAO

JUDICIARIA DE BRASILIA —DISTRITO FEDERAL

A ASSOCIACAO NACIONAL DAS UNIVERSIDADES PARTICULARES —ANUP,
inscrita no CNPJ/MF sob n°® 26.445.429/0001-86, csmte em Brasilia,
Distrito Federal, no SHIS QI 07, conjunto 09, c&4a Lago Sul, CEP
71615-900, vem respeitosamente, por seu advodaoa QJ), a presenca
de Vossa Exceléncia para impethANDADO DE SEGURANGA COLETIVO
com o fito de preventivamente proteger direito ilque certo das
universidades particulares, contra ato ilegabBHORETARIO DE EDUCACAO
SUPERIOR DO MINISTERIO DA EDUCAGAO, pelas razdes de fato e de direito
expostas a seguir:

|. DOSFATOS

O Ministério da Educacao divulgou lista de instiigs de ensino superior
gue oferecem cursos de Direito com baixo desempenticadas a partir
do cruzamento dos resultados obtidos no Exame Nalctie Desempenho
dos Estudantes (ENADE), no Indicador de Diferencatree os
Desempenhos Observado e Esperado (IDD) e no Exanm@rdem dos
Advogados do BrasilJoc. 02.

De acordo com o Ministério da Educacédo, 37 (triataete) cursos de
Direito auferiram notas 1 ou 2 no ENADE e indicéeiior

aprovacao no Exame da OAB. Outros 52 (cinqlentaoms) wursus
obtiveram nota inferior a 3 no ENADE, apesar deoa@gao superior a
10% no mencionado examiedc. 02.

Essas instituicdes, segundo declaracao do Ministreducacéo, terdo dez
dias para informar as causas dos baixos desemperd®medidas a serem
adotadas para sanea-las. Sendo as providénciasleranas satisfatorias,
firma-se um termo de compromisso para melhorar rsoce, se forem
insuficientes, o MEC, apés avaliacdo, podera apfiaacdesijoc. 03.

Assim, o Secretario de Educacao Superior do Mindstia Educacéo, em
28 de setembro de 2007, enviou Oficios as mencamnatstituicbes de

ensino superior concedendo prazo de dez dias p&&a manifestassem
sobre os resultados insatisfatérios no process@awddiacdo do MEC

(conceitos ENADE e IDD) e especificassem medidaa paneamento de
deficiéncias Doc. 09.

Registrou que, apds a apreciacdo das manifestagdexcretaria de
Educacédo Superior podera celebrar termo de saneamerdeficiéncias,
caso entenda que as medidas propostas sdo safcigata sana-las. Em



caso negativo, apos verificagdo in loco do curem smstaurado processo
administrativo para aplicacao de penalidades.

A autoridade impetrada imp8e procedimento que @obismar a aplicacao
de sancdes ou a celebracdo de termo de saneameaidficiéncias, porque
os alunos dos cursos de Direito ministrados poelaguinstituicoes de
ensino obtiveram “resultados insatisfatérios nocpsso de avaliacdo do
MEC (conceitos ENADE e IDD).".

Ora, resultados insatisfatorios decorrem de jungds avaliacbes dos
cursos, das instituicoes de ensino e dos alunosAHEY previstas no

SINAES, instituido pela Lei n® 10.861/04. Desse madresultado isolado
do ENADE nao se mostra conclusivo na aquilatacadndatuicdo de

ensino, motivo pelo qual a Impetrante pretendeuasiar preventivamente
suas associadas dos efeitos anunciados pela ag®edatora.

Il —LEGITIMIDADE ATIVA

DispOe a Constituicao Federal, no art. 5°, inci¥XXL‘b”, que o Mandado
de Seguranca Coletivo pode ser impetrado por argefio sindical,
entidade de classe ou associacdo legalmente cddstiite em
funcionamento ha pelo menos um ano, em defesantie®sses de seus
membros ou associados (Doc. 05).

No presente caso, a Impetrante preenche os reguisgais para figurar no
polo ativo, estando autorizada para defender diredletivo de suas
associadas. Com efeito, fundada em 05 de julh®8®, E associacao civil,
sem fins lucrativos, com sede e foro em Brasiliastro Federal,
constituida de universidades particulares.

Ostenta a Impetrante, nos termos do art. 2° de Estatuto Social,
legitimidade para representar judicial e extrajiadicente suas associadas,
defender direitos, interesses e prerrogativas dasmas e impetrar, em
favor delas, mandado de seguranca coletivo.

Portanto, estd a associacdo plenamente legitimadgpetrar o presente
mandado de segurancga coletivo preventivo, atuandgansonancia com
seus principios institucionais, na defesa de dseitlas universidades
particulares associadas violados por ato ilegalutaridade questionada.

[1l. —DA ILEGALIDADE DO ATO



A ilegalidade do ato praticado pela autoridade imggn decorre da
conclusao de que os cursos de Direito carecem didgde devido aos
resultados insatisfatérios no ENADE. Além diss@racedimento imposto
as universidades particulares e a forma de aplicdedsancdes violam a
Lei n® 10.861/04. Os Oficios anexos (Doc. 04) agoresn 0 seguinte teor,
verbis

“No uso das atribuicGes conferidas pelo art. 47 Decreto n° 5.773,
de 09 de maio de 2006, e considerando que:

1. O art. 209 da Constituicdo Federal dispbe quensino € livre a
Iniciativa privada, atendidas as normas gerais da@cao nacional,
e submetido a processos de autorizacagaiacao de qualidade pelo
Poder Publico

2. O art. 46, da Lei n® 9.394, de 20 de dezembrt9®6, estabelece
gue a autorizacdo e o reconhecimento de cursos, bemo o
credenciamento de instituicbes de educacao supetdw@o prazos
limitados, sendo renovados, periodicamente, aposgqeso regular de
avaliacdo e, em seu 8 1° que ap0s um prazo panaasaento de
deficiéncias eventualmente identificadas pela a¢dlo a que se
refere este artigo, havera reavaliacdo, que podesultar, conforme
0 caso, engdesativacdo de cursos e habilitacdes, em intervenga
instituicdo, em__suspensdo _temporaria__de prerrogasiv_da
autonomia, ou em descredenciamento

3. O art. 10 da Lei n® 10.861, de 14 de abril d8£0estabelece que
os resultados considerados insatisfatérios, resiéa dos processos
avaliativos, ensejarao a celebracéo de protocolocdepromisso, a
ser firmado entre a instituicdo de educacao supezio Ministério da
Educacao, figura analoga ao termo de saneamentiefieiéncias;

4. Ainda, o art. 10 da Lei n° 10.861/2004, em se2P,8fixa como
penalidades decorrentes do descumprimento do polmoale
compromisso a suspensao temporaria da abertura oEcepso
seletivo de cursos de graduacéo, inciso |, ou cg@sala autorizacao
de funcionamento da instituicdo de educacdo supeaa do
reconhecimento de cursos por ela oferecidos, intiep

5. A recomendacdo contida na Informagcdo n° 68/2007
MEC/SESU/DESUP/COC, de 18 de setembro de 2007.

Dou ciéncia a Universidade ..............cccoaamuen.... da deflagracéao de
procedimento de supervisdo por esta Secretaria arIC&A0
Superior, objetivando apurar as reais condicOe®f#gta do curso de



Direito dessa Instituicdo e determinando, nos tesrdo § 1°, art. 45,
e art. 47 do Decreto n° 5.773/2006, a apresenta@@onanifestacao
prévia no prazo de 10 (dez) dias a contar da daarecebimento
desta notificacdo. O ndo atendimento, no prazordetedo, podera
ensejar a abertura de processo administrativo, t@sios do art. 50
do Decreto n° 5.773/2006.

Devera a manifestacdo apresentar um diagndsticorcacedos
resultados insatisfatérios no processo de avaliacgdo MEC
(conceitos ENADE e IDD), devendo a Instituicdo, n@sma
oportunidade, especificar as medidas e providénajas propde
adotar para saneamento de deficiéncias, em concmiddom o § 1°,
art. 46, da Lei n°® 9.394/1996; e, subsidiariamergencisos | e Il do §
2°, art. 10, da Lei n® 10.861/2004 e; art. 47 dei2éo n°® 5773/2006.

A Secretaria de Educacdo Superior procederd a apgdo da

manifestacéo, podendo celebrar termo de saneanuentzficiéncias,
conforme o disposto art. 46 da Lei n°® 9394/1996fanana do art. 48,

aplicando-se subsidiariamente o art. 10 da Lei®861/2004 e o art.
61 do Decreto n° 5.773, de 2006, caso entenda guenedidas
propostas sao suficientes para sanar efetivamestadeficiéncias, em
prazo a ser definido.

Na hipétese de a instituicdo sustentar a insubsgéédos problemas
detectados na avaliacdo ou caso a Secretaria censithsuficientes
as medidas propostas pela instituicao para o fim s@mear as
deficiéncias, a Secretaria podera determinar a izzjdo de visita
para verificagao in loco do curso.

Apoés a visita, e tendo em vista do conjunto dasuostancias do
processo, podera ser instaurado processo adminigtrapara
aplicacao depenalidades de desativacdo de cursos e habilitacOes
suspensao_temporaria_de prerrogativas de autononsaspensao
temporaria da abertura de processo seletivo de csrde graduacao
ou cassacao do reconhecimento de cyrsa forma dos arts. 50 e 56
do Decreto n° 5.773, de 2006.

Atenciosamente,
Ronaldo Mota
Secretario de Educacéo Superior”

Indubitavelmente, o escorreito exercicio da fung@® avaliacdo e
supervisdo merece todos o0s encOmios por parte dasersidades
particulares. O que ndo se aceita, contudo, é geiericio das funcdes



referidas possa, paradoxalmente, erigir-se emxtoepara cometimento de
ilegalidades, que é exatamente o que se vé nco@filciquestao.

A conduta da autoridade impetrada, além de denasrestu viés totalitario,
é ilegal, porque impde procedimentos ndo conteroplad lei. Olvidou-se
gue, segundo principio positivado no artigo 1° dagfituicdo Federal, a
Republica Federativa do Brasil constitui-se em d&st®emocratico de
Direito, desse modo as leis também se aplicam.a ele

Tal como sintetiza Michel Stassinoupoulos, a Adstmacdo, além de néo
poder atuacontra legenou praeter legemsé pode agisecundum leger
O Principio da legalidade, além de assentar-ser@prip estrutura do
Estado Democratico de Direito e, pois, do sistearsstitucional como um
todo, estd radicado especificamente nos arts. 15971 e 84, IV, da
Constituicao Federal.

As universidades particulares associadas a Impetranjeitam-se a
avaliacdo de qualidade pelo Poder Publico, consasmtinfere do artigo
209, Il, da Constituicdo Federal. Mas o escopovddiagdo € a consecucao
da garantia do padrdo de qualidade do ensino, ipiinpositivado no
artigo 206, VII, da Constituicao Federal, e ndaaigao. A Lei n°® 9.394/96
(LDB), também prevé, no artigo 9°, VI e VI, tahdlidade. Veja-se:

Art. 9° A Unidao incumbir-se-a de:

VI - assegurar processo nacional de avaliacdo dalhmento escolar
no ensino fundamental, médio e superior, em cok#Ew com 0sS
sistemas de ensin@bjetivando a definicdo de prioridades e a
melhoria da qualidade do ensino

VIII - assequrar processo nacional de avaliacdo das ingtdes de
educacao_superigr com a cooperacao dos sistemas que tiverem
responsabilidade sobre este nivel de ensino;

Para avaliar instituicoes de ensino superior, clgs® alunos, bem
como garantir qualidade da educacgao, foi promulgaaalei n°

10.861/04 (Doc. 06), que instituiu o Sistema Naaliate Avaliacéo
da Educacéo Superior — SINAES. Confira-se:

Art. 1° Fica instituido o Sistema Nacional de Aagdio da Educacéo
Superior - SINAEScom 0 objetivo de assegurar processo nacional
de avaliacdo das instituicoes de educacao supertms cursos de

! Traité des Actes Administratifs, Athenas, LibreSieey, 1954, p. 69.



graduacdo e do desempenho académico de seus eseglaros
termos do art. 9°, VI, VIl e IX, da Lei n°® 9.384¥, 20 de dezembro de
1996.

8 1°. O SINAES tem por finalidade a melhoria da gqualidadia
educacao_superigr a orientacdo da expansdo da sua oferta, o
aumento permanente da sua eficacia institucionakfetividade
académica e social e, especialmente, a promocapdafundamento
dos compromissos e responsabilidades sociais dst#uigbes de
educacao superior, por meio da valorizacdo de sissdo publica,
da promocao dos valores democraticos, do respeitlifetenca e a
diversidade, da afirmacdo da autonomia e da ideatel
Institucional.” (grifamos)

Ressalte-se que a autoridade coatora determinaedinoento as
universidades particulares com base tdo-somentéxame Nacional do
Desempenho dos Estudantes — ENADE, que, por sin&d, reflete
gualidade da educacédo e infringe o disposto n@aar8® da Lei n°
10.861/04yerbis

Art. 2° O SINAES, ao promoveilsaliacao de instituicbesle cursos
ede desempenho dos estudantésvera assegurar:

| — avaliac&o institucional, interna e externa, templando a analise
global e integrada das dimens0es, estruturas, Geagcompromisso
social, atividades, finalidades e responsabilidadssciais das
instituicOes de educacao superior e de seus Cursos;

Il — o carater publico de todos os procedimentoadds e resultados
dos processos avaliativos;

Il — o respeito a identidade e a diversidade dstitnicbes e de
Cursos;

IV — a participacdo do corpo discente, docente enit-
administrativo das instituicbes de educacéo supegada sociedade
civil, por meio de suas representacoes.

Paragrafo unicoOs resultados da avaliacédo referida no caput deste
artigo constituirdo referencial basico dos processos dgulacéo e
supervisdo _da _educacdo _superjorneles compreendidos o
credenciamento e a renovacdo de credenciamentosiituicbes de
educacao superior, a autorizacdo, o reconhecimensp renovagcao
de reconhecimento de cursos de graduafgiafamos)

A Secretaria de Educacdo Superior do MEC exercatiaglades de

supervisao relativas aos cursos de graduacéaorgedla irregularidade que
Ihe caiba sanar e punir, conforme artigo 46, §8°Decreto n° 5.773/06
(Doc. 07), pode instaurar processo administratevoficio.



Pois bem, a irregularidade que deflagrou o procexdio de supervisao
anunciado pela autoridade impetrada decorre doobdesempenho dos
alunos dos cursos de Direito, ministrados pelas(@fenta e nove)
instituicOes de ensino superior elencadas na™lgtallgada pelo MEC, no
dia 26 de setembro de 2007, no ENADE e no Exam&®kem dos
Advogados do Brasil.

O Exame da OAB nao € mencionado na Lei n° 10.86id0que serve para
aferir aptidao para o exercicio da profissdo deogdsio; o SINAES, esse
sim, serve para aferir qualidade da educacao. Masque parece, 0
Ministério da Educacéo escorou-se no exame da @ARjue ndo obteve
éxito em operacionalizar as avaliagcdes previstaSINAES.

A leitura do paragrafo Unico do artigo 3° da Leil?861/04 deixa claro
gue o processo de supervisdo é norteado pelosagssiidas avaliacdes do
SINAES, a saben) das instituicbes de ensino superydos cursos 8)
dos alunos dos cursos ministrados por elas. Issguposomente a
conjugacao dos resultados das avaliacOes previst&8NAES evindencia
a qualidade da educacao.

Assim, as “irregularidades” mencionadas pela adéole impetrada, para
justificar a deflagracéo de atividade de supervipaoe de premissa falsa,
uma vez que o ENADE, que é somente uma das avedigu@vistas no
SINAES, nao reflete qualidade da educacao, nemdaogpdos cursos de
Direito.

Também o modo de aplicacdo das sancdes elencaddecomento da
autoridade coatora nao encontra guarida na Lexidteeprevisao legal do
“termo de saneamento de deficiéncias”, que, seguadoegistrado no
Oficio, equipara-se ao “termo de compromisso” @tevno artigo 10 da
Lei n® 10.861/04.

Ademais, em regular processo de supervisdo, oeakorpor real
irregularidade, as sancfes somente podem ser dgiiegOs a instauracao
de processo administrativo para esse fim, cons@atig® 50 do Decreto n°
5.773/06.

E mais, a instituicao de ensino superior deve sificada para exercer seu
direito a ampla defesa no referido processo adtratisgd e somente apos
decisdo motivada do Secretario da Educacédo Sugatitoridade coatora),
€ esse estard autorizado a aplicar as penalidaaesermos dos artigos 51
e 52 do Decreto n° 5.773/06.

Por outro lado, o Ministério da Educacdo deve djaulos resultados das
avaliacdes previstas no SINAES e ndo tornar publicesultado isolado do



ENADE, visto que esse isoladamente nao refletedpae da educacéo. A
Lei n°® 10.861/04 estabeleceu, nos artigos 2°,ani$°, paragrafo 9°, e 9°,
o dever de divulgar os resultados do SINAES. Veja-s

Art. 2° O SINAES, ao promoversgaliacao de instituicoesle cursos
ede desempenho dos estudantésvera assegurar:

Il — o caréater publico de todos os procedimentoadds e resultados
dos processos avaliativos;

Art. 5° A avaliacdo do desempenho dos estudantescdosos de
graduacédo sera realizada mediante aplicacdo do Exa&tacional de
Desempenho dos Estudantes - ENADE.

8 9° Na divulgacdo dos resultados da avaliacdo a@lada a
identificacdo nominal do resultado individual obtd pelo aluno
examinado, que serd a ele exclusivamente forne@do documento
especifico, emitido pelo INEP.

Art. 9° O Ministério da Educacéo tornara publico éisponivel o
resultado da avaliacao das instituicbes de ensinpeyior e de seus
cursos.(grifamos)

Assim, o ato evidenciado nos Oficios enviados asvewidades
particulares esta eivado de ilegalidade, uma vezsguconsubstancia em
irregularidade decorrente do baixo desempenho Wm®s dos cursos de
Direito tdo-somente no ENADE e n&o no SINAES. També
procedimento anunciado de supervisdo, bem comarafde aplicacdo de
sancdes nao se coadunam com a Lei n° 10.861/04tamepouco com 0S
artigos 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52 do Decreto h?FH06.

Registre-se, por fim, que a Impetrante ndo questi@a avaliacdo da

educacao superior, ao contrario, € favoravel a elama vez que garante
a qualidade de ensino superior e, conseqientemenleya a consecucao
do interesse publico. Mas € desejavel que ocorrardeo da legalidade e

com finalidade clara, qual seja, a de verificacaoalqualidade do ensino
superior.

IV —DA VIoLACAO DE DIREITO LiQuipo E CERTO

As irregularidades propaladas no Oficio foram “datalas” pelos
resultados insatisfatorios no ENADE. Ora, irregdides sdo constatadas
a partir de resultados insatisfatérios nas avadiagievistas no artigo 2° da
Lei n° 10.861/04 (SINAES), assim os procedimentognaiados pela
autoridade impetrada e seus efeitos séo ilegaiqupodesprovidos de
amparo legal.



A avaliacdo € um direito das universidades padied que se norteiam por
ela visando ao aprimoramento do ensino. Ela deveetanto, acatar as
regras e objetivos estabelecidos na Lei n°® 10.86X0e, segundo seus
artigos 1°, 8§ 1° e 2° tem como escopo garanafidade da educacao
através da avaliacdo das instituicdes, dos curdos alunos (ENADE).

E mesmo diante de resultados insatisfatorios noAEBN (e ndo no
ENADE somente), as universidades particulares tgeita a prazo para
sanar as causas da baixa qualidade (artigo 46, @l1Pei n° 9.394/96),
bem como a prévio e regular processo administrafjue antecede a
aplicacéo de sancoes (art. 10, § 3°, da Lei n61008), com a garantia do
devido processo legal e ampla defesa (art. 5°,61V, CF/88).

Também tém direito de ndo serem submetidas a p@a@Es supervisao,
com base em irregularidades artificiais decorredéesesultados parciais e
isolados do ENADE, nem tampouco a firmarem “termrmcsdneamento de
deficiéncias”.

V —DA LIMINAR

A medida liminar pretendida objetiva resguardarvendéivamente as
universidades particulares dos procedimentos detadwns pela autoridade
impetrada e de seus efeitos, decorrentes de “lardades” constatadas a
partir do baixo desempenho dos alunos dos curs@ird#o tdo-somente
no ENADE, o que viola o artigo 2° da Lei n° 10.8at1/

Como se observa pelo teor dos Oficios, ndo restarnativa as
universidades particulares associadas, sendao emaaifestacbes sobre
medidas que adotardo para sanar as “irregularitlagestadas. E isso né&o
€ garantia de que ndo terdo de celebtarnio de saneamento de
deficiéncias, bem como de que né&o sofrerdo imposicédo de sancde



Conforme previsto nos artigos 50 e 51 do Decreto5m°73/06, a

“irregularidade” ensejard instauracdo de procesdmirastrativo por

Portaria da autoridade coatora, que podera leggtiéacdo de penalidades
tais como: suspensdo temporaria de prerrogativas ad@nomia,

descredenciamento da instituicdo de ensino supemdervencado e

desativacao de cursos.

Também diante de irregularidade ficticia, como asocem tela, o Poder
Publico Federal podera determinar liminarmeatsuspensdo de processo
seletivo (vestibular) da instituicao de ensino sigpeconforme previsto no

§ 3° do artigo 11 do Decreto n° 5.773/06.

O receio das universidades particulares em relacaglicacdo de sancdes
ndo é desprovido de fundamento, visto que o Mingstda Educacédo
determinou a desativacdo de cursos oferecidos, dmmo determinou
liminarmente dentre outros atos a seguir apresentados, ars#Ep&o
processo seletivo da Universidade Guarulhos —.Mem-se:

MINISTERIO DA EDUCACAO
GABINETE DO MINISTRO
PORTARIA N° 1.219, DE 14 DE ABRIL DE 2005

Determina o descredenciamento da Faculdade Gaicer® e da
outras providéncias.

O MINISTRO DE ESTADO DA EDUCACAO, INTERINO, no
uso de suas atribuicdes, tendo em vista 0 quearondd processo
n° 23000.002586/2004-84 e o disposto nos arts.\20& 209, | e
II, da Constituicdo Federal, no art. 46 da Lei r&894/96 e no art.
35, V do Decreto 3860/2001, resolve:

Art. 1° Determinar o descredenciamento da Faculd&decia
Silveira, mantida pela Associacdo Educativa de iBaasom limite
territorial de atuacdo e sede na Regido Adminigaat, Brasilia,
Distrito Federal.

Art. 2° O Ministério da Educacdo, por meio do wmésrtor
designado, acompanhara a transferéncia dos aluatrscutados
para instituicdo congénere em funcdo da conseqiiksiativacao
do funcionamento dos cursos de Psicologia, licéu@a Ciéncias
Biologicas, licenciatura, e Servico Social, baclzale, e apontar as
medidas necessarias até a data de 30 de junhoO8e &@ndendo
as demais determinacdes da legislacdo e normasanadas.

Art. 3° Fica vedada a realizacdo de novo procesdetigo e
ingresso de novos alunos em todos 0s cursos mewmsne as
aulas finalizadas até a data de 6 de maio de 2005.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data depsiblicacao.



JAIRO JORGE DA SILVA (Publicacdo no DOU n.° 72, de
15.04.2005, Secéo 1, pagina 15)



MINISTERIO DA EDUCACAO
GABINETE DO MINISTRO
PORTARIA N° 4.189, DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Determina o descredenciamento da Faculdade Gioflamm e da
outras providéncias

O MINISTRO DE ESTADO DA EDUCACAO, no uso de suas
atribuicoes, considerando Processo  Administrativo® n
23000.000160/2004-41, em atendimento ao dispostaarts. 206,
VIl e 209, | e ll, da Constituicao Federal de 1988 ei n°9394/96,
resolve:

Art. 1° Determinar o descredenciamento da Faculdaidedano
Bruno, mantida pela Sociedade R.1.S. de Educa¢zdtara, CNPJ
n° 54.488.143/0001-13, com limite territorial delaagdo e sede,
respectivamente, no Municipio de Sdo Paulo, Eslad8do Paulo.

Art. 2° Determinar que o acervo académico da Fadeldsiordano
Bruno seja encaminhado formalmente e em sua tatiidoela
representante legal da entidade mantenedora da @ES
Representacdo do Ministério da Educacéo no Esta®id Paulo -
REMEC/SP, acompanhado dos diplomas dos alunos aptaduno
curso de Tecnologia em Processamento de Dados adesnde
registrados no prazo de 15 (quinze) dias da pufdiccadesta,
atendendo as demais determinacbes da legislacamrmas
mencionadas.

Art. 3° Determinar a Representacdo do Ministériccdacagcao no
Estado de Sao Paulo REMEC/SP que proceda a entlega
diplomas ja registrados, aos alunos graduados Ppetaldade
Giordano Bruno.

Art. 4° Fica vedada a realizacdo de processo \&elgbela
instituicao.

Art. 5° Esta portaria entra em vigor na data depsidicacao
FERNANDO HADDAD (Publicacdo no DOU n.° 234, de
07.12.2005, Secéo 1, pagina 53)

MINISTERIO DA EDUCACAO
GABINETE DO MINISTRO
PORTARIA N° 4.190, DE 6 DE DEZEMBRO DE 2005

Determina o descredenciamento da Faculdade Leowardénci e
da outras providéncias

O MINISTRO DE ESTADO DA EDUCACAO, no uso de suas
atribuicoes, considerando Processo  Administrativo® n
23000.009516/1999-83, a Informacéo 14/2004 - CGLNESIS de



maio de 2004, assim como o Despacho do Coorderizeial- de
Legislacdo e Normas do Ensino Superior do Minigtéda
Educacédo de 07 de outubro de 2005, em atendimentbsposto
nos arts. 206, e 209, da Constituicdo Federal @&3,18a Lei
n°9394/96, resolve:

Art. 1° Determinar o descredenciamento da Facultdadeardo da
Vinci, mantida pelo Instituto Leonardo da Vinci, 8 n°
59.292.052/0001-21, com limite territorial de a#imce sede,
respectivamente, no Municipio de Sdo Paulo, Esladgdo Paulo.
Art. 2° Determinar que o acervo académico da Fadeld_eonardo
da Vinci seja encaminhado formalmente e em sudidate pela
representante legal da entidade mantenedora da ES
Representacédo do Ministério da Educacao no Esta®id Paulo -
REMEC/SP, acompanhado dos diplomas dos alunos aptaduno
curso de Tecnologia em Processamento de Dados ateside
registrados no prazo de 15 (quinze) dias da puéaadesta,
atendendo as demais determinacbes da legislacamrmas
mencionadas.

Art. 3° Determinar a Representacdo do Ministériccdacacdo no
Estado de Sao Paulo REMEC/SP que proceda a entlega
diplomas ja registrados, aos alunos graduados patalldade
Leonardo da Vinci.

Art. 4° Fica vedada a realizacdao de processo selgbela
Instituicao.

Art. 5° Esta portaria entra em vigor na data depsiicacéo

FERNANDO HADDAD (Publicacdo no DOU n.° 234, de
07.12.2005, Secdao 1, pagina 53)



MINISTERIO DA EDUCACAO
GABINETE DO MINISTRO
PORTARIA N° 658, DE 15 DE MARCO DE 2006

Determina o descredenciamento da Faculdade Pirgéine da
outras providéncias.

O MINISTRO DE ESTADO DA EDUCACAO, no uso de suas
atribuicoes, considerando Processo  Administrativo® n
23033.000324/2003-17, a Informacé&o n°® 13/2006 dardemador-
Geral de Legislacdo e Normas do Ensino Superidviagstério da
Educacéo de 15 de janeiro de 2006, em atendimerdsposto nos
arts. 206, e 209, da Constituicdo Federal de 1888¢ei n°9394/96,
resolve:

Art. 1° Determinar a desativacdo dos cursos oféoscie 0
descredenciamento da Faculdade Piratininga, manpeta
Associacao Cultural e Educacional Piratininga, nitescno CNPJ
sob o n° 67.838.599/0001-08, com limite territodal atuacao e
sede, respectivamente, na cidade de Sao Paulo/SP.

Art. 2° Reconhecer, para efeitos de registro dehias, 0s cursos
de Administracdo, habilitacdo Comércio Exterior earkéting,
autorizado pela Portaria n° 1.859, de 27 e puldiead 29/12/1999,
de Comunicacéo, habilitacdo Publicidade e Propagaaatorizado
pela Portaria n° 1.909, de 29 e publicada em 30292, de
Pedagogia, habilitacbes Magistério da Educacao ntihfae
Magistério dos Anos Iniciais do Ensino Fundamenraalorizado
pela Portaria n® 2.474, de 21/11 e publicada erh20B001 e de
Turismo, autorizado pela Portaria n° 1.397, de @uldicada em
09/12/2001.

Art. 3° Determinar que o0 acervo académico da Fadeld
Piratininga seja encaminhado formalmente e emaaadade pela
representante legal da entidade mantenedora da @ES
Representacdo do MEC em Séo Paulo - ReMEC/SP, acdwago
dos diplomas dos alunos graduados nos cursos zados e
reconhecidos no artigo anterior devidamente reglss no prazo
de 15 (quinze) dias da publicacao desta, bem codoz@amentacao
relativa as transferéncias dos alunos remanescatsrglendo as
demais determinacfes da legislacdo e normas meiasn

Art. 4° Determinar a ReMEC/SP que proceda a entrdgs
diplomas ja registrados aos alunos graduados patauldade
Piratininga, bem como acompanhar as medidas inacamcksta
Portaria.

Art. 5° Fica vedada a realizacdo de processo \&elgbela
instituicao.

Art. 6° Esta portaria entra em vigor na data depsidicacao.



FERNANDO HADDAD
(Publicacdo no DOU n.° 52, de 16.03.2006, Sec@dadina 06)

MINISTERIO DA EDUCACAO
GABINETE DO MINISTRO
PORTARIA N.° 155, DE 9 DE FEVEREIRO DE 2007

Determina o descredenciamento da Faculdade Assamdle
FASSEM e da outras providéncias.

O MINISTRO DE ESTADO DA EDUCACAO, no uso de suas
atribuicoes, considerando o Processo Administrativg
23000.005219/2006-02, a informacdo contida no Memb.
6826/2006-MEC/SESU/GAB/CGLNES, de 18 de dezembro de
2006, em atendimento ao disposto nos arts. 2060% #a
Constituicao Federal de 1988, na Lei n°n° 9394Ive:

Art. 1° Determinar a desativacdo dos cursos ofegagela
Faculdade Assembleiana - FASSEM, credenciada poo me
Portaria n° 1534, de 19 de outubro de 1999 e paddiem 20 de
outubro de 1999, mantida pela Unido Educacionabiédéia de
Deus Elim, inscrita no CNPJ sob o n° 00.869.08Q168®, com
limite territorial de atuacéo e sede em SamamBasilia/DF.

Art. 2° Reconhecer, para efeitos de registro deuaigs, o curso de
Pedagogia, com habilitacbes em Magistério das haatér
Pedagdgicas do Ensino Médio, em Administracdo Bso®lem
Orientacao Educacional, autorizado pela Portaria 584, de 19 de
outubro de 1999 e publicada em 20 de outubro d8,Ifmistrado
pela Faculdade Assembleiana.

Art. 3° Determinar que a Faculdade Assembleianacqua a
entrega dos diplomas aos alunos graduados no autsdzado e
reconhecido no artigo anterior devidamente reglsgsano prazo de
até 60 (sessenta) dias da publicacdo desta Portaria

Art. 4° Determinar que 0 acervo académico remaméscea
Faculdade Assembleiana seja, em 60 (sessenta)edieganinhado
formalmente e em sua totalidade pela representlgal da
entidade mantenedora da InstituicAo a SecretaricEdiecacdo
Superior do Ministério da Educacao em Brasilia/DF.

Art. 5° Descredenciar a Faculdade Assembleiana S3EM,
mantida pela Unido Educacional Assembléia de Déiug Escrita
no CNPJ sob o n° 00.869.080/0001-35, com limiteiteeial de
atuacao e sede em Samambaia, Brasilia/DF.

Art. 6° Fica vedada a realizacdo de processo ‘geletiela
instituicao.

Art. 7° Esta portaria entra em vigor na data depsumdicacao.



FERNANDO HADDAD
(Publicacdo no DOU n.° 30, de 12.02.2007, Sec@dadina 12)

DESPACHO N° 07/2006 — MEC/SESU/GAB

“O Secretario da Educacdo Superior do Ministérikcdacacao, no
uso de suas atribuicOes e considerando o dispostartigos 206,
VIl e 209, | e Il, da Constituicdo Federal de 1988&artigo 48 do
Decreto n° 5.773 de 09 de maio de 2006, e consideras termos
do Memorando n° 6509/2006 - MEC/SESu/DESUP/COC,
determina a suspensdo de processo seletivo parangresso em
2007, para os cursos de Ciéncias da Comunicacdao, Genpgra
Historia, Letras, Mateméatica, Pedagogia, Direitoyridmo e
Comunicacédo Social, peldniversidade de Guarulhos Mantida
pela Associacao Paulistana de Educacao e Cultor@ampus Sao
Paulo.”.

Saliente-se, Exceléncia, que a Impetrante ndo anseiobstar a

realizacdo das avaliacbes, nem tampouco impedir aplacacdo de

sancdes previstas nos artigos 46, § 1°, da Lei n3®4/96 e 10 da Lei n°
10.861/04, mas resguardar as universidades parti@ares de atos ilegais
da autoridade coatora e de seus efeitos.

Pelos motivos expostos e presentelsimaus boni iurise o periculum in
mora, a Impetrante comparece perante Vossa Excelérai@a i@querer
decisdo liminar que resguarde preventivamente asvensidades
particulares associadas dos procedimentos detetosinpela autoridade
coatora e de seus efeitos, deflagrados por irradaties inexistentes, visto
gue decorrentes de resultados insatisfatorios nslENtdo-somente.



VI — Do PebpIDO

Ex positis requer a Impetrante a concessao liminar doit
preventivamente para que o Secretario da EducaggeriSr se abstenha
de praticar os atos elencados no procedimentopkr\ssao, noticiado nos
Oficios enviados as universidades particulares, base em resultados
insatisfatorios no Exame Nacional do Desempenho Estsidantes —
ENADE, visto que, por si sO, ndo retrata qualidddeducacao, por tratar-
se apenas de uma das avaliagdes no Sistema Nadenabaliacdo da
Educacéo Superior — SINAES, que, ressalte-seghorado.

Requer, ainda, seja oficiado o Secretario de Ediacaguperior do

Ministério da Educacédo, na Esplanada dos MinigérdBloco L — Ed.

Sede — Anexos | e Il, CEP 70.900-047, Brasilia, jp#fa que tome ciéncia
da presente medida e preste as informacdes quedenteabiveis, e,
ouvido o Ministério Publico, seja, ao final, conckd a seguranca
pleiteada, determinando que se abstenha de praticarcom base tao-
somente no ENADE, uma vez que é apenas uma ddagdes previstas
na Lei n°® 10.861/04 (SINAES).

Atribui-se a presente valor de R$ 1.000,00.

Pede deferimento.
Brasilia, 15 de outubro de 2007
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