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ACORDAO

Legitimidade ad causam - Monitéria - Instituiclio financeim (Bancoob)
comercisl privads formada por cooperstivas de cantrals de cridito —
Formecimento de servigos bancirios em gerel — Banco dotado de todos os
reclamos, devendo srcar com as conssqidnciaz de sua sventual omissho —
Acordo sxistents entre o banco s a cooperativa {Res. 3.226/04 do Bacan, art.
2%), devendo ser cumprido - Solidariedade passiva caracterizada entre o
banco ¢ a cooperativa, em liquidagio extrajudicial, que reteve os vajores
depositados - Aplcabilidade do art. 268 do C.C. cc. Art 275 do Codex -
Legitimidade passiva carecterizada - Recurso improvido,

Monltiria - Rito procedimental — Pretensio i deciarucho albergada no art.
1.102 e demals da norma, objetivando o pagamento de riger — Embargos
Monitérios lentigrados ~ Comando judicial de acordo com a ‘mens fagis’
declarando de pleno direito o tituip sxecutivo judicial — inadequackoc ritual
afsstada — Recurso improvido,

Vistos, relatados e discutidos estes autos de AGRAVOQ DE
INSTRUMENTO N° 7.058.080-2, da Comarca de SAQ PAULO, sendo agravante
BANCO COOPERATIVO DO BRASIL S/A - BANCOOB e agravados
E OUTROS.

ACORDAM, em Décima Sétima Cémara de Direito Privado do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, por maioria de votos,
negar provimento ao recurso. Vencido o Relator que fara declaragfio de voto. Fars
declaracBo de voto, também, o 2° Desembargador. Acorddo com o 3°
Desembargador.

Cuida-se de recurso instrumental tirado contra o comando
monocratico de fls. 2820/2822 deste (fis. 2732/2735 originais) mercé do qual
reconheceu-se a legitimidade do insurgente Banco Cooperativo do Brasil —
BANCOOB para ocupar o pblo passivo na lide monitéria contra o mesmo
assestada pelos adversarios, ora agravados {exordial daqueia pendenga as fis.
36/1004 deste, (fis. 2/953 originais — vols. ns. 1, 2,3, 4 5 e 8 parcial). Busca-se a
reforma pelos argumentos e documentos de fls. 2/2836.

Processou-se como usual, com efeito suspensivo (fls. 2841
deste), contra-minuta (fls. 2851/2921, idem), efetuando-se apds a tramitagdo
procedimental de fis. e fis.

E a esséncia.

() - Em I7/01/04, aforou-se monitéria (158 postuiantes

posteriores acréscimos e alteragdes) contra o Bancoob . argumantando—se_zl]
em rapido escorgo — ser este Gltimo “panco comercial como quaiquer outro, que
propicia autonomia operacionai e ceira ao SICOOB - SISTEMA DAS
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COOPERATIVAS DE CREDITOS INTEGRANTES DO BANCOOB, gera recursos
para o mesmo, evita que os recursos do SICOOB migrem para outras instituicbes
financeiras, contribui para o desenvoivimento econdmico do SICOOB e de seu
quadro de associados {(cooperativas singulares) dentre outras fungdes,
diferenciando-se dos demals bancos comerciais apenas por ter como
acionistas exclusivamente Cooperativas Centrais de Crédito de vérios
estados, como a COCECRER ¢ a CECRESP em S&o Paulo” (fis. 55), tendo
assim como seus clientes "pessoas fisicas e juridicas, como qualquer outro banco
& possui agéncias e postos de atendimento em varias estados brasileiros como
abaixo cabalmente se comprova" (idem), funcionando em todo o Pais com cerca
de mil e quinhentas agéncias, patriménio liquido de R$ 1,1 bilh&o e administrando
R$ 6 bilhdes em recursos (ibidem, fis. 56).

Assim, filado em ta! pujanca e respaldado pela imponente
aparéncia derivada de dados tamanhamente aitissonantes, a instituiclio financeira,
na regiio de Braganca Paulista e através da CREDIBRAG - Cooperativa de
Crédito Rural das Regides Nordeste Paulista e Sul Mineira — (integrante portanto
do SICOOB) captou grande volume de numerdrio através de varnos clientes “os
quais forma convidados a abrir contas correntes, receberam limite de cheque
especial, taldo de cheques ¢ vantagens na opgéo de realizarem aplicagdes
financeiras e poupancas, pois as taxas oferecidas eram maioras que as dos
bancos convencionais e a propaganda era uma s&: o Bancoob é forte, tem lastro, e
nele vocé pode confiar pois ele garante!” {fis. 60).

Emp6s estoriar com maiores minudéncias os fatos e sucessos
que antecederam aqueles que servem como acostamenitos para a monitéria,
aclara a exordial daquela pendenga, com supedaneo em artigo do “Braganca
Jornal Didrio” de 29.09.02, que os numerarios captados pela Credibrag “foram
depositados em ume conta que tinha de manter, de forma obrigatéria, no
BANCOOB - BANCO COOPERATIVO DO BRASIL SA. sob ¢ controle da
COCECRER’, a qual teria sido bloqueada pelas duas instituicdes “retendo os
valores nela depositados” (fls. 93), relacionando apds os valores dos cenio e
cinquenta e oito (158) AA. (acrescidos posteriormente) que ali depositaram suas
economias, que teriam sido indevidamente retidas, em um montante globa! da
ordem de R$ 8.444.824,65 para janeiro de 2004. Assim, argumentando gue o
fechamento local da agéncia CREDIBRAG deu-se em data de 11.05.01 (encontra-
Se a mesma em processo de liquidagdo extrajudicial consoante informa a
prodromica instrumental, fis. 17, item IV, 3) assim impossibilitando a
movimentagdo dos recursos dos postulantes ja entregues ao agravante e, apés
tecer maiores consideragdes sobre o ocorrido, a prodrémica analisada perora
entendendo cabive! a monitéria almejada e procurando assim a procedéncia da
mesma, ultrapassada a tramita¢do procedimental de rigor.

Apresentados os embargos monitérios (fs. e fis.) foram os
mesmos considerados serddios pelo entendimento plurimo de fis. 2722/2729 (fis.
2643/2650 originais), tendo se determinado naquela oportunidade a andlise
monocrética da matéria relativa & ilegitimidade da instituigdo financeira par,
ocupar, ou ndo, o pdlo passivo ad causam da monitéria, dando azo, assim, go
sntendimento alvejado neste pleito ins ental ja que o comando singplar
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fustigado entendeu que o Banco deve sim ocupar aquela posicio procedimental
(fls. 2820/2822 deste, fis. 2732/2735 oniginais).

E o ripido excerto, aqui formulade para um melhor
posicionamento didético-instrumental da quisile ora submissa & apreciagio
judiciaria nesta Instdncia, tendo em vista a pletora de ordem documental que
éxorma o instrumente (3000 folhas) o que, ab initio, empecilha sua répida
compreensio.

() — De mérito, ha que se acolitar in totum o bem urdido
pensar monocratico eis que, extreme de duvidas, o recursante deve realmente
ocupar a titularidade passiva da agfo principal (monit6ria).

Veja-se assim que:

(A) - A Resolugio CMN n. 2.788, de 30/11/2000, que “dispde
sobre a constituicdo e o funcionamento de bancos comerciais e bancos multiplos
sobre controle acionario de cooperativas centrais de crédito” aclara que as
Cooperativas de crédito integrantes do grupo controlador “devem deter, no minimo,
51% (cinqlenta e um por cento) das agdes com direito a voto das instituicdes
financeiras de que trata esta Resolugio® (art. 1°, § 1°), sendo obrigatoério aos
bancos miltiplos assim constituidos ter carteira comercial (idem, § 29,
acrescentando tal norma administrativa mais além que “a constituicdo e o
funcionamento de bancos cooperativos subordinam-se, nos aspectos ndo definidos
nesta Resolugéo, a legislacdo e & regulamentacio em vigor aplicaveis aos bancos
comerciais @ aos bancos miiltiplos em geral” (ibidem, art. 4°).

(B) — Prima facie, verifica-se que o figurino a ser adotado
pelas instituicdes financeiras aludidas pela Resclu¢do sub examinen ¢,
explicitamente, aquele que veste o banco comercial, nada mais, nada menos.

Ora, sabidamente é o Bancoob instituigio financeira
comercial privada, sociedade andnima de capital fechado, formada por
Ccooperativas de centrais de crédito {(quatorze, ac que consta), prestando servigos
diversificados a seus clientes a saber:

(1) - Bancoob Caphtal FIF, fundo aberto indicado para o
cliente, fisico ou juridico, com petfil moderado de risco,

(2) - Cartlio de débito Bancoob Visa Electon que permite ao
cooperado a utilizagéio de um maior nGmero de pontos para saques, substituindo
os cheques nos pagamentos de compras ao demais, podendo ser utilizado no
Brasil (mais de 100.000 estabelacimentos credenciados) e no exterior,

(3) - Cartiio de credito Bancoob Visa, cartdo magnético que
funciona como todos os demais emanados de estabelecimentos bancarios
comerciais (as despesas s8o quitadas através de faturas smitidas mensalmente)
estando em mais de 40.000 pontos de atendimento sé em territdrio nacional alé
de cerca de 12 milhdes espalhados em todq g mundo.
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(4) - Cartdes Visa Classic e Bancoob Visa Gold que se
revestem das mesmas caracteristicas que marcam produtos similares oferecidos
Por outras instituices bancérias (fatura mensaf para quitag8o, seguros conira
acidentes durantes viegens aéreas oy maritimas, assisténcia médico-hospitalar,
odontolbgica e judicial em viagens no Pals e no exterior, efc...)

(5) - Ressuma que, qual propagandeia o préprio Bancoob , 0
mesmo oferece aos seus clientes os seguintes servigos bancarios: conta comente,
conta investimento, recebimento de confas relativas & dgua, luz e telefone,
recebimento de tributos municipais, estadusis e federais, cobranga bancéria,
transferéncia de numéricos (DOC, TED e outros), pagamento de beneficios
previdenciarios, impressdo de talfo de cheques (dados colhidos no site
www.bancoob.com.by).

Tem-se por evidente pois, verdade absolutamente constituida
nos autos, que é o recursante banco comercial talqual seus similares, o que mais e
mais se robustece e se fortifica ao se verificar que 0 mesmo fornece a seus
clientes taldes de cheques absolutamente conformes as disposicdes normativas
aspecificas (vide, em fal sentido, os documentos adicionados a exordial da
monitéria).

Como corolério, sendo o recursante banco comercial dotado
de todos os reclamos para tanto quai acima demonstrado, deve arcar com as
consequéncias de sua eventual omissédo (ou eventual desidia) para com os
recorndos, quanto as quantias pelos mesmos depositadas em Braganga Paulista,
das quais n&o deu mais tento ou noticia, sendo absolutamente objetiva sua
responsabilidade e, assim, sua assunco no polo passivo da monitoria, ialqual
definido pelo grau monocrético.

(C) — Demais disso, a propria Circular 3.226/04, do BACEN,
dispondo sobre “a prestagdo de servicos por parte de bancos maltiplos, bancos
comerciais @ Caixa Econ®mica Federal a cooperativas de crédito, referentes a
compensac8o de cheques e ao acesso a sistema de liquidagéio de pagamento e
transferéncias interbancérias’ é explicitamente objetiva ao disciplinar em seu art, 2°
Que “as cooperativas de crédito devem manter, na instituicdo financeira contratada,
conta de depdsitos com a finalidade especifica de processamento de cheques e
transferéncias cursados ao amparo do acordo firmado” {sem negrito no original)
levando tal redagéio a inafastavel conclusdo de que, depositados 0s numerarios na
conta de depdsitos mantida pela cooperativa de crédito em instituicdes financeiras
como 0 Banco-recursante, ficam estas uitimas obrigadas e responsaveis pelo
numerério ali depositado eis que mandatirias solidarias das cooperativas
mandantes.

Delineada a situag#o, & inequivoca a responsabilidade passiva
ad causam do insurgente mesmo porque se had um acordo entre banco e
cooperativa (Res. 3.226/04 do Bacen, art. 29), tal pacto ha que ser levado a conta

de contrato (e outra ndo pode ser a ética interpretativa) instando seja cumprido / "\ '

sunt servanda. Arremata-se com se’
obstante entendidas como entidades
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financeiras pertencentes ao Sistema Financeiro Nacional e controladas pelo
BACEN, ndo tém acesso 4 Camara de Compensacsio, & Reserva Bancéria e ao
Mercado interfinanceiro, necessitando para tanto de um banco comercial como
parceiro, delineando-se, de maneira meridiana, a solidariedade passiva deste
(itimo em casos que tais.

(D) — Ha que se entender, portanto, existente sem rebugos a
solidariedade passiva da instituiciio financeira, ja que ndo se ha de crer que tio
apenas a Cooperafiva — ora em liquidagio extrajudicial - tenha de assumir os
encargos decorrentes de eventual equivocidade no direcionamento dos fundos que
Captou de seus cooperados, canalizando-0s para a instituigdo financeira
recursante, que 0s empregou.

Alids, a Res. CMN 3321 (que dispe sobre constituigso,
autorizagéo para funcionamento e afins das cooperativas de crédito e afins) prevé
em seu art. 27, Viil, que a cooperativa pode realizar operagdes ali enunciadas,
entre as quais “Vill - prestar servicos em bancos cooperativos com vistas &
colocagdo, junto & seus associados, em nome e por conta da instituicdo
contratante, de produtos oferecidos por esta ultima, inclusive formalizacéo,
concessdo e liquidacBio de operagles de créditos, abertura e movimentagsio de
contas de depdsitos a vista, a prazo e poupancga, bem como distribuicfio de cotas
de fundos de investimento nos termos do inciso VII” (sem negrito no original) para,
mais além, acrescentar, em seu paragrafo terceiro, mesmo art., que *§ 3 ‘os
contratos celebrados com vistas as prestagbes de servigos referidas nos incisos
Vil e IX devem conter cliusulas estabelecendo: | - assuncéo de
responsabilidade, para todos os efeitos legais, por parte da instituicdo
financeira contratante, pelos servicos prestados em seu nome e por sua
conta pela cooperativa contratada” (sem negritc no original), acrescentando
aquele dispositivo mais cinco itens (li, i, IV, V, Vi) este dlitimo assim vazado “VI -
divulgacdo, pela contratada, em local e forma visivel ao piblico usuario, de
sua condig¥o de prestadora de servigos 3 instituicio contratante, em relacéo
aos produtos e servigos oferecidos em nome desta Gitima" (sem negrito no
original).

Portanto, forga é se intuir que a assungdo da responsabilidade
da instituigéo financeira é de rigor quanto aos “servigos prestados em seu nome e
por sua conta pela cooperativa contratada®, ficando esta dltima na condigio de
“prestadora de servigos & instituido financeira”, o que sobremaneira delineia a
solidariedade passiva do recursante, qual ora demonstrado.

(E) - Tal pensar, de resto, encontra supedéaneo, amparo e
acostamento em entendimento do préprio recursante no oficio de fls. 1002
deste, de 20/06/00, que endereca &8 COCECRER-SP (Cooperativa Central de
Credito Rural do Est. de S. Paulo Ltda.) elfi deixando bem assente e definido que
‘na medida em que as Centrais e Singulares operam com o Bancoob, tem
Banco a responsabilidade e o risco pelo que acontecer no SICOOB e que
possa prejudicar a sua seguranca e o seu funcionamento” (negritei) denotando

K
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pois de maneira transparente e cristalina que, efetivamente, entende a instituicio
financeira em foco dever assumir todas as responsabilidades e riscos em rela¢ic
aos agravados caso ocorra algo danoso no Sistema das Cooperativas de Créditos
Integrantes do Bancoob — Sicoob. E realmente tal ocorreu eis que a Credibrag
encontra-se liquidacdo extrajudicia! qual noticiado nos autos, desvalido falar-
$e em aforar querela contra a mesma presentemente ja que tal se verifica vedado
*enguanto durar a liquidag&o® (lei 6064/74, art. 18).

(F) ~ Ao disciplinar a solidariedade passiva, o Cdodigo Civil
em vigor realmente prevé em seu art. 265 que “‘a solidariedade n3o se presume;
resulta da lei ou da vontade das partes” o que, efetivamente, ocorre na espécie em
que as partes (cooperados, cooperativa e instituic8o financeira) efetuaram um
pacto, aqueles depositando seus alcances financeiros nesta Oltima através da
intermediac&o da entidade cooperativa, bem assim nuclearizada aguela
solidariedade, permitindo a aplicaco do art. 275 daquele Codex que ensina que “o
credor tem direito a exigir @ receber de um ou de alguns de seus devedores,
parcial ou totalmente, a divida comum; se o pagamento tiver sido parcial, todos os
demais devedores continuam obrigados solidariamente pelo resto”.

Toma-se de cristalina obviedade o entendimento de que o
cooperado tem o direito de exigir, bem como de receber, do Banco recursante o
quantum debeatur que assim for comprovado através de aforada moniténa,
evidenciada sua esplendente solidariedade passiva para ocupar o identico polo ad
causam naquela querela consoante ensinamentos da Lex Civil, inexistindo
argumentos de tomo e de cepa que infirmem a presente conclusdio, r.v. do
entendimento antipoda esposado pelo D. Relator. Como bem ministra Liebman,
legitimidade das partes € a titularidade ativa e passiva da ago (Manuale, 42°
edicéo reescrita, Mildio, V. I, pg. 42). Constitui, um truismo mesmo afirmar-se que a
legitimidade do réu (legitimidade passiva) desborda de sua responsabilidade para
suportar os efeitos da sentenga em caso de procedéncia da pretenséo originaria.

(G) — Demais disso desvalida se afigura a invocacio as
circulares 2425 e 3226 — aquela informando o modus faciendi relativo &
movimentagéo da conta abordada por seu art. 1° esta prevendo em seu art. 5° i,
o procedimento em caso de encerramento voluntarnio do conirato (entre banco e
cooperativa) - ja que se cuidam de meras e simples circulares emanadas do
BACEN, em momento algum se revestindo do necessaro condic e da
imprescindivel forga normativa para infirmar a ja citada RESOLUGAO 3321,
emanada do CMN, que trata das Cooperativas de crédito carregando a instituicio
financeira para todos os efeitos legais a assungiio de responsabilidade “pelos
servicos prestados em seu nome e por sua conta pela cooperativa
contratada” (Res. Cit., art. 27, § 3°, ) ja que tal torna-se absolutamente invidvel na
hierarquia das normas e determinagdes administrativas, tal & consabido e cedigo.

L
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(H) — Pela clareza do conceito, torna-se até mesmo um non-
sense afirmar-se que Etica, Racionalidade e Direito se interpenetram e se
complementam de maneira indissolivel.

Pelo que dos presentes autos emerge, mesmo ex-abundantia,
€ que quase duas centenas de cooperados (fisicos e juridicos) de pequeno porte
direcionaram suas economias para ¢ Bancoob através da Credibrag, que assim
agiu como intermediaria na captagio de seus haveres financeiros. De inopino e de
chofre, esta Ultima viu-se em estado de liquidagdo extrajudicial, raz&o pela qual os
interessados aforaram a monitéria contra a instituicBo bancéria 3 vista da recusa
da mesma em devolver-lhes os dinheiros aplicados.

Tanto & Juz do Direito Civil, quanto a daqueta que promana das
normas administrativas  especificas, a solidariedade passiva da instituicéio
financeira avulta cristalina e inconteste néo apenas por todo o contexto normativo e
administrativo ja invocado como também porque afigurar-se-ia sobremaneira anti-
ético {aético mesmo) entender-se que inexiste solidariedade, ferindo—se a
racionalidade e, via de consectario, repelindc-se os primados do Direito ja que
parte da massa social — os ex-adversi in casu - teria negado seu direito
constitucional de acesso para obter a reclamada Justica e isso é de ser repelido
eis que fora dos ditames do Direito, da sadia Justica e, ao cabo, do quanto ditado
pela Magna Carta, aqui invocada como repositério primeiro dos direitos dos
cidad&os.

(1) — Investe-se também contra o rito procedimental sleito, o
monitorio, alegando-se ser ¢ mesmo inadequado (fis. 20/23).

N&o o &, entanto.

Documentos diversos, as méos cheias (ressaitando, inciusive,
inimeros "demonstrativos de aplicacéo’ as fls. e fis. nos quais consignam-se
abertamente os logotipos da Credibrag e da rede Bancoop, denotando, mais e
mais, a solidariedade passiva que ora se defende), foram submetidos a ética
jurisdicional buscando a declaragdo pertinente albergada no dispositivo 1.102* e
demais da Norma, objetivando o pagamento de rigor ou, quando ndo, a convolagio
dos mesmos em titulos judiciais submissos & execugdo de rigor.

Por circunstancias que refogem as lindas deste recurso
instrumental, os embargos a monitdria aforados pelo recursante afiguraram-se
lentigrados, ocasionando situagéico processual similar a revelia, vale dizer,
nuclearizando-se o quanto constante do dispositive 1102 ¢, caput, 28 parte, id est,
“se os embargos néio forem opostos (ou se forem lentigrados) constituir-se-4
de pleno direito o titulo executivo judicial, convertendo-se 0 mandado inicial
em mandado executivo e proseguindo-se na forma do Livro 1, Titulo Vi,
Capitulo X, desta Lei" (CPC, art. 1.102 ¢).

Assim, 0 eminente Juizo de primeiro grau nd0 agiu como um
roboto como inadequadamente rotulado {fis.) mas, em realidade, tho apenas de
cumprmento & mens legis quando declarou “formado de pienc direito o titu
executivo judicial® (ja que ausentes os @mbargos) determinando a subsequente
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citacéo para pagamento, pena de constriclo (fis. 2821, itens 4 e 5). Contender-se
sobre a necessidade de maiores embasamentos clarificadores daquele comando
é, rv., apartar-se da exegese, mesmo que seja gramatical, daquele dispositivo
procedimental, eminentemente cogente e imperativo

A guisa de complementacéo, acrescenta-se que nesse
santidmem processual, o ora analisado, o Legisiador nSo determina — mesmo em
caso de auséncia de embargos ou de apresentaco serédia dos mesmos - o
fazimento de qualquer elementago probatéria prévia, determinando, isso sim, que,
ausente os embargos (caso em foco), a constituicdo em titulo executivo judicial é
mera e linear conseqiéncia.

E 0 que se infere de uma simples andlise, que seja ictu oculi,
daquele entendimento normativo, despiciendo assim esmiugathar-se os
proclamados requisitos da agdio (fls. 20) J4 porque assim néio determinado pefa
mens legis citada j& porgue foi a prépria instituicio financeira quem deu azo a
circunsténcia ao apresentar embargos extemporaneos e, consabidamente,
dormientibus non sucurrit jus.

Em suma, é a aplicagio absolutamente escorreita do anexim
legem habemus. '

Insta tdo apenas cumpri-lo.

Acrescenta-se que & vista da evidente preclusao
contestatéria gerada pelos extemporaneos embargos, bem como levando em
linha de consideragfic a imperatividade da Norma {art. 1102¢c citado) ndo ha
valvula procedimental para se fulminar de inadequados e indevidos os documentos
adicionados & prodrémica da monitéria levando em linha de consideracéo que o
Juizo fustigado aplicou ao caso 3o apenas a cogéncia normativa 3 vista da
tardonhice na resposta.

Tal é natural corolario da revelia.

Tais as razdes pelas quais inexiste a soi-disant inadequacdo
ritual, ora repelida, ja que o0 caminho monitsrio afigura-se escorreito.

(J} - De tal sorte, mantém-se o banco insurgente no pélo
passivo da querela originaria, a monitdria, entendendo que tal pensar desnatura os
demais reclamos efetuados aiternativamente pelo agravante ja porque para tanto
toma-se despicienda a reclamada produgdo complementar de provas, ja porquanto
¢ de sadio alvedrio entender-se que a postulacdo que diz com a inadequagfio do
rito procedimental adotado pelos adversarios torma-se indevido eis que escorreita a
via processual pervagada qual analisado e, ao cabo, quanto a argumentagio que
toca na “impossibilidade dos agravados pretenderem o recebimento de quaisquer
valores da cooperativa diretamenie do agravante.. ” tal nfo se viu objetivado pelo
comando verberado, insuscetivel sua andlise neste Grau.

Tais as razdes do inacolhimento recursal.
Pelo exposto negafam provimento.

02 - SAO PAULO - VOTO 13653 - 20
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Presidiu o julgamento o Desembargador TERSIO NEGRATO
e dele participaram os Desembargadores JACOB VALENTE, relator, com

declaragdo de voto vencido em separado e ELMANO DE OLIVEIRA, com
declaragéo de voto em separado.

S&o Paulo, 25 de Abril de 2007.

ELMANO DE OLIVEIRA
2%Desembargador

AGRV.N® 7.058.080-2 - SAQ PALILO - VOTO 13653 - z¢
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VOTO N°: 2043

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 7.0568.080-2

AGRAVANTE; - BANCOOB
AGRAVADO:

COMARCA: SAO PAULO

DECLARACAO DE VYOTO

*AGRAVO DE INSTRUMENTO - BANCO
COOPERATIVO -~ NIVELASE AO BANCO
COMERCIAL POR DETERMINACAO LEGAL -
RESPONSABILIDADE PELOS DEPOSITOS
CAPTADOS DOS COOPERATIVADOS - DECISAO
MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO*

Em que pescm os ponderaveis e respeitiaveis
argumentos que exornam o voto do Eminente Relator, Desembargador
JACOB VALENTE, pelo meu voto, ora explanado, ouso divergir do

brilhante cntendimento por ele esposado, pelas razbes seguintes:

O célebre jurista francés G. Ripert na sua festejada
obra “Traité de Droit Commercial® (L.G.D.J., Tome 2, 16* Edition, pg.
308) definia o banco cooperativo: “comme les banques, elles sont
habilitées a recevoir du public des fonds a vue ou a moins de deux ans

de terne - Leur developpement et le soin dont elles sont entourées par

les pouvoir publics, reflétent la vigueur du _secteur de l'economie
sociale.

&
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E mais adiante: *L’un des faits majeurs de I'époque
actuclle est lemergence d’un secteur mutualiste puissant, qui

concurrence avec vigueur les banques comerciales”.

Entre nos também viceja a mesma perspectiva:
“Bancos cooperativos s@o bancos comerciais ou bancos multiplos com
carteira comercial, controlados por cooperativas centrais de crédito que
devem deter, no minimo 51% (cinqienta ¢ um por cento} das agdes com
direito a voto. Devem fazer constar, obrigatoriamente, de sua

denominacéo a expressédo “Banco Cooperativo”,

Na constituicao de bancos cooperativos, somente as
pessoas juridicas controladoras devem publicar declaracao de proposito
€ comprovar capacidade econémico-financeira compativel com o

cmpreendimento.

A comstituicdo ¢ o funcionamento. de bancos

cooperativos subordinam-se a legislacio e a regulamentacido em vigor

aplicaveis aos bancos comerciais e aos bancos miiltiplos em _geral”

{destaque nosso).

A vedagao legal & utilizagao, pelas cooperativas da
palavra “Banco” na denominacéo social, fé-las constituirem, observadas
as diretrizes do Banco Central, os denominados “Bancos Cooperativos”,
que consoante afirmado alhures estic sujeitos &s normas aplicaveis

aos bancos comerciais, tanto assim que conforme admite o agravante

n0s seus memoriais, 0 Banco Cooperativo tem o obijetivo de operacionar

a atuacao das cooperativas associadas (circunstancia, alias, que deflui
dos artigos 2° e 3° da Circular n® 322672004 do Bacen) manter con

v
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de depoésitos, emisséo de talonarios de cheque e outras operagoes de

matiz nitidamente bancaria.

Nessa moldura, nao ha discrepancia na afirmativa de
que existe solidariedade decorrente de norma, entre a cooperativa e a
instituicéo financeira recorrente, atendendo, com isso0, 0os postulados do
artigo 265 do Codigo Civil.

Sob o prisma da inadequagdo procedimental, a
irresignacao externada pelo agravaunte ndo conta com suporte legal ou
fatico.

“Legal’, porque a “acdo  monitdria®  esta
adequadamente disciplinada no Digesto Processual Civil, que preve,
inequivocadamente, a constituicdo do titulo executivo judicial na
auséncia dos embargos. Nesse diapasdo cumpre invocar a parémia
latina  “ignorantia legis neminen excusat® incrustada no Corpo
Normativo Patrio, no artigo 3° da Lei de Introdugéo ao Cedige Civil.

Destarte, acertadamente fiel ao brocardo “Lex locuta,
quaestio finita”, o MM. Sentenciante de Primeiro Grau, a auséncia dos
embargos monitérios, constituiu de pleno direito, os titulos ostentados
pelos agravados e deu inicio ao procedimento executério, propriamente

dito.

Fatico, porque sobejamente demonstrado, no curso
do processado, que os cooperados aplicaram suas economias no banco

Cooperativo, atendendo, alias, comando normativo.

Diante dessas ponderagées, amadurecendo os

motivos que deram azo a contenda judicial em dcbate, oscilo o “fiel d

A
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Theémis” em prejuizo ao agravante, negando provimento ao recurso e
mantendo ar. deciséio agravada.

ELMANO DE OLIVEIRA
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DECILARACAO DE VOTO VENCIDO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 7.058.080-2
COMARCA DE SAO PAULO

QOuso, com a devida vénia, dissentir da ilustrada maioria.

1) Cuida-se de agravo de instrumento tirado de decisao
copiada a fls. 2820/2821 que, apreciando a matéria por recomendacio desta Corte
em Agravo de Instrumento anteriormente manejado, reconheceu a legitimidade do
agravante para compor o p6lo passivo de a¢gao monitéria ajuizada por 158 {cento &
cinquenta e oito) titulares de contas correntes abertas junto a Credibrag,
cooperativa de crédito da cidade de Braganga Paulista, e que tiveram retidos
valores junto a ela aplicados.

Aduz, o Banco recorrente, no presente inconformismo, atuar
como mero prestador de servicos aos quais as cooperativas de crédito ndo teriam
acesso, constilvindose um e outras em pessoas juridicas distintas e
completamente autbnomas. Assim, nenhuma a sua participacdo na gestao
daqueles orgdos, ndo tendo mantido gualquer relagdo com os demandantes.

Entende que a decisfio atacada, por outro lado, seria nula,
conguanto ndo se oportunizou ao agravante a comprova¢fo de que os valores
rectamados pelos agravados jamais lhe foram repassados pela Credibrag, cuja
liquidacdo extrajudicial, de qualquer modo, impede o seu imediato acionamento,
sob pena de afronta & isonomia para com os demais credores da liquidanda.

Também considera inaptos os documentos colacionados pelos

autores & instrugio da agio monitdria direcionada contra 0 agravante, na medida
em que ndo o indicam como o devedor dos valores ali descritos, infade
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portanta, o rito procedimental adotado, questfo de ordem pulblica, de analise
obrigatéria mesmo em face da rejeicdo liminar dos respectivos embargos, e que o
Julgador ‘a quo’ terminou por n&o apreciar, embora a isso fivesse se comprometido
anteriormente.

Recurso formalmente em ordem, processado com a atribuigéo
do postulado efeito suspensivo, dispensados informes de primeiro grau de
jurisdicio e sobrevindo contraminuta, com preliminares de preclusdo de algumas
das questdes debatidas e auséncia da arguigdo da demais perante o Juizo ‘a quo’.
Por fim, afirmam, 0s recorridos, tratar-se de discussac relativa a relagdo de
consumo, o que for¢a a aplicacio do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Colocado em julgamento, os autos foram retirados de pauta
para exame de inimeros memoriais apresentados a véspera do julgamento
originaimente marcado.

E o relatério do essencial.

2) Em primeiro lugar, a argumentagdo do Banco recorrente no
sentido de que a documentagéio que instruiu a peticdo inicial da a¢g&o moniténa
manejada pelos autores n&o & apta a constituigdo de titulo executivo judicial, posto
que ndo demonstra sequer indicio de obrigagfio porventura assumida por ele, est4
ligada diretamente & matéria objeto do presente agravo, onde se analisara
justamente sua legitimidade — ou ndc — para participar da lide em face da
negociacio efetuada pelos autores por intermédio da cooperativa.

Nem ha qualquer nulidade pela decisao da matéria sem
dilagao probatéria, na medida em que a discusséo travada nos autos, e agora,
repita-se, limitada & legitimidade passiva, & exclusivamente de direito, podendo ser
dirimida com a prova documental produzida por ambas as partes.

Anota-se que o julgamento do Agravo de Instrumento n°
7.003.777-5, por esta mesma Cémara, se limitou & matera formal da
tempestividade — ou n&o — dos embargos monitérios apresentados, nada se
analisando — ou decidindo — a respeito do direcionamento da demanda

AGRV.N°: 7.058.080-2- SAD FAULO - VOTO 2827 — ClmdisMaria/Fabricio
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Bancoob, lembrando-se que a legitimidade das partes, como condigio de acéo, é
matéria de ordem publica que, por conseguinte, poderia, até mesmo, ser
conhecida de offcio.

Aqui, o Banco sustenta falta de legitimidade para responder
pela obrigagio em questio, argumentando que ‘os servicos presfados pela
cooperaliva aos seus associados sdo de sua responsabilidade exclusiva,
independentemente do contrato firmado com o Bancoob', fazendo alusdo A
Circular n® 3.226/04 do Bacen.

De fato, 0 artigo 4° da aludida Circular prevé responsabilidade
da cooperativa de crédito, independentemente do acordo firnado pelas partes
consiratantes visando a efetivagfio dos procedimentos cabiveis, pelo “cumprimento
da flegisiagBo e regulamentagSo em vigor relativas ao tratamento dado aos
cheques e outros documentos em liquidagéo, liquidados, ou objeto de ocoméncias
que impegam Seu curso noimal, enire oulras as referentes ao langamento de
motivos de devolugdo, & incluséio e excluséo de ocoméncias do Cadastro de
Emitentes de Cheques sem Fundos (CCF) e do cadastro nacional de ocoméncias
com cheques de que lrala a Resolugfo 2.537, de 26 de agosto de 1998, a
sustagdo e revogagio de cheques, ao cancelamento de folhas de cheques
furtadas, roubadas ou extraviadas em branco e ao fomecimento de informagdes a
beneficiarios de cheques devolvidos”.

Porém, esse dispositivo n3o pode ser interpretado
isoladamente, devendo andar junto com toda a reguiamentago da maténia.

Ainda sobre o tema, ndo se pode ignorar que o art. 27, inciso
VI, do ‘Regulamento anexo & Resoluglo 3.321, de 30 de setembro de 2005, que
dispbe sobre a constituig8o, a autorizaclio para funcionamento, o funcionamento,
as afteragbes estatuténas e o cancelamento de auforizagdo de cooperativa e
credito, bem como a realizag8o de auditoria externa em cooperativa singular de
crédito’ prevé, sobre o funcionamento das ccoperativas de crédito, o seg

AGEV.N°: T.058.080-2- A0 PAULO - VOTO 2827 — ClaudisMariaFabricio
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“Art. 27 — A cooperaliva de crédito pode realizar as seguintes
operaches, além de outras estabelecidas em regulamentag8o especifica:

Viil - prestar servicos aos bancos cooperativos, com vistas 8
colocagdio, junfo a seus associados, em nome e por conta da instituigdo
coniratante, de produtos e servigos oferecidos por essa dlfima, inclusive
formalizaglio, concesséo e liquidacdo de operagbes de crédifo, abertura ©
movimentagéo de contas de depdsitos a vista, a prazo e de poupanga, bem como
distribuigdo de cotas de fundos de
investimento, nos termos do inciso VII'.

E mais:

“§ 3° - Os contralos celebrados com vistas as prestacdes de
servigos referidas nos incisos Vil e IX devem conter cléusulas estabelecendo:

{ - assungéo de responsabilidade, para todos os efeitos legais,
por parte da instituicdo financeira contratante, pelos servigos prestados em seu
nome e por sua conta pela cooperativa contratada™.

Em uma andlise superficial do problema poder-se-ia concluir
pela responsabilidade do Bancoob pelos depésitos efetuados pelos autores junto a
coopenativa que com ele operava. Mas a situagio ndo € tao simples assim.

O contrato celebrado entre 0 Bancoob & as cooperativas de
crédito decorre da previsdo constante da Carta Circular n® 2.425/94, que ressalta a
impossibilidade de instituiches financeiras como as cooperativas, que n#o
constituem ‘Bancos comerciais, caixas econbmicas ou instituigdo detentora de
carteira comercial, efetuarem movimentagfo de recursos junto ao Barico Cantral

sem intermediacio de um Banco comercial. ‘

AGRV.N®: 7.058.080-2- SAD PAULS - VOTO 2827 - Claudia/MariaFabrcio
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Disciplinando a formalizag#o da prestagéo de servigos, o artigo
3° da mesma Circular 3.226/04 prevé que “os cheques fomecidos por cooperativas
de crédito a litulares de contas de depésito & vista devem indicar claramente a
responsabilidade da cooperativa sacada e seguir, para lanto, as especificagses ...",
0 que também afasta qualquer alegacéio de responsabilidade do Bancoob em
vitude da chamada ‘teoria da aparbncig’, ainda que possam haver julgados
pontuais em sentido contrario.

Ainda sobre o tema, Jacqueline Rosadine de Freitas Leite,
especialista em Direito de Empresa pelo Insituto de Educagio Continuada da
Pontificia Universidade Catdlica de Minas Gerais, complementa:

“O cheque dos cooperados contém o cédigo de compensagdo
do Banco prestador de servigos, podendo ser atribuido as cooperativas um cédigo
de identificagdo. na Cédmara de Compensagdes, semelhantes ao das agéncias
bancarnas, e esses codigos identificadores s30 apresentados nos registros de
inclus&o dos associados comrentistas, no Cadastro de Emitentes de Cheques sem
Fundos (CCF) ou na Serasa, mas isso n&o determina ac Banco qualiquer tipo de
responsabilidade junto aos associados” (op. cit., pag. 129).

Tanto a obrigac#io do Banco ¢ limitada & conta de dep6siios
mantida, que a ja citada Circular 3.2268/04 prevé que “o contrato firmado entre a
cooperativa de crédito e a instituigio financeira prestadora de servicos de
compensacéo de cheques e outros documentos deve prever:

Il - o compromisso da instituigBo financeira contratada de, no
caso de encerramento voluntério do contrato, continuar realizando, pelo prazo de
no minimo trds meses, a liquidagéo de cheques eventualmente emitidos em folhas
que apresentem seu nimero de compensagéo, desde gue a cooperativa mantenha
o supnmento dos fundos necessarios na conta mencionada no arti rtigo 5°,
inciso 1il).

AGRV.N®: 7_0ER.080-2- 8R0 PAYLO - VOTO 2827 - Claudia/Mana/Fabricio
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Na verdade, como os credores da cooperativa s& podem
postular seu direito em face dela prépria, o méximo que podem almejar em face do
Bancoob é a constrigio, em fase de futura e eventual execucdo, dos valores
supostamente existentes na 'conta de depésito’ mantida pela Credibrag, e, mesmo
assirn, com a cautela de ndo afrontar a universalidade de credores, posto que a
aludida cooperativa esta, segundo afirnado, em liquidagsic extrajudicial.

De qualquer modo, a demanda monitéria deveria ter sido
dirigida contra a cooperativa, com a qual, nos termos da regulamentagéo
mencionada, os autores contrataram. A teor do que prevé o atual artigo 265 do
Cédigo Civil atual, que repete o artigo 896, ‘caput’, do Cédigo Civil de 1916, “a
solidariedade ndo se presums; resulta de lei ou da voniade das partes”. Nao pode,
‘in casu’ sequer decorrer de suposta relagho de consumo, como aventam os
recoridos.

Alias, a inclusio — ou ndio — das relagbes ligadas as
cooperativas no rol das chamadas ‘relag8es de consumo’ & matéria que esta longe
de ser pacificada, valendo anotar que o Ministro Edson Vidigal, professor de direito
e entao Presidente do Superior Tribunal de Justica, ao prefaciar a obra coordenada
por Jacqueline Rosadine e Ricardo Belizio, ainda que sem tomar partido, ressalta o
posicionamento adotado pelo doutrinador Paulo Roberto Cardoso Braga, que
considera totalmante descabida a submiss&o das cooperativas de crédito ao CDC.

“Destaca ainda que o interesse dos associados se identifica
com o interesse da cooperstiva. ‘S8o unha e carme, ao passo que o consumidor e
o formecedor séo como agua e azeite’. Com base em scérddo da Desembargadora
do TJDFT, Nancy Andrighi (hoje, Ministra do STJ), o autor afirma inaplicavel ao
vinculo instaurado entre cooperativa e cooperado o Codigo de Defesa do
Consumidor, por ndo existir relacdo de consumo’, E vai além: ‘Cooperado néo é
consumidor, pelo conlrério, cooperado é dono do negocio, a coopemt:va age como

forma mais &gil™ (op. Cit., pag. 08/09, prefacio).
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llegitimidade passiva, julgar extinta a acho monitbria sem apreciacdo de seu
mérito, com base no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.

Eis os motivos por que, pelo meu voto, dava provimento ao
agravo.
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