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PROCESSO N. 2007.61.04.010536-9

MANDADO DE SEGURANCA

2a. VARA FEDERAL DE SANTOS

IMPETRANTE: CLAUDIO PINHEIRO DA ROCHA FRAGOSO
IMPETRADO: INSPETOR DA ALFANDEGA NO PORTO DE
SANTOS

VISTOS EM SENTENGCA

CLAUDIO PINHEIRO DA ROCHA FRAGOSO,
devidamente representado nos autos, impetrou o presente mandado
de seguranga, com pedido de liminar, contra ato do Sr. INSPETOR
DA ALFANDEGA DO PORTO DE SANTOS, objetivando provimento
judicial que o exima de recolher o IPl na operacdo de importagdo
amparada pelas licengas de importagdo de ns. 07/1648585-8 e
07/1865552-1.

Aduziu que o artigo 46, do Cddigo Tributario
Nacional fere frontaimente o principio constitucional da néo-
cumulatividade do IPl, ja que ele, impetrante, pessoa fisica, ndo
realiza qualquer atividade que Ihe proporcione a utilizagdo
crédito acumulado do referido tributo nas operagdes de importagéo,
& que o bem é destinado a uso proprio.
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Sustentou que ¢ Supremo Tribuna! Federal
firmou o entendimento no sentido de que, em razdo do principio da
ndo-cumulatividade, aqueles que ndo séo contribuintes do ICMS e
do IPI, ndo devem ser compelidos ao recolhimento desses tributos
quando da importagdo de bens do exterior.

Atribuiu & causa o valor de R$ 10.000,00 e
instruiu a peticao inical com os documentos de fis. 10/20. Pediu a
realizagdo de depésito judicial do valor integral do tributo
questionado, destinado a suspender a sua exigibilidade.

Sobreveio o r. despacho de fls. 25/26 versando
sobre a possibilidade de realizagdo de depdsito, o qual foi efetivado,
(fls. 30), tendo sido a copia da guia de recolhimento encaminhada a
digna autoridade aduaneira.

Informagdes da autoridade apontada como
coatora vieram para os autos, dando conta da legalidade do ato
impugnado (fls. 43/52).

A digna autoridade impetrada prestou
informagdes compiementares dando conta da integralidade do
deposito e do desembaracgo dos bens importados (fls. 57/59).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer
pela extingdo do processo, sem julgamento do mérito (fls. 63).

E o relatério. DECIDO.

Dispde a Constituigdo Federal de 1988 que:

“‘Art. 1563. Compete a Unido instituir impostos

sobre:

I - prOdutOSIHdustnahzadoS, .......................................

§ 30 - o imposto preV|st0 no ""Cl'sc') -|-\I~:- --------------------------

I - sera seletivo, em funcdo da essencialidade do
produto;
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f - serd naoc-cumulativo, compensando-se o que for
devido em cada operagdo com o montante cobrado nas anteriores;
il - ndo incidirda sohre produtos industrializados

destinados ao extenior,
{V - terd reduzido seu impacto sobre a aquisi¢do de bens
de capital pelo contribuinte do imposto, na forma da lei.”

E, o Codigo Tributario Nacional, estabelece
que:

“Art. 46. O imposto, de competéncia da Unifo, sobre
produtos industrializados tem como fato gerador:

| - o0 seu desembarago aduaneiro, quando de
procedéncia estrangeira;

.....................................................................................

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste imposto,
considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a
qualquer operagio que the modifique a natureza ou a finalidade, ou o
aperfeigoe para o cOnsumo.

Art. 51. Contribuinte do imposto é:
| - o importador ou quem a lei a ele equiparar;”

Como se vé, o imposto sobre produtos
industrializados tem como fato imponivel o seu desembarago
aduaneiro, guando de procedéncia estrangeira.

Dai, a importagdo de veiculo estd sujeita a
incidéncia do 1P} assim que o referido bem for dado a consumo, o
que ocorre, no caso da importagao, no momento do desembarago
aduaneiro, e tem por fungado igualar a carga tributaria do bem
importado com o nacional, mantendo incélume o principio da
isonomia, na medida em que da aos dois 0 mesmo tratamento
tributario.

Contudo, a matéria veio a ser examinada pelo
Colendo Supremo Tribunal Federal, que decidiu pelo descabimento
da exigéncia do IP] incidente sobre bem importado do exterior, pg
pessoa fisica, em face o principio da ndo-cumulatibidade do referjto
tributo, verbis: f

L2




Poder Judiciario
Justica Federal de 1° Instancia

“A Tumma concluiu julgamento de dois agravos
regimentais em recursos extraordinarios interpostos pela Unido
contra decisdo monocratica do Min. Carlos Velloso, relator, que,
tendo em conta o principio da nac-cumulatividade (CF, art. 153, § 3°,
11, concluira peta ndo incidéncia do IPl na aquisicdo de veiculo
importado, destinado a uso prépric, por pessoa fisica néo
comercianie ou empresaria — v. Informativo 388. Manteve-se a
decisdo impugnada. Ressaltando ndo existir disposicéo igual no
tocante ao IP!, aludiu-se, entretanto, a precedentes firnados pelo
STF no sentido da inexigibifidade de ICMS quando se tratar de bem
importado por pessoa fisica, antes do advento da EC 33/2001, a
qual viabilizara tal cobranga. Assim, concluiu-se que o principio da
ndo-cumulatividade deve ser observado. RE 255682 AgR/RS e RE
272230 AgR/ SP, rel. Min. Carlos Velloso, 29.11.2005. (RE-255682)
(RE-272230)" (Boletim Informativo 411 do STF).

Nesse diapasdo, decidiu, por unanimidade, a

Colenda Primeira Turma do Egrégio Superior Tribunal de3 Justiga,
no julgamento do Recurso especial n. 937.629, de que foi Relator o
Ministro JOSE DELGADO, publicado no DJU de 4.10.2007, pag.
203, verbis:

e

) “TRIBUTARIO. IPl. DESEMBARACO ADUANEIRO.
VEICULO AUTOMOTOR. PESSOA FiSICA. NAOQ-INCIDENCIA.
ENCERRAMENTO DA MATERIA PELO COLENDO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.

1. Recurso especial interposto contra actrddo que
determinou o recolhimento do [P! incidente sobre a irnportacdo de
automobve] destinado ao uso pessoal do recorrente.

2. Entendimento deste relator, com base na Sidmula n®
198/STJ, de que “na importagdo de veicuio por pessoa fisica,
destinado a uso prdprio, incide o ICMS”.

3. No entanto, o colendo Supremo Tribunal Federal, em
decisio proferida no REn® 203075/DF, Rel. p/ acdrddo Min. Mauricio
Corréa, dando nova interpretaglo ao art. 155, § 2°, IX, 'a', da CF/88,
decidiu, por maioria de votos, que a incidéncia do ICMS sobre a
entrada de mercadoria importada do exterior, ainda quando se tratar
de bem destinado a consumo ou ativo fixo do estabelecimento, ndo
se aplica as operagdes de importagdo de bens realizadas por pessoa
fisica para uso proprio. Com base nesse entendimento, o STF
manteve decisdo do Tribunal de origem que isentara o impetrante do

pagamento de ICMS de veicuto importado para uso proprio. Os Srg:.

Ministros limar Galvao, Relator, e Nelson Jobim, ficaram vencidos o
entenderem que o ICMS deve incidir inclusive nas operagcges

realizadas por particular.
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4. No que se refere especificamente ao IPI, da mesma
forma o Pretério Excelso também ja se pronunciou a respeito:
“Veiculo importado por pessoa fisica que ndo € comerciante nem
empresario, destinado ao uso proprio. nao-incidéncia do Pl
apticabitidade do principio da ndo-cumulatividade: CF, art. 153, § 3°,
Il. Precedentes do STF refativamente ao ICMS, anteriormente 4 EC
33/2001: RE 203.075/DF, Min. Mauricio Coméa, Plendrio, 'DJ' de
29.10.1999; RE 191.346/RS, Min. Carlos Velloso, 2° Turma, 'DJ' de
20.11.1998; RE 298.630/SP, Min. Moreira Alves, 12 Turma, 'DJ' de
08.11.2001” (AgReg no RE n° 255682/RS, 22 Turma, Rel. Min. Carlos
Velioso, DJ de 10/02/2006).

5. Diante dessa interpretagdo do ICMS e do [P} 3 luz
constitucional, proferida em sede derradeira pela mais alta Corle de
Justica do pais, posta com o propdsito de definir a incidéncia do
tributo na imporiacdo de bem por pessoa fisica para uso proprio,
torna-se incongruente e incompativel com o sistema juridico péatrio
qualquer pronunciamento em sentido contrario.

6. Recurso provido para afastar a exigéncia do IPL."

Em face do exposto, curvando-me aos

precedentes supracitados, especiaimente o0 da Suprema Corte,
ACQOLHO O PEDIDO INICIAL para CONCEDER A SEGURANGA.

Incabivel a condenagdo em honorarios

advocaticios, nos termos da Sumula 105 do Colendo Superior
Tribunal de Justica. Custas, na forma da lei.
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Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigao.
P.R.1L.O.

Santos, 14 de novembro de 2007.

EDVALDO GOMES DOS SANTQS
Juiz Federal




