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EMENTA :* HABEAS CORPUS PRISAO
CIVIL . DEPOSITARIO JUDICIAL . A QUESTAO
DA INFIDELIDADE DEPOSITARIA . TRATADOS
INTERNACIONAIS DE DIREITOS HUMANOS A
JURISPRUDENCIA  CONSTITUCIONAL DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
ILEGITIMIDADE JURIDICA DA DECRETACAO
DA PRISAO CIVIL DO DEPOSITARIO
INFIEL . MEDIDACAUTELARDEFERIDA.

- Ndo mais subsiste , no modelo
normativo brasileiro, a prisdo _ civil
por infidelidade depositéria,
independentemente da modalidade de
deposito, trate-se de  depdsito
voluntéario (convencional) ou cuide-se
de deposito necessario, como o € o
depdsito judicial . Incabivel , desse
modo, no sistema  constitucional
vigente no Brasil, a decretacéo de
prisdo civil do depositério infiel

Doutrina . Precedentes

DECISAQ Trata-se de “habeas corpus ”, com pedido de medida
liminar, impetrado _ contra decisao emanada de eminente Ministro do
E. Superior Tribunal de Justica, que, em sede de idéntico processo
(HC n° 108.025/SP), negou seguimento ao “ writ ” constitucional
deduzido perante aquela Alta Corte (fls. 46/47), mantendo a_ decisdo
denegatéria proferida pelo Tribunal de Justica do Estado de Sa o]
Paulo nos autos do HCn° 7.211.878-6 (fls. 43/44).

Pretende-se , nesta sede processual, a concessdo _da ordem de
“habeas corpus 7, para invalidar , ante a sua suposta ilegalidade, o]
decreto de prisdo _ civil do ora paciente.
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Nas informacoes prestadas a fls. 72, o MM. Juiz de
Direito da 32 Vara Civel da comarca de Itapetininga /ISP esclareceu
gue subsiste , contra o ora paciente, 0 “ decreto de prisao civil ”

Sendo esse 0 contexto, passo a_examinar __ o pedido de medida
cautelar. E, ao fazé-lo, entendo plenamente  acolhivel a pretensao
juridica deduzida na presente causa.

Comefeito , o Plenario desta Suprema Corte, no julgamento
conjunto  do RE 349.703/RS , Rel. p/ o acorddo Min. GILMAR MENDES, do
RE 466.343/SP , Rel. Min. CEZAR PELUSO, do HC 87.585/TO , Rel.
Min. MARCO AURELIO e do HC92566/SP , Rel. Min. MARCO AURELIO,
firmou o entendimento de que ndo_ mais subsiste , em nosso sistema
constitucional, a possibilidade juridica de decretacdo da prisao
civil do depositario infiel, inclusive a do depositario judicial.

Nos julgamentos mencionados , o Supremo Tribunal Federal, ao

assim decidir, teve presente o0 que dispdem , na matéria, a Convencéao
Americana sobre Direitos Humanos/ Pacto de Sao José da Costa Rica
(Artigo 7° 8§79 e o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e

Politicos ( Artigo  11).

Em consequéncia de tais decisbes plenarias, esta Suprema
Corte, no julgamento do HC 92.566/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO,
declarou expressamente revogada a Sumula 619/STF , que autorizava a
decretacao da prisdo civil do depositario judicial no préprio
processo em que se constituiu 0 encargo, independentemente  do prévio
ajuizamento da acao de deposito.

Vé-se , dai, que a_decretagao da prisao civil do depositario
infiel, inclusive a do depositario judicial, constitui ato
arbitrario, sem qualquer suporte em nosso ordenamento positivo,
porque absolutamente incompativel com o sistema de direitos e
garantias consagrado  na Constituicdo da Republica e nos tratados
internacionais de direitos humanos ( HC 89.634/SP__, Rel. Min. MARCO
AURELIO — HC94.523/SP__, Rel. Min. CARLOS BRITTO — HC94.695/RS |, Rel.
Min. CELSO DE MELLO - HC96.234/MS , Rel. Min. MENEZES DIREITO,

V. g.):

“* HABEAS CORPUS  PRISAOCIVIL — DEPOSITARIO JUDICIAL —
A QUESTAO DA INFIDELIDADE DEPOSITARIA - CONVENCAGMERICANA
DE DIREITOS HUMANOS (ARTIGO 7°, n. 7) - HIERARQUIA
CONSTITUCIONAL DOS TRATADOS INTERNACIONAIS DE DIREITOS
HUMANOS PEDIDODEFERIDO.
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ILEGITIMIDADE JURIDICA DA DECRETACAMA PRISAO CIVIL DO
DEPOSITARIOINFIEL

- Nado mais_subsiste __, no sistema normativo brasileiro, a
priséo civil por infidelidade depositaria,
independentemente da modalidade de depdsito, trate-se de
depdsito voluntario (convencional) ou cuide-se de deposito
necessario, como o0 € o depdsito judicial. Precedentes

TRATADOSINTERNACIONAIS DE DIREITOS HUMANOS AS SUAS
RELACOESCOM O DIREITO INTERNO BRASILEIRO E A QUESTAODE
SUAPOSICAO HIERARQUICA.

- A Convencdo  Americana sobre Direitos Humanos
(Art. 7°, n. 7). Carater subordinante dos tratados
internacionais em matéria__ de direitos humanos € 0_ sistema
de protecdo  dos direitos basicos da pessoa humana.

- Relacbes entre o direito interno brasileiro e as
convencdes internacionais de direitos humanos ( CF, art. 5°
e 8§ 2° e39. Precedentes

- Posicdo hierarquica dos tratados internacionais de
direitos humanos no ordenamento positivo interno do Brasil
natureza  constitucional ou carater  de_ supralegalidade ? -
Entendimento  do_Relator _, Min. CELSO DE MELLO, que atribui
hierarquia constitucional as convencgdes internacionais em

matéria de direitos humanos.

A INTERPRETACAO JUDICIAL COMO INSTRUMENTO DE MUTAQAO
INFORMALDA CONSTITUICAOQ.

- A questdo dos processos informais de mutacao
constitucional e _0_ papel do Poder Judiciario: a
interpretacao judicial como instrumento juridicamente
idoneo  de mudanca_informal da Constitui¢ao.

A legitimidade da_ adequacdo , mediante interpretagdo do
Poder Judiciario, da propria___ Constituicdo da Republica, se
e quando imperioso compatibiliza-la, mediante  exegese
atualizadora _, com as novas exigéncias, necessidades e
transformacoes resultantes dos processos  sociais,
econémicos e politicos gue caracterizam , em seus multiplos
e complexos aspectos, a sociedade contemporéanea.

HERMENEUTIC/E_ DIREITOS HUMANOSA NORMAMAIS FAVORAVEL
COMOCRITERIO QUE DEVE REGER A INTERPRETACAO DO PODER

JUDICIARIO .

- Os magistrados e Tribunais, no exercicio de sua
atividade interpretativa, especialmente no ambito dos
tratados internacionais de direitos humanos, devem observar
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um principio hermenéutico basico ( tal_ como  aquele
proclamado no Artigo 29 da Convengédo Americana de Direitos
Humanos), consistente em atribuir primazia a norma que se
revele mais  favoravel a pessoa humana, em ordem a
dispensar-lhe a mais_ ampla protecéo juridica.

- O Poder_ Judiciario , nesse processo hermenéutico que
prestigia o critério da norma mais favoravel ( que tanto
pode ser aquela prevista no tratado internacional como a
gue se acha positivada no préprio direito interno do
Estado), deverd extrair a_maxima eficacia das declaracdes
internacionais e das proclamagbes constitucionais de
direitos, como forma de_viabilizar 0 acesso dos individuos
e dos grupos sociais, notadamente 0s mais vulneraveis, a
sistemas institucionalizados de protecdo aos direit 0S
fundamentais da pessoa humana, sob pena de a liberdade, a
tolerancia e o0 respeito a alteridade humana tornarem-se
palavras vas .

- Aplicagdo , ao caso , do Artigo 7, n 7, clc o
Artigo 29, ambos da Convencdo Americana de Direitos

Humanos (Pacto de Séo José da Costa Rica) : um_ caso _ tipico
de primazia da regra mais favoravel a protecdo  efetiva do
ser humano. ”

(HC90.450/MG _, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

E importante ressaltar que a diretriz jurisprudencial
mencionada  prevalece , sem maiores disceptagoes, na jurisprudéncia
constitucional do Supremo Tribunal Federal, como resulta claro de
decisdo desta Suprema Corte, consubstanciada em acordao assim
ementado:

“PRISAO CIVIL . Inadmissibilidade . Dep6sito judicial

Depositério infiel . Infidelidade . llicitude reconhecida

pelo Plenario , que cancelou a sumula 619 ( REs n°® 349.703 e

n° 466.343, e HCs n° 87.585 e n°® 92.566). Constrangimento

ilegal tipificado . HC concedido de oficio. E ilicita a

prisdo civil de depositario infiel , qualquer que seja a

modalidade do depdésito. ”

(HC94.307/RS _, Rel. Min. CEZAR PELUSO - grifei )

Cabe destacar , neste ponto, por relevante, gue essa
orientacao tem o beneplacito de autorizado magistério doutrinario,
que sustenta _ a_insubsisténcia , €M Nnosso sistema de direito positivo,
da priséo civil do depositario infiel, valendo referir , dentre
outros eminentes autores, as licbes  de VALERIO DE OLIVEIRA MAZZUOLI
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(“ Prisdo Civil por Divida e o Pacto de San José da Co sta Rica 7,
2002, Forense), de GILMAR FERREIRA MENDES, INOCENCIO MARTIRES COELHO
e PAULO GUSTAVO GONET BRANCO (Curso de Direito Constitucional
p. 737/755, item n. 9.4.4, 42 ed., 2009, IDP/Saraiva), de ANTONIO

AUGUSTO CANCADO TRINDADE (Tratado de Direito Internacional dos

Direitos Humanos ", 22 ed., 2003, Fabris), de FLAVIA PIOVESAN

(“ Direito Humanos e o Direito Constitucional Internac ional ", 2006,
Saraiva), de CELSO LAFER (" A Internacionalizacdo dos Direitos
Humanos: Constituicdo ,  Racismo e Relac¢des Internacionais ", 2005,
Manole), de LUIZ FLAVIO GOMES ( Direito Penal ", vol. 4/45-64, 2008,

RT, obra escrita emconjunto  com VALERIO DE OLIVEIRA MAZZUOLI), de
GUILHERME ALBERGE REIS e RODRIGO CESAR NASSER VIDAL (* A Prisdo do

Depositario Infiel & Luz da Constituicdo Federal de 1988 ", “ in”
“ Direito em Movimento ", vol. 11/307-321, coordenacdo de MAJEDA D.
MOHD POPPe ANASSILVIA SANTOS ANTUNES, 2008, Jurud), de LUIZ A LBERTO
PEREIRA RIBEIRO (* A llegalidade da Prisdo Civil por Divida do
Depositario Infiel na Alienacdo Fiduciaria em Garan tia de Bem Movel
face aos Direitos Humanos "% in"* Direito Internacional dos Direitos
Humanos’, p. 277/285, 12 ed./32 tir., coordenacdo de MARIA DE FATIMA
RIBEIRO e VALERIO DE OLIVEIRA MAZZUOLI, 2006, Jurua), de MAU RiCIO
CORDEIRO (“Prisdo Civil por Divida e sua Proscricdo Definitiva
2008, Factash Editora) e de ODETE NOVAIS CARNEIRO QUEIROZ (* Priséo
Civil e os Direitos Humanos ", 2004, RT).

Em suma: a analise dos fundamentos em que se apodia a
presente impetracéo leva-me  a_ concluir que a deciséo judicial de
primeira instancia, mantida pelo E. Tribunal de Justica do Estado de
Sédo Paulo e pelo E. Superior Tribunal de Justica, ndo pode
prevalecer , eis que frontalmente contraria a Convencdo Americana
sobre Direitos Humanos, ao Pacto Internacional sobr e Direitos Civis
e Politicos e a Constituicdo da Republica, considerada , no ponto, a
jurisprudéncia gue o Supremo Tribunal Federal firmou na matéria em
causa, no sentido de que ndo mais subsiste , em nosso ordenamento
positivo, a priséo civil do depositario infiel, inclusive a do

depositario judicial.

Evidente , desse modo, a situagéo de injusto __ constrangimento
imposta ao ora paciente.

Sendo assim , e em face das razbes expostas, defiro o pedido
de medida liminar, emordem a suspender , cautelarmente, a eficacia da
decisdo que decretou a prisdo _ civil do ora paciente, determinando , em
consequéncia, 0 imediato recolhimento do mandado de prisédo civil
expedido contra mencionado paciente, nos autos do
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Processo n°269.01.2006.0019121-5 (61/06), em tramitacao perante o
Juizo de Direito da 32 Vara Civel da comarca de Ita petininga/SP.

Caso o0 paciente tenha sido preso emdecorréncia da execucao
do mandado de prisao civil extraido do processo em referéncia
( Processo n° 269.01.2006.0019121-5 (61/06)), devera ser ele
imediatamente colocado em liberdade, se por al ndo estiver preso.

Comunigue-se , com urgéncia, transmitindo-se copia da
presente  decisdo, para seu imediato cumprimento, ao MM. Juiz de
Direito da 3* Vara Civel da comarca de Itapetininga /ISP
(Processo n°269.01.2006.0019121-5 (61/06)), ao E. Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo ( HC n°7.211.878-6) e ao E. Superior Tribunal de

Justica(  HC108.025/SP).
2. Ouca-se a douta Procuradoria-Geral da Republica.
Publique-se.

Brasilia, 09 de junho de 20009.

Ministro CELSO DE MELLO
Relator



