Processo 2007.001.039478-6
Movimento Concluséo ao Juiz

Sentenca

Trata-se de agdo com processo pelo rito comum ordinario, proposta por Carlos Francisco
Ribeiro Jereissati em face de Diogo Briso Mainardi e Editora Abril S/A, em que pretende a
parte Autora condenacédo por danos morais, no valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais).
Como causa de pedir, alega o Autor que o Réu Diogo Mainardi subscreve, semanalmente,
coluna na Revista Veja, editada e publicada pela Ré Editora Abril S/A e que teve seu nome
maculado e sua imagem transgredida em virtude da publicacdo da coluna intitulada A
Ultima sobre Dantas’, em que o colunista Diogo Mainardi escreve: “(...) O que Daniel
Dantas e seus homens me contaram confidencialmente foi o seguinte: ? Em meados de
2002, Naji Nahas informou a Daniel Dantas que o presidente da Telemar, Carlos Jereissati,
tinha assinado um acordo com o PT, em troca de dinheiro para campanha eleitoral. Pelo
acordo, o governo tomaria a Brasil Telecom de Daniel Dantas e a entregaria a Telemar.
(...)". Fundamenta seu pedido em doutrina e jurisprudéncia nacional.

Com a inicial, vém os documentos as fls. 19/124.

Citados (fls. 124/125 e 127, verso), a Ré Editora Abril S/A oferece excecao de
incompeténcia (em apenso), que foi rejeitada.

Contestacdo apresentada as fls. 131/161, onde os Réus sustentam, em resumo, que a
matéria publicada aqui em debate é a informacéo de que o Autor tinha assinado um acordo
com o PT, pela via da qual o governo tomaria a Brasil Telecom de Daniel Dantas e a
entregaria a Telemar, em troca de dinheiro para a campanha eleitoral do partido. Alegam
que tal informac&o foi dada por Naji Nahas a Daniel Dantas e por este ao Réu Diogo
Mainardi. Afirmam que se trata de fato jornalistico de inequivoco interesse publico, tendo,
assim, exercido o direito-dever constitucional de informar. Aduzem que o colunista ndo
inventa situacBes, mas faz a sua leitura; tece suas opinides, utilizando-se do estilo
jornalistico que o caracteriza, qual seja, critico, contundente, jocoso. Afirmam que nao ha
qualquer acusacdo ao Autor na coluna veiculada, mas apenas informacéo jornalistica
baseada em entrevista concedida por Daniel Dantas ao Réu Diogo Mainardi, constante em
documento criptografado e publicado na edigéo de 22 de outubro de 2002 do jornal Estado
de Minas. Alegam que o Autor é pessoa publica e, assim, sobre ele recaem os olhos da
sociedade, que espera gque pessoas publicas ndo carreguem contra si suspeitas. Trazem vasta
doutrina e jurisprudéncia sobre o tema.

Com a peca de bloqueio, vém os documentos as fls. 163/253.
Réplica as fls. 256/270.

A fls. 274/276 o Autor requer o julgamento imediato da lide e, eventualmente, a producéo
de prova, qual seja, o depoimento pessoal do Réu Diogo Mainardi.

Decisdo saneadora a fl. 278.



Agravo de Instrumento interposto pelos Réus atacando a decisdo saneadora as fls. 289/305.

Decisdo a fl. 326 permitindo a prova testemunhal desejada pelos Réus. Embargos de
declaracéo as fls. 328/330. Decisdo a fl. 339.

Agravo de Instrumento interposto pelo Autor as fls. 353/365. As fls. 412/413 o Autor
informa a desisténcia do agravo anteriormente interposto.

Decisdo a fl. 421. Audiéncia de Instrucéo e Julgamento, conforme assentada a fl. 451. Carta
precatoria juntada as fls. 496/542.

Alegacdes finais do Autor as fls. 545/557 e dos Reéus as fls. 559/576.
Este o relatério. Decido.

Inicialmente, é mister esclarecer que a presente acdo tem como causa de pedir tdo somente
o fato veiculado na coluna escrita por Diogo Mainardi intitulada “A Gltima sobre Dantas”, ja
gue outras matérias ja publicadas ou que venham a ser publicadas e que o Autor se valeu ou
venha a se valer do seu direito abstrato de acdo nédo interferem no deslinde desta demanda,
na medida em que é limitada pela sua causa de pedir remota. Pretende o Autor indenizacéo
por danos morais, em razéo de publicacdo de coluna jornalistica, cujo teor, alega, denegriu
sua imagem.

Com efeito, versa o caso sob exame acerca do confronto das normas insculpidas no inciso
X do artigo 50 e artigo 200 da Constituicdo da Republica, ou seja, entre a inviolabilidade da
vida privada, e também puablica, do Autor, e a liberdade de informacéo.

Leciona Celso Ribeiro Bastos (Curso de Direito Constitucional, Saraiva, 152 ed.:204) que “a
Constituicdo corresponde a um todo l6gico, onde cada provisao € parte integrante do
conjunto, sendo assim logicamente adequado, se ndo imperativo, interpretar uma parte a luz
das provisdes de todas as demais partes.” E o chamado principio da unidade constitucional
gue concita o intérprete a buscar o equilibrio das normas e afastar os aparentes conflitos.

Lembra o eminente Desembargador Sérgio Cavalieri Filho (op. cit.: 94. 2000) que “0s
direitos individuais, conquanto previstos na Constituicdo Federal, ndo podem ser
considerados ilimitados e absolutos, em face da natural restri¢éo resultante do principio da
convivéncia das liberdades”. Dai compreende-se porque no tocante a inviolabilidade da
imagem de pessoa dotada de notoriedade - ressalta o festejado Magistrado, mas nao na
sequéncia aqui transcrita - ou que exerca vida publica, ha uma natural e esponténea reducao
dos limites da privacidade, sendo até desejavel, sob a ética do chamado direito a
informacao ou a histdria, uma abordagem mais ampla do ius narrandi acerca de fatos de
interesse publico, que ndo se confunde com o interesse do publico.

E certo que todos aqueles que alcangam alguma projecao, seja a que titulo for, quanto
maior a notoriedade, menor a esfera da intimidade de que dispdem. Nesta linha de
pensamento, observa o eminente Desembargador Ellis Hermydio Figueira, em aresto da
Primeira Camara Civel de nosso Tribunal (apelagdo n°® 6.406, registro em 31/05/96) que “é



de esséncia dos meios de comunicagdo o relatar de fatos, no que difere da gestéo de fabrica-
los, tanto mais quando tomados de informacdes dos préprios protagonistas, ou emanados de
procedimentos adotados, provocados ou “ex-officio”, das autoridades publicas encarregadas
de investigacdes, mais destacados na efervescéncia de suas eclosdes, despertando interesse
maior do publico pela importancia social ou politica das pessoas envolvidas, como ocorre
na area do esporte, paixdo indomavel das massas populares em todos os tempos.

Ha de se considerar, em situacdes tais, a tensdo ontoldgica (e deontoldgica) entre a
liberdade de imprensa e o direito a privacidade, indubitavelmente complexa e apaixonada
solucéo, desafiando os defensores do irrestrito direito a informacéo em confronto com os
paladinos do resguardo da vida privada, dicotomizando-se o paralelo entre o “criar fatos” ou
apenas “relata-los”, ai florescendo o papel e o dever da imprensa escrita, falada ou
televisionada.”

Observa o eminente Desembargador Sylvio Capanema, em julgado da Décima Camara
Civel deste Tribunal (acérdao unanime registrado em 02/04/97), que “(...) a liberdade de
imprensa impde a responsabilidade do jornalista, que tem o dever de apurar a veracidade
dos fatos, antes de divulga-lo, sendo punivel o uso de expressdes ambiguas, reticentes ou
duvidosas, que incutam no leitor divida quanto ao comportamento ético da pessoa a que se
refere a noticia.(...).”

Contrariamente ao desvirtuamento representado pelo referido ato de “criar fatos”, é
fundamental a funcdo informativo-investigatoria da imprensa jornalistica em um Estado
Democratico de Direito e, por conseguinte, do jornalista.

Quanto a coluna publicada na pagina 137 da Revista Veja do dia 14 de junho de 2006 (fls.
99), verifica-se que ndo houve qualquer excesso por parte do colunista. Consta do titulo da
coluna “A ultima sobre Dantas” e, no que se refere ao Autor, “(...) O que Daniel Dantas e
seus homens me contaram confidencialmente foi o seguinte: ? Em meados de 2002, Naji
Nahas informou a Daniel Dantas que o presidente da Telemar, Carlos Jereissati, tinha
assinado um acordo com o PT, em troca de dinheiro para campanha eleitoral. Pelo acordo,
0 governo tomaria a Brasil Telecom de Daniel Dantas e a entregaria a Telemar. (...)".

Conforme se verifica, nessa noticia, registrou-se apenas informacao dada por Daniel
Dantas, da Brasil Telecom, recebida de Naji Nahas. Assevere-se que ndo houve qualquer
sensacionalismo sobre o Autor e sim, uma transcri¢do de fato informado.

Posteriormente, verificou-se que a Oi (antiga Telemar) efetivamente adquiriu a Brasil
Telecom, dando mais plausibilidade a informagéo fornecida e que, mais uma vez deve se
destacar, ndo houve excesso desrespeitoso. Ademais, a estilistica textual é inerente a
redacéo e, obviamente, ao jornalismo, permitindo que o escritor desenhe suas proprias
caracteristicas e faca seu texto de maneira unica.

O Eminente Ministro Carlos Ayres Britto, relator na ADPF n°130/DF (clipping do
informativo n°® 566 do STF, de 03 a 06 de novembro de 2009), tratou com muita
propriedade da matéria, verbis:



“(..) 1 ARGUIQAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL
(ADPF). LEI DE IMPRENSA. ADEQUACAO DA ACAO. A ADPF, formula processual
subsidiaria do controle concentrado de constitucionalidade, € via adequada & impugnacao
de norma pré-constitucional. Situacdo de concreta ambiéncia jurisdicional timbrada por
decisdes conflitantes. Atendimento das condi¢Ges da agéo.

2. REGIME CONSTITUCIONAL DA LIBERDADE DE IMPRENSA COMO REFORCO
DAS LIBERDADES DE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO, DE INFORMACAO E
DE EXPRESSAO EM SENTIDO GENERICO, DE MODO A ABARCAR OS DIREITOS
A PRODUGCAO INTELECTUAL, ARTISTICA, CIENTIFICA E COMUNICACIONAL.
A Constituicdo reservou a imprensa todo um bloco normativo, com o apropriado nome “Da
Comunicacéo Social” (capitulo V do titulo VIII). A imprensa como plexo ou conjunto de
“atividades” ganha a dimensdo de instituicdo-ideia, de modo a poder influenciar cada pessoa
de per se e até mesmo formar o que se convencionou chamar de opinido publica. Pelo que
ela, Constituicdo, destinou a imprensa o direito de controlar e revelar as coisas respeitantes
a vida do Estado e da prépria sociedade. A imprensa como alternativa a explica¢do ou
versdo estatal de tudo que possa repercutir no seio da sociedade e como garantido espago de
irrupcdo do pensamento critico em qualquer situacdo ou contingéncia. Entendendo-se por
pensamento critico o que, plenamente comprometido com a verdade ou esséncia das coisas,
se dota de potencial emancipatério de mentes e espiritos. O corpo normativo da
Constituicdo brasileira sinonimiza liberdade de informacdo jornalistica e liberdade de
imprensa, rechacante de qualquer censura prévia a um direito que é signo e penhor da mais
encarecida dignidade da pessoa humana, assim como do mais evoluido estado de
civilizacdo.

3. O CAPITULO CONSTITUCIONAL DA COMUNICACAO SOCIAL COMO
SEGMENTO PROLONGADOR DE SUPERIORES BENS DE PERSONALIDADE QUE
SAO A MAIS DIRETA EMANACAO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA: A
LIVRE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO E O DIREITO A INFORMACAO E A
EXPRESSAO ARTISTICA, CIENTIFICA, INTELECTUAL E COMUNICACIONAL.
TRANSPASSE DA NATUREZA JURIDICA DOS DIREITOS PROLONGADOS AO
CAPITULO CONSTITUCIONAL SOBRE A COMUNICACAO SOCIAL. O art. 220 da
Constituicdo radicaliza e alarga o regime de plena liberdade de atuacéo da imprensa,
porguanto fala: a) que os mencionados direitos de personalidade (liberdade de pensamento,
criacdo, expressao e informacao) estdo a salvo de qualquer restricdo em seu exercicio, seja
qual for o suporte fisico ou tecnoldgico de sua veiculacdo; b) que tal exercicio ndo se
sujeita a outras disposicdes que ndo sejam as figurantes dela propria, Constituicdo. A
liberdade de informac&o jornalistica é versada pela Constituicdo Federal como expressao
sindnima de liberdade de imprensa. Os direitos que dao conteudo a liberdade de imprensa
sdo bens de personalidade que se qualificam como sobredireitos. Dai que, no limite, as
relacGes de imprensa e as relagcdes de intimidade, vida privada, imagem e honra sdo de
mutua excludéncia, no sentido de que as primeiras se antecipam, no tempo, as segundas; ou
seja, antes de tudo prevalecem as relagGes de imprensa como superiores bens juridicos e
natural forma de controle social sobre o poder do Estado, sobrevindo as demais relagoes
como eventual responsabilizacdo ou consequéncia do pleno gozo das primeiras. A
expressdo constitucional “observado o disposto nesta Constituicdo” (parte final do art. 220)
traduz a incidéncia dos dispositivos tutelares de outros bens de personalidade, é certo, mas



como consequéncia ou responsabilizacdo pelo desfrute da “plena liberdade de informacéo
jornalistica” (8 1° do mesmo art. 220 da Constituicdo Federal). N&o ha liberdade de
imprensa pela metade ou sob as tenazes da censura prévia, inclusive a procedente do Poder
Judiciario, pena de se resvalar para o espaco inconstitucional da prestidigitacdo juridica.
Silenciando a Constituicdo quanto ao regime da internet (rede mundial de computadores),
ndo ha como se lhe recusar a qualificacdo de territdrio virtual livremente veiculador de
ideias e opinibes, debates, noticias e tudo o mais que signifique plenitude de comunicag&o.

4. MECANISMO CONSTITUCIONAL DE CALIBRAQAO DE PRINCIPIOS. O art. 220
é de instantanea observancia quanto ao desfrute das liberdades de pensamento, criagéo,
expressao e informacédo que, de alguma forma, se veiculem pelos 6rgéos de comunicacdo
social. Isto sem prejuizo da aplicabilidade dos seguintes incisos do art. 5° da mesma
Constituicdo Federal: vedacdo do anonimato (parte final do inciso 1V); do direito de
resposta (inciso V); direito a indenizacdo por dano material ou moral a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem das pessoas (inciso X); livre exercicio de qualquer trabalho,
oficio ou profissdo, atendidas as qualificacdes profissionais que a lei estabelecer (inciso
XI11); direito ao resguardo do sigilo da fonte de informacéo, quando necessario ao exercicio
profissional (inciso XIV). Logica diretamente constitucional de calibracdo temporal ou
cronoldgica na empirica incidéncia desses dois blocos de dispositivos constitucionais (o art.
220 e os mencionados incisos do art. 5°). Noutros termos, primeiramente, assegura-se 0
gozo dos sobre direitos de personalidade em que se traduz a “livre” e “plena” manifestacdo
do pensamento, da criacdo e da informacéo. Somente depois € que se passa a cobrar do
titular de tais situacdes juridicas ativas um eventual desrespeito a direitos constitucionais
alheios, ainda que também densificadores da personalidade humana. Determinacao
constitucional de momentéanea paralisia a inviolabilidade de certas categorias de direitos
subjetivos fundamentais, porquanto a cabeca do art. 220 da Constituicao veda qualquer
cerceio ou restricdao a concreta manifestacdo do pensamento (vedado o anonimato), bem
assim todo cerceio ou restricdo que tenha por objeto a criacdo, a expressao e a informacéo,
seja qual for a forma, o processo, ou o veiculo de comunicacédo social. Com o que a Lei
Fundamental do Brasil veicula o mais democratico e civilizado regime da livre e plena
circulacdo das ideias e opinides, assim como das noticias e informacdes, mas sem deixar de
prescrever o direito de resposta e todo um regime de responsabilidades civis, penais e
administrativas. Direito de resposta e responsabilidades que, mesmo atuando a posteriori,
infletem sobre as causas para inibir abusos no desfrute da plenitude de liberdade de
imprensa.

5. PROPORCIONALIDADE ENTRE LIBERDADE DE IMPRENSA E
RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. Sem embargo, a
excessividade indenizatoria é, em si mesma, poderoso fator de inibi¢éo da liberdade de
imprensa, em violagdo ao principio constitucional da proporcionalidade. A relacdo de
proporcionalidade entre o dano moral ou material sofrido por alguém e a indenizacéo que
Ihe caiba receber (quanto maior o dano maior a indenizacdo) opera é no &mbito interno da
potencialidade da ofensa e da concreta situagdo do ofendido. Nada tendo a ver com essa
equacdo a circunstancia em si da veiculacdo do agravo por 6rgao de imprensa, porque,
sendo, a liberdade de informacdo jornalistica deixaria de ser um elemento de expansao e de
robustez da liberdade de pensamento e de expressao lato sensu para se tornar um fator de
contracdo e de esqualidez dessa liberdade. Em se tratando de agente publico, ainda que



injustamente ofendido em sua honra e imagem, subjaz a indeniza¢do uma imperiosa
clausula de modicidade. Isto porque todo agente publico esta sob permanente vigilia da
cidadania. E quando o agente estatal ndo prima por todas as aparéncias de legalidade e
legitimidade no seu atuar oficial, atrai contra si mais fortes suspeitas de um comportamento
antijuridico francamente sindic&vel pelos cidad&os.

6. RELAC}AO DE MUTUA CAUSALIDADE ENTRE LIBERDADE DE IMPRENSA E
DEMOCRACIA. A plena liberdade de imprensa é um patriménio imaterial que
corresponde ao mais eloquente atestado de evolugéo politico-cultural de todo um povo.
Pelo seu reconhecido condéo de vitalizar por muitos modos a Constituicdo, tirando-a mais
vezes do papel, a Imprensa passa a manter com a democracia a mais entranhada relacéo de
mutua dependéncia ou retroalimentacdo. Assim visualizada como verdadeira irma siamesa
da democracia, a imprensa passa a desfrutar de uma liberdade de atuacéo ainda maior que a
liberdade de pensamento, de informacao e de expressdo dos individuos em si mesmos
considerados. O 8 5° do art. 220 apresenta-se como norma constitucional de concretizagéo
de um pluralismo finalmente compreendido como fundamento das sociedades
autenticamente democraticas; isto é, o pluralismo como a virtude democrética da respeitosa
convivéncia dos contrarios. A imprensa livre €, ela mesma, plural, devido a que sédo
constitucionalmente proibidas a oligopolizacdo e a monopolizagéo do setor (8 5° do art. 220
da CF). A proibicdo do monopdlio e do oligopdlio como novo e autbnomo fator de
contencdo de abusos do chamado “poder social da imprensa’.

1. RELACAO DE INERENCIA ENTRE PENSAMENTO CRITICO E IMPRENSA
LIVRE. A IMPRENSA COMO INSTANCIA NATURAL DE FORMACAO DA
OPINIAO PUBLICA E COMO ALTERNATIVA A VERSAO OFICIAL DOS FATOS. O
pensamento critico é parte integrante da informacao plena e fidedigna. O possivel contetido
socialmente til da obra compensa eventuais excessos de estilo e da propria verve do autor.
O exercicio concreto da liberdade de imprensa assegura ao jornalista o direito de expender
criticas a qualquer pessoa, ainda que em tom &spero ou contundente, especialmente contra
as autoridades e os agentes do Estado. A critica jornalistica, pela sua relacdo de ineréncia
com o interesse publico, ndo é aprioristicamente suscetivel de censura, mesmo que
legislativa ou judicialmente intentada. O préprio das atividades de imprensa é operar como
formadora de opinido publica, espaco natural do pensamento critico e “real alternativa a
versdo oficial dos fatos” (Deputado Federal Miro Teixeira) (...)". (Grifamos)

Decerto, o Autor, no exercicio de cargo de relevancia, termina por ser pessoa mais visada e,
porgue ndo, fiscalizada, j& que quem exerce cargo de interesse publico o faz em prol da
sociedade. Alias, o Autor é pessoa conhecida no cenario nacional e, por certo, sabe que sua
vida publica é de interesse de todos. Assim, se divulgados fatos veridicos, sem distor¢des
tendenciosas e maliciosas, sem que sejam emitidos juizos de valor negativos, bem como
palavras de cunho ofensivo, ndo ha como se reconhecer que enseje aludida noticia abalos a
honra ou a boa imagem do Autor.

Neste sentido, decisio do E. Tribunal de Justica: "ACAO DE INDENIZACAO.
PUBLICACAO JORNALISTICA. HONRA PESSOAL. DANO MORAL. NAO
CONFIGURACAO. Direito Constitucional. Reparag&o por danos morais. Ofensa veiculada
através de noticia publicada em jornal. Direito a informacéao. Preponderancia. Entre os



valores, que aparentemente se mostram contrapostos, de protecdo da honra e da imagem
publica (art. 5°, X) e o da liberdade de informacé&o jornalistica (art 220, 81°), a Constituicao
ampara a informagé&o retamente obtida e difundida, ainda quando a sua total exatidao seja
controvertida. Assim, ndo gera reparacdo a honra a publicacdo de nota jornalistica que narra
os fatos do momento, ainda com irreveréncia e sem que seja considerada totalmente
inexata. O dono da empresa e o jornalista ttm um direito fundamental de exercer sua
atividade, sua missdo, mas especialmente tém um dever. Reconhecé-se-lhes o direito de
informar ao publico os acontecimentos e idéias, mas sobre ele incide o dever de informar a
coletividade de tais acontecimentos e idéias, objetivamente, sem alterar-lhes a verdade ou
esvaziar-lhes o sentido original, do contrario, se terd ndo informacdo, mas deformacao (José
Afonso da Silva, Curso de Direito Constitucional, Malheiros, 212 edi¢do, p. 246). Lei de
Imprensa. Prazo decadencial. Aplicacdo do verbete n° 44 da sumula do Tribunal de Justica
deste Estado: N&o se aplica o prazo decadencial previsto na Lei de Imprensa, quando se
tratar de dano moral e a pretensao indenizatdria estiver fundada na Constituicdo Federal .
Provimento do recurso.” (TJRJ; Ap. Civel n® 2003.001.05956; 62 Camara Civel; Rel. Des.
Nagib Slaibi Filho; julg. em 01/06/2003).

Portanto, do que consta dos autos, verifica-se que ndo houve conduta de natureza dolosa ou
culposa por parte dos Réus. As publicacGes ndo foram ofensivas e representam a
exteriorizacdo do direito de informacao, inerente a atividade jornalistica, inexistindo
exagero na noticia. Veja-se que as testemunhas ouvidas em nada modificam os
fundamentos desta decisdo.

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido proposto por Carlos Francisco Ribeiro
Jereissati em face de Diogo Briso Mainardi e Editora Abril S/A e, em conseqliéncia,
extingo o processo com exame de mérito, na forma do artigo 269, 1, do CPC. Condeno o
Autor nas custas e honorérios advocaticios, arbitrados estes em R$ 8.000,00 (oito mil
reais), nos termos do paragrafo 4o do artigo 20 do Cddigo de Processo Civil.

P.R.I.



