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1. A Assessoria prestou as seguintes informacoes:
O impetrante, Desembargador do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, busca ver declarada a nul idade de ato
formalizado em 26 de janeiro de 2010 no ambito da | nspec¢do n°

2009.10.00.006468-1, do Conselho Nacional de Justi¢
qual foi instaurado procedimento administrativo dis
afastamento preventivo das func¢des, em virtude da c

a, mediante o
ciplinar, com
onstatacdo de

indicios de irregularidades no exercicio do cargo ( folha 159 a
184). A decisédo teve origem no relatério do Auto de Inspecdo n°
0006468-92.2009.2.00.0000 (folha 58 a 72), acolhido pelo
Corregedor Nacional de Justica (folha 74), apés a a presentagéo
da defesa prévia (folha 76 a 151).

Alega nulidade ante a incompeténcia do Conselho par a
instaurar processo disciplinar, porquanto caberia a o Orgéo
impetrado somente a avocagdo dos feitos que se enco ntram em
curso nos tribunais, em atuacéo supletiva, a teor d o artigo 103-

B, § 4° inciso lll, da Constituicdo Federal, do ar tigo 27 da
Loman e dos artigos 6° e 7° da Resolugdo CNJ n° 30/ 2007. Diz da
ofensa ao artigo 23 da referida Resolucdo, que asse gura carater
sigiloso aos processos disciplinares, porquanto 0 |j ulgamento
teria sido estampado no sitio do Orgéo na internet.

Sustenta a inexisténcia de lastro probat6rio minimo a
justificar o acionamento do 8§ 3° do artigo 27 da Le i
Complementar n® 35/1979, a afastar o impetrante das funcbes. O
motivo - a homeacéo, na condicdo de Corregedor-Gera | de Justica,
de dois advogados para responder por cartérios extr ajudiciais no

Estado do Rio de Janeiro (folhas 214 e 221), ambos
extraordinaria — ndo teria levado em conta ser a pr

sob correicao
atica comum
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no ambito do Poder Judiciério fluminense em gestdes anteriores a
do impetrante, situagdo inclusive referendada pelo Tribunal de
Justica (folha 206 a 211).

Assevera a auséncia, no ato impugnado, de mencgédo a

qualquer dano ao erario ou de enriquecimento ilicit 0 a ser
enquadrado como ato de improbidade tipificado nos a rtigos 9° e
10° da Lei n®  8.429/1992. Alega  abuso, ante a
desproporcionalidade da medida, porque afastado dos cargos de
Desembargador e de Corregedor-Geral do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro por imputacfes restritas a atuacdo na

Corregedoria.

Sob o angulo do risco, aponta prejuizo ante o imine nte
afastamento do cargo. Menciona como precedentes as decisbes
proferidas nos Mandados de Seguranca n° 27.979/DF, da relatoria
do Ministro Celso de Mello, publicada no Diéario da Justica de 10
de junho de 2009, e n° 28.350/DF, relator Ministro Eros Grau,
veiculada no Diério da Justica de 4 de novembro de 2009.

Requer o deferimento de medida acauteladora para, a té o
julgamento de mérito do presente mandado de seguran ¢a,
determinar a suspensdo do processo administrativo d isciplinar e
do afastamento do impetrante dos referidos cargos. Alfim,
pleiteia a concessdo da ordem, declarando-se nulo o processo
atacado e, por consequéncia, assegurando-se o retor no definitivo
do impetrante as funcbes de Desembargador e de Corr egedor-Geral

do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Acompanham a inicial os documentos de folha 30 a 24 8.
Registro a distribuicdo do processo em 8 de abril d e
2010.
A conclusdo visa ao exame do pedido de concessdo de
liminar.
2. Vem-nos do Diploma Maior a regra segundo a qual

incumbe ao Conselho Nacional de Justlga zelar pelo fiel cumprimento
dos deveres funcionais dos juizes. A clausula encerra a
possibilidade de atuacdo preventiva, de afastamento do magistrado
das atribuicdes que |Ihe séo préprias.

Na espécie, tudo se iniciou com reportagens veiculadas
pela imprensa, que teriam levado o Ministro-Corregedor Nacional de
Justica a instaurar inspecéo, mediante a edicdo de portaria, visando
a apurar situacdo noticiada, que diria respeito ao 15° Oficio de
Notas do Rio de Janeiro e a fiscalizacdo a cargo da Corregedoria-
Geral de Justica do referido Estado. Entdo, ndo cabe ter como
relevante a assertiva quanto ao fato de o Conselho somente poder
agir a partir da avocagédo de processos administrativos em curso em
tribunais. A atuacdo do 6rgdo extravasa o campo da suplementacéo,
tal como previsto na norma primaria.
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Também ndo vinga o que articulado sob o angulo do
sigilo. Norteia a atividade da administracdo publica — género — o
principio da publicidade. Por isso, a teor do disposto no artigo 23
da Resolucdo CNJ n° 30/2007, a mitigacdo da publicidade esta
reservada a situacBes excepcionais e, diria mesmo, dificeis de
acontecer. O homem publico esta na vitrina, € um livro aberto, e nédo
se pode tomar a privacidade dele do modo como ocorre quanto aos
cidaddos em geral. Presta contas, passo a passo, aos destinatarios
dos servicos a serem desenvolvidos, que, com isso, podem cobrar a
necessaria eficiéncia.

No tocante ao lastro probatorio capaz de justificar a
incidéncia do 8 3° do artigo 27 da Lei Complementar n° 35/79,
constata-se ndo sO que tudo se deu a partir ndo das noticias
jornalisticas, mas do que apurado na inspecao implementada bem como
de o afastamento ter se mostrado precario e efémero considerada a
tramitacdo do processo administrativo no Conselho Nacional de
Justica. A medida surgiu compativel com o fato de o impetrante
ocupar cargo a exigir que ndo paire qualquer duvida quanto a mais
absoluta equidistancia — de Corregedor-Geral de Justica. No ato
atacado, aludiu-se, até mesmo, a circunstancia de a providéncia
constituir verdadeira protecéo ao perfil do magistrado.

Frise-se, por oportuno, que o afastamento do exercicio
da relevante funcdo néo esta jungido a existéncia de dano ao erario
ou de enriquecimento sem causa.

De qualquer forma, o contexto esta a exigir o crivo do
Colegiado, ndo cabendo ao relator, como porta-voz daquele, antecipar
providéncia que, em ultima andlise, se confunde, a mais ndo poder,
com o pedido final.

3. Indefiro a liminar.

4. Solicitem informacfes ao Conselho Nacional de Justica
e intimem o Advogado-Geral da Uni&o.

5. Apo6s, colham o parecer do Procurador-Geral da
Republica.
6. Publiquem.

Brasilia — residéncia —, 16 de abril de 2010, as 13h45.

Ministro MARCO AURELIO
Relator
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