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SENTENGA

Trata-se de acao penal ofertada pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL contra ROGERIO LANZA TOLENTINO, devidamente
qualficado na pe¢a acusatdria, na que ihe é acoimada a pratica do delito
previsto no art 17 Incisos V, Vlie Vil e § 4 da Lei 9.613/98.

Divide-se a exordial do Ministério  Puoblico Federal,
basicamente. em quairo itens /- Ongem das investigagées. !- Do fato
Criminoso, lil- Da origem ilicita dos recursos e |V - Crimes antacedentes.

Assim, nicialmente. no tem | esclarece o Parquel que 03
fatos sub yudice eram objela do entdo Inquérito no. 2245, hoje Agao Penal
no 470 - referente ao chamado Escéndalo do Mensalio - em curso no €
Supremo Tribunal Federal e que. a pedido do Procurador-Geral da
Republica (.1C) foi determinado pela Cerie o encaminhamente dos
documentas indiciarios de delitos praticados pelo acusado para a
Pracuradoria da Reptiblica neste Estado para maiores investigagées

O conteudo dos lens It 1 e [V, por sua vez sao resumidos
no item V da denuncia (conclusbes) as quars transcrevo abaixo
"V - Conclusdes

- O denunciado  praticou crime de  lavagem de dinfiern,
assunplando o ocullandoe a niwieza. origem  localizacdo
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drsposigao, movimentagaa e propriedade de bens. direios ou
valores provementes do cnmes Contra a admstragdo pubhca
conira a Sislema Financeno Nacional e praticados  pow
0rganizagao crinunosa;

- & conduta deliuosa imciou-se em 29/05/2002, quando for
depostado em sua conta cerrente cheque no valur de RE
128 00Q,00. remetido pela SMP &8 Comunicagac L. TDA,

¢ processo de ocullagdo e dissimulagio continuou wonm us
poslenores deposttos na conta corrente do denunciado, Ndicados
nessa denuncia  seguidos dos investimentos linanceiros que
possiiltaram a compra das agbes das empresas Vale do FHio
Doce e Petiobras,

- a pralica de lavagem de dinheiro perdurou até 30 de agosto
de 2005, quando os provetos advindos da venda das agbes
mencionadas foram (ransfendos pelo deounciado 2o seir fino
Raphael! Scares Tolentine e em sequida repassados a instituigéo
financeira Mundinvest S/A Correlora de Cambio e Valores
Mobiliarios,

- 0 falo de o denunciado néo ler declarado as autondades
compelentes esso Ssupcsla "doagdao’ a seu filho novamente
demonstra que. ng reshdade. o demunciado prelendeu ievar
adianle o processo e dissimulagdo e ocultagae da natureza,
ongern, lccaiizagdn, disposizdo e propriedade  de  valores
provenenies de crimes contra a adminisiragao ptblica, conlra o
Sistema  Fmancero Nacional e praticadcs por organizagao
cnminosa, o gué entdo valew-se, como nterposta pessoa, i1sla 6.
como mew ou instrumento. oe sey fitho Raphael Tafentino,

- 0 crime fot praticado por intermédio de organizagdo crnimmosa
(art 288. capul, dv Codigo Penal). et que for por mein do
complexo esquema de movimenlagio de recursos afraves do
Banco Rural ¢ das cinpresas ligadas a Marcos Valono que 0§
valores ilicilos chegaram & posse do denunciado ROGERIO
LANZA TOLENTINO, o que imphca o causa de aumenls de pena
prevista no arligo 1°.§ 4° da Let 9.513/98

- 0 crime de lavagem de dmnieiro ora denunciadn ndo se
encontra descrito nas agdes criminais em que ROGERIO LANZA
TOLENTING ja figura como réu, ndo havendo, poranto que se
falar em aventual "bis in 1idem”

o
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A denuncia foi recebids em 18 de feverewro de 2008 (fl.685)
Outrosstim. na mesma data, foi deferido, fundamentadamente,o seaquestro de
valores do acusado {v. fls 11/16 do processo 2007.38.00.039167-4 em
apenso).

Interrogatdrio do acusado realizado em 11 de junho de 2008
(fls  702/705) Testemunhas de acusagdo e defesa ouvidas em 22 de
setembro de 2009, na forma do art. 405. §§ 1°. e 2°. do CPP (termo &s fls
738/740) Nesta ocasido requereu a defesa a juntada dos documentos de fls
7411785 o que foi deferido Par fim. os 3 (trés) CD’s com os registros
audiovisuals da audidncia enconiram-se acestados as fls 786

Folha de Antecedentes do acusado juntadas as fis 792/743

As fls. 795 requereu a defesa a juntada dos documentos de
s 797 a 917. Carta precatéria juntada as fls. 837/940 contendo o
depoimento de testemunha de defesa Geiza Di2s dos Santos na Se¢ido
Judiciaria de Goias.

O MPF em suas alegagdes finais (fls. 942/943) ratificou a
denuncia e requereu a condenacdo do acusado, nos termos da imputa¢ao
que formulcu. isto &, pela pratica do delito previsto no ant. 1° Inciso V, Vl e
Vile § 4 da Let 9.613/98.

Alegagies finais da defesa as fls. 952/967. No ense;o, juntou
anda, a defesa, os documentos de fis. 960 a 1152.

Alegou o ilusire defensor em sintese: prelimnarmente, que
“Néo tendo o Mumisténo Publico efelivado qualquer prova sob ¢ contraditorno,
prncipalmente a pericial, 8 inicial de acusa¢ao deve ser rejeitada nos exalos
lermos do ait. 155 do CPFP(fl 956).

¥t
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Ja no merito afirmou que ""mprocede a acusagado lavrada
contra o requerente, & que os elemenios do tpo penal ndo restaram
caraclerizados a) a ocultagdo ou dissimulagao; b) valores provenientes de
cnme” {f! 956)

Por fim, contesta as conclusdes do Parquet afirmando que o

Ministério Publico "ndo se deu ao trahatho mimmo de analiser a prova
produzida. princtpalinente os documentos de fis. 795/917

E o breve relatério. Decido.

Cuidam os autos de acao penal oferlada pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL contra ROGERIO LANZA TOLENTINO, devidamente
qualiicado na pega acusalona, em que lhe € acoimado a pratica do delito
previsto no art 1° tnciso V,\VleVile §4 daLer 9613/98

1 - Dos documentos juntados pela defesa nas
alegag¢des finais

Prelminanmente, tendo em vista que foram juntados
documentos pela defesa na fase de alegag¢des finais e que estes. ponanio
naa foram submelidos a aprecingao da parte gutora, o Ministéno Publico
Federal, impoe-se gque este juizo venfique se o julgamento do feito sem &
previa vista ministernial sobre a documentagdo. mmplicaria ofensa a6

contraditono

E certo que o arl 231 do CPP auloriza as parts a juntada
de documentos a qualguer tempo, contudo, desde que seja. om regra,
disponibilizada a outra parie a ciéncia sebre a documentacdo juntada Nesse
sertido RJUTJERGS 182/134. apud Julic Frabbrini  Mirabete. CPP
Interpretado, art 231, 1l 525 Eaot. Allas, 2001,
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No caso em tela, porém, o0s documentos nao trazem

qualguer surpresa a tese ministerial, pois estes ou séo de conhecimento do
MPF, ou ndo se prestam ao fim de desconstituir a impoutacio formulada,
como abaixo se analisara.

nos artigos 563,
CPP

Nesses termos, passo ao julgamento do feito com fuicro
566 do CPP e 249. § 2° do CPC, na forma do art. 3°. do

2 - Da alegagado de ofensa ao contraditorio (art. 155 do
CPP)

Alega o nobre defensor d¢ acusado que”

"Prefiminarmeile, imprestave! é a prova de acusagdo para
unputar ao requerente qualqucr Upo de delilo, ja que a
mesma veio fundada em elemenics informalivos, que nan
passaram pelo c¢rivo do contradilono, o que mviabiliza e
impossibiita @ sua apreciagao em deciséo judicial

(-1

Nao tendo o Mimslério Publico efetivado qualquer prova
sob 0 contraditério, principalmenle a pericial a inicial de
aciusagado deve ser rejeilada. nos exatos lermas do an. 155
do CPP "(fl. 954 e 956)

Vejamos

(nicialmente. assiste razao a defesa quando afirma que a

denuncia foi formulada com a prava produzida na fase Iinvestigatona, o que

€ porem, logica

e jundicamenie natural ao processo Cinge-se, porlanta, a

questdo a ser decidida em sede preliminar a seguinte indagacao: a prova
que foi produzida na fase pre-processual e que fundamentou e fo
apresentada com a dendncia 20 acusado. poderd servir de suporie 2 um
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decreto condenatorio? E em caso positivo ndao havera ofensa ao
contraditorio?

Dispée o art 155 do CPP (com a redacdo da lLes
11890/08),

Art 155, O pnz formard sus conw’cpéo pela livre aproracio dz
prova produzmda eny contraoilono  judicldl.  nao  podendp
fundamentar sus  decisio  exciuswvamente nos  elementos
informativos colbvdos na ipvestgatao. ressalvadas as provas

caulelares, nao repetiveis e anlecipadas. (grifo nosse).

Como sabido, a razao para a antecipagan da produgao de
prova na investigacdo visa a comprovacao da imaterialidade e da autora
permitindo ao MPF a formagao da opmio delich

Assim, inelutavelmente. a prova pericial gue vem a
acompanhar e fundamentar uma denincia possuira natureza caulelar - como
ocorre  cotidianamente na  apuragao de  crimes, v g, envolvendo
entorpecentes ou moedas falsas - mas 1ss0 nao significa que. em caso de
recebimento da denUncia, haja nesses casos uma elmmnagdo do
contraditorio sobre a prova. jJa que terd ocorride apenas um diferimenio deste
contraditorio para instrugao processual penal

Assim, recebida a dendncia, sera o acusado cientificado
da conteudo da prova antecipada - e das conclusées do MPF na denuncia -
podende a defesa na resposta preliminar do art. 396-A CPP “alegar fudo que
interesse a delesa” e ‘especificar as provas prelendidas”™ inclusive as
periciais que visam contestar as canclusdes da pericia produzida na fase
pré-pracessuat.

Nesse sentido ensina o professor FUGENIO PACELLI
DE OLIVEIRA
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Fmbora o art 159. § 5% afirme que a aluagéao das pantes em
relagdo a pericia "se daria no curso o procosso juddicial’,
persamos  que merprelacac sislemdtica da maténa
conduzing a wna Segumte conclusio, a saner a) quando se
tratar de pericia ja realizada na fase de investigagao, a
defesa devera se manifestar sobre as providéncias a ala
facultadas por ocasiao da apresentacdo da defesa escrita
(art. 396-A, CPP); b) quando a pericia se realizar j& cm juizo
0 prazo a serobedecido serd apenas aquels de antecedéncia
da avdéncia a ser designada (art, 159 §5° 1 do CPP)." (gnifc
nesso)

No caso em tela, a defesa n3o requereu a produgao ce
qualquer prova pericial (fl. 707/708}. Frnse-se, outrossim, que a Agao Penal
10. 470 no STF nao pode servir de paradigma, 10 casy, pois a) as acoes sao
auténomas, v. art. 2°. §1° da Let 9613/98 e o item no. 62 de sua Exposicao
de Molivos, b) o laudo contestado pela defesa naquela Egrégia Corle tem
objeto diverso da pericia que sustenta a presente agao pena! (fl 869/870), ¢)
na AP no 470/STF a pericia fol requenda pela propria defesa e ndo pelo
MPF (fl B69/870)

Assim, nao se corfunda o direito manifesto da defesa em
produzir uma contra-prova perncial, com LmMa suposta nccessidade da
dacusacao de repetir em juizo, mesmo que nac haja impugnagao lécnica ac
lavdo. a producao da prova antecipada, caulelar e wrepetivel (art. 155 do
CPP)

Frise-se ainda guanlo ao ilem ¢, que ensina ¢ professor
GUILHERME DE SOUZA NUCCI sobre o onus probandi no processo penal
patno

Cursecde Provesse Penad YU edicdo, Aflis, 108, nae 36

. o
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"Ponanto, cabe & acusagdo, au iNQressar com a acdo penal o onus da
prova. buscando o acusado demonsirar ser o acusado culpado do come
que lhe & impufado. Ao feU s¢ pretender apenas ragar a IMpulagdo resina
permanecer ingrla pos nehhum dnus Ihe cabe Seu estado de inocéncia
prevalece Entretanto sc a estratégia da defesa tiver por meta alegar
fato diferenciado dagueles constantes da denuncia ou queixa, chama
a sio dnus da prova !

Nesse rumo, era onus da defesa (ant. 156 do CPP). em nao

concordanda com a conclusao do laudo pencal antecipado, especificar as
provas que desejasse para desconstturr a pretensdo acusatona. No caso
optou poer fazé-lo apenas através de juntada de documentos o prova

testemunhal

irrepetive’.

Assim  posto. a prova pencial antecipada. cautelar e

indicada na denuncia, for submetida ao amplo contraditério
(diferido) da defesa e encontra-se, portanto. apta a servir come fundamento
para um decreto condenatoério de natureza cnminal, nos termos do art 155 do
CPP

Nesse sentido’

PENAL E PROCESSUAL PENAL. MOEDA FALSA PRINCIFIO [0
CUONTRADITORIO PROVA ONTIDA NA FASE FOLICIAL PROVA
INDICIARIA AFOIO NO CONJUNTO PROBATORID. DOSIMFETRIA
1 No processo penal, anhica-¢e o prncipic constifucional inalastave!
gn devido processo legal com seu corolano consistente na ampla
defesa & no contraditorio Todavia, certas provas (pericias, escutas
etc) sao, via de regra, produzidas na fase policial, ja que proprias
a investigacao, nao havendo sentido em apenas realiza-las na
fase judicial, onde ja instalado devidameante o contraditorio. E
também ndo faz sentido, salvo a demonstragdo de Vil
imparcialidade, a desconsidera¢do posterior destas provas, uma
vez que jé ndo poderiam ser repetidas 2 G indicio. enqgtranto
circunstancia conliecida e provada. que tendo relagac direla com o
fato. audonza por dedugdo, corchui-se pela exsténcin de outra

Canllierme de Souza Nocer Prosas e Processo Bennl R 1oy I223, 200y

M
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crcunstdneid, é meic de prova admiido pela legislkagdo penal, nus
exalos lermos do artiga 239 do Coehqo ds Processo Penal 3 A pena
deve ser fixada considerando as circunstancias do amgo 59 da Codigo
Penal, ndo devendo a sua elevacio 36 dar de modo injusificado. 4
Apelacan provida em parle.( Apelagdo Cnnwnal ne 200331000013547
-Juiz Saulo Casah Behia ~ convocada ~ 3% Tirma TRF da 17 Regiio
DJ 06/07/2007 1gnfo nosse)

FENAL. PROCESSUAL PENAL  ARTIGO 171, § 3% CP
ESTELIONATO CONTRA O INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL  COMPROVACAO  DENUNCIA  ART 41, CPP.
REQUISITOS PREENCHIDGS RECERIMENTO, PROVA PERICIAL
REALIZADA NO INQUERITO. CONTRADITORIO £ AMPLA DEFESA
1 Incorre no delito tpificado no an 171, § 3% do Codigu FPenal o
agenite qun medanta ardi, induz ou manfem o INES em ero,
prapicando @ st mesmo ou a um lerceiro anfenr vantagem iicia a
partir de henelicio prevdenciaric concedito irequtarmente 2 A
denungia qur contém dos 08 elamanios jurevistaos no anigo 41 ¢do
Codigo de Frecesso Penal deve ser recebida 3 A prova pericial,
realizada na fase do inquérito policial e submetida a contraditério
e ampla defesa perante o juizo, ndo necessita ser repelida na
instrucdo ¢riminal, yma vez que seu valor é diferido no tempo 4
Recursos  parcialmente  provides  (Apelacgo  Crminal  n®
20033B0000435842. Relator Desembargadior Tounnhe Neto, 537 Turma
IRF da 17 Rugidn (3.1 16/0272007, 13 A4},

PENAL E PROCESSUAL PENAL ESTELIONATO CONTRA A
PREVIDENCIA SOCIAL SAQUES INDEVIDOS APOS O OBITO DO
SEGURADO  MATERIALIDADE E AUTCORIA COMPROVADAS
FROVA PERICIAL £ DOCUMENTAL PRCDUZIDA DURANTE O
INQUERITO  POLICIAL,  NAD  REFETIDAS M JUIZO
CONTRADITORIO DIFERIDO EMBASAMENTCO CONDENATORIO
POSSIBILIDADRE. DOSIMETRIA DA REPRIMENDA. REGIME DE
CUMPRIMENTD  SUBSTITUIGAQ. PENAS RESTRITIVAS DE
DIREITOS 1 Restam preenchidos s efamenfos tipicos do crims de
estehonalo Guando verficada a oblengao du vanlayem palnmorial
indewida pelo agenle que mantém o Instiuic Nacional do Segurm

(SRS

bl
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Social em errc e prossogue percebendo A apisenladona de sequrado
)4 falecido, 2 Materialidade e autoria devidamente demonstrados
alravés da prova documenlal e pericial produzida durante a fase
invaestigativa, nio repetidas em Juizo, sendo possivel ao fulgador
utilizar  tais  elamentos, exclusivamente, para fins de
embasamento do decrefo condenalorio, tendo em vista que.
nessas espécies e provas, ¢ contraditério & diferido ou
postergado para momento posterior 3 instauragto da agdo penal,
tendo a defosa a possibllidade de contraditar os documentos
constantes do Inguérito e, quanto a pericia, impugna-ia, solicitar
esclarecimentos e até imesmo requerer a elabora¢do de novo
exame, consaante doutrina e junsprudéncia Casc em que,
' ademals, o canleudo das provas coaduna-se com as declaraghes do
ey, consideradas  Axclusivamente aquelas presiadas perame o
agtondade pulicial tendo vm wvista que. devidamerte citado e inlinado
dercol 0 acusado e comparecer a audiencia de interragalonn. 3 Na
pomeaita fase da dosimelna da pens, no que lange a carga ainhuida
(acrascimo de meses na pena-hase) o reconhacimento das velanals
desfavoravess. o entendunento desta Corig crienla-se 1o senlido dp
que o peso de cada creunslancia judicial & catcudado o partir do termo
médio enlre 0 minimo g 0 maximo da pena conwnada, oo quial so
deduz ¢ minimo. diadmdo-se  este  resuftado  pelo numero e
circunstancias  iendo-se, 14 especre. um weremento de 03 ({trest
meses por vetonal nagativa Hipotese em que a analise das velonas
do artigo 59 do Codign Penal nao auleniza o agravamenlo da pena-
base. restanids essa fixada no ninmn legal 4 O ragime mnail de
cumprmento da reprunenda, pressnles oS requistos do artigo 33, 52°,
alinea "¢ do Codigo Penal. é @ aberlo, nao $e visluribrando i casu,
maolivos para a fixagao de requme mais gravoso 5 Na fixagdn da pena
de mulla, adotando-se o critério bifdsico, devem ser sopesadas lodas
as arcunstancias qgue delermnaram a imeosi¢do 0a pena pivativa de
liberdade - Judiciais, feqais. causas de avmenlo & diminiigao Assim,
sopasando-so todas as circunstAncias que delerminaram a hixagac da
penu corporal, resulta a pena de munita fixada om 38 (g & aio) has-
muolta, no vaior untdsic de 130 (un tnnta avos) do saldne minmo
nacional vigente em janeiio de 2004, tendo em wvisla a Sluaydo
ecoNGmica (eclarada pelo réu 6 Pena romoeral substitufda por duas
estnivas de diceilos. ronsoantc autonzado peln arhgo 44 do Codigo
Penal. consistentes om (a) prestagdo de servigos a o enhdade



PODER JUDICIARIO

TIUSTIGA  FEDRERAL DE W GRAU

YSECAD JUDICLNUA  DE MINAS GERAIS - &4 VARA

assistencial ou 3 comumdode, duranle igual periodo de duragio
daquela. e (bj prestagao pecumana em favor de enhidade de natursza
assistancial. também a ser definida pelo jzo execuldno. no valor de
01 fum) salano minmo  vigente g0 lempo  Go  pagamento
considerando-se, para famo. a sluagdo econbmica o réu & as
veloriais oo anigo 59 do Codigo Penal. as quais revelani-se tolalimente
lavaraveis go rou ressallando que a subslituigdo ora determmada é
aquela que se revela suficienle a prevengdo e repressdo 0o deilc
praticado  (Apelagdo  Criminal n°  200471000466799. Relalar
Desembargador Viclor Luiz dos Sanlos Lavs, 8* Turma, TRF da 47
Regqido DJ 24/02/2010)

3. Do Mérito.
3.1. Do grau de acessoriedade dos crimes antecedentes.

O Acusado fui denunciado pela pratica do delito previsto no
art 17 V. Vle Vil e §4° da Lei 9613/98

“Art 17 Ocuitar ou dissimular & natureza, ongem. flocalizagan
digposigas. movimenlagda ou propredade de bens. duwollos o
valores provenientes. dirrla ou indiretamenie, de crume

(...)

V - contra a Admunustragéo Publica, iniclusive a rxigéncia, para s
ou para oulrem, dwvela ou indirelamenis, de qualquer vantagem
CONMG COnCICAan o pre¢o pard g pralica ou onnssat doo atos
ddminslealivos

Vi - contra 0 sistema inanceiro nacional,

VIl - praticado por organizagao cnninsa

Pena reclusAa de tres a dez anos e mudla

(...)
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§ 4° A pena sera aumentada de um a Jois tergos. nos Casos
previstos nos incisos I a Vi do caput deste arligo, sp o cnme for
comeuda de forma habitlual ou pot mtermedio de arganizagao
crmmesa

Da anaiise do tipo objetwo verilica-se que o crime de lavagem
de dinheiro serna acessono, derivado ou parasitario, a semeihanga do delito de
receptacao (art 18C do CP).

Nestes termos, impoe-se que antes que se avance no merito
propriamente ditc. se estabelecam aigumas premissas que exsurgirdo das
resposlas as seguintes indagagdes. qual o grau de acessoriedade do cnme de
lavagem ao crime antecedente? Ha a necessidade de inquérito, processo
sentenga ou sentenga transitada em julgado quanto ao crume antecedente para
que haja cordenagao pelo cnime de lavagem de dinhairo?

A resposta as indagacdes aca exsurge da simples feitura
doart 2 da Ler 9.613/98. Islo é. ndo havera necessidade e sentenga quanto
an crime antecedente (muito menos definitiva). mas devera existir prova do
mesmo ja que indicios isolados sdo suficientes apenas para o recebimento da
pveca acusatona.

Art 2° O processo e julgameanfo dos crunes previslaos nesta Lo

- ndependem (o processo e julgamentoe  dos  critnes
antecedentes 1eferioes no artigo anterior amda gue praficados
em oulro pAais.

()

§ 1Y A demtincia sera instruide com indicios sufictentes da
existéncia do crme anlecedente.  sendo puniveis oz falos
previstos nesta Ler ainda que desconhecido ou 1semo de pend
auiar daquels cnme
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O item 62 da Exposicao de molivos da tel §6513/98

"As modalidades de lavagern de dinhairo ou ocultacao descritas
ne prgjelo, serdo ptmdas, amda que desconhecido o isento de
pena o auor do criem bhasico {art.2°.§1°) A regra esta pm
harmonia com o sistema 6o Codigo Penal especificamente
quanto d punibilidade da receptagio. mesmo quando sgnorada a
aulona ou isenlo de sangao penal o rasponsavel pelo de gue
proveio a coisa (ar. 180. §2°)Tanto a receptacao como a
Javagerm e a ocultagdo caracterizam modalidades
auténornas de aproveitamento de um delito anterior, cuja
reagdo penal deve ser, por isso mesmo, independente do
resultado de outro processo.(ynfo nosso)’

Nesse senlido, ensina tambem JOSE PAULO BALTAZAR

"O cnme de lavagen e sempre mdependerite (Lol 9.613/98
ait 2%, Il e §1°). mas essa avlonomia ¢ condicronads @
existéncia de indicios do crune  antecedenie (TRF4. AC
2007100041264-1/RS. Penteado 8% T, w. 2507 (07). sendo
desnecessana a existéncia de  condenagau  (Monlealegre
Lynett 7-8). Bem por 1sso ™ a ahsoli¢ds do paciente pelo cnme
anterior ao de lavagem de dihenc. en nada alferd a relacan
ridhco-processual - do  cnme  em  lestiha  (TRF3 HC
19990300016717-9M8  Swzana Camargo, 5 T. . 15200} C
mesmo Trbunal ja afirnou que 'O crime de iavagem oe dinheno
mdepande do processo e ulgamenlo dos cnmes antecedentes
amdla que praticados em outrd pais, nos lermos do ant 2711 da
Ler 961388 (AC 1999600003304-8. Suzana Camargn 52 T
12.03 02;

{.)

Nao é necessario, enlao, comprovar a cxisténcia do crime
antecedente com lodas as suas elementares, bem como de
forma clara e absoluta, a forma pela qual se deu a lavagem.
Sera suficiente a comprovagao de que o agente praticava um
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crime antecedente e que tem bens sem origem licita e
comprovada’ (grifo nosso)’

Da mesma forma ensina RODOLFO NGRE MAIA*

ASStm amda que o crive anlecedente nao tenha sido objetd da
apuracdo e julgamernto por ignorada a sua aitcena ou Gualquer
oulra razio e desde que indiciadas suficienternente a sua
existéncia malerial. bem como sua vincuagas ao atvo objala de
“hranqueamento”. sera possivel ao Parqgliet a propositura da
resprsiza 3¢a0 penal publica e o julgamento da lide nao esta
sujeito a uma relagdo absoluta de prejudicialidade com o
andamento dos crimes antesiores,’

Por fim, a jurisprudéncia patna

PENAL E PROCESSUAL PENAL RECURSO ESFPECIAL LAVAGEM
OF  DINHEIRO ALEGACAD  DE  INDCORRENCIA  DE
CONTINUIDADE  OCLITIVA  E HABITUALIDADE  CRIMINGSA
AUSENCIA DE COMPROVAGAC DO CRIME ANTECEDENTE
INOCORRENCIA  IMPOSSIBILIDADE  [DE  APRECIACAC  DE
MATERIAS NAQ DFBATIDAS FEIA CORTE A QUO FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO NAO DEMONSTRACAC DE COMO SE
DEU A VIOLAGAD ALEGADA AO ART 157 DO CFPP (ANTIGA
REDACAQ) SUMULA 284/STF DETRAGAQ PENAL MATERIA DE
COMPETENCIA DO JUIZ0 DE EXECUCAO PENAL VIOLAGAD AL
PRINCIFIO DO NE REFORMATIO IN FEJUS, RiGIME BPRISIONAL
FECHADO - Nio se wslumbra legahdade na aplicagio da majornte
do 847 do art 1°da Lel 9.613/98 se os pmvas dos atos indwcam que
s crmes de lavagem e dinhewe ndo foram praticados peolo
recarrente LRB de forma solacda, mas deniro de wrhi mosma
habiluaidace. Il - £ da se reconhecer @ conhnindade deiltiea $6 0%
crimes o¢ lavagem de dinhero foram praticadns pefa recnrmente CAP
Nas  mesmas  orcunsiAntas,  mas  sem A carastenzacio  da
hatitealidade il - Impossivel o conhecimento das questons que nao

Crttes Pederaas Daovran g Adsdeaie cd i A edig e 28, page 341
T vt e Dmheinn 2o cdiglomionas, JHOT 3T

[l
B
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foram obeto de debale na e Corle de ongem. mormente s¢ sequer
foram aposios ambargos de declaragdo para ventilar 2 guaesho. sk
acarrela o pde conhecinento da apelo a mingua do mmprascindivel
prequashonamerito  (Sumuas n¢ 282 e 356/STF). vV - Para a
configuragao do crime de lavagem de dinhelro, nio é necessana
g prova cabal do crime antecedente, mas a demonstracao de
“indicios suficlentes da existéncia do crime antecedents’,
conforme o teor do §1° do art. 2° da Lei 9.613/98. (Precedentes do
STF e desta Corte) V - O rectrsa exeepcional Quanto ao permissivo
da alinea a, deve apresentar a mdicagdo Jo texto infra-constitucional
violado & a demoyistragdo do alegado errcr, sob pena de esharrar no
obice du verbele nssulpido na Sumula n° 284-STF (Pracedentes) V! -
Compete a0 Juzo de Execugdn as decisdes a respeilo da delracao
penal (an. 66, incisc lii. ahnea ¢, da LEP) (FPrecedentes do STF e o
ST7TJ) VI - Vicla o pancipio do ne reformalio u) pejus o acérdin que
cm julgamento de recurso exclusivo da defesa neste ponto, alasti
fundamente da sentenca condenatdna -para a fixagdo da pena mas
maalém esta no mesmo palamor acrescenlando novos indzmentas
tinformatvo ST7/STFI VIlL - Tratando-se de  sentenciado  nic
raincidenta com pana supenor a 04 (ouatro) e infancr a 08 {alo] anos,
sendo-the. todsvia, desfavordvers circunstancias judiciads o art 59 do
CP, é apropriado o regime prisional micialmente fachado para o
cumprmeno da repmmanda  (Precedfentes) Nao conhecidos 0§
recurses 9o MPF e de CAFP Conhecido parcralmente ¢ parcialments
provido o recurso de LRR (Recurso Especial 4° 200901503132
Relator Ministro Feliy Fischer, 87 Turma, STJ. DJE $7/05/2010)

PROCESSUAL PENAL - HABFAS CORPUS - LAVAGEM DE
DINHEIHO — PRISAQ PREVENTIVA - REVOGACAO ~ AUSENCIA
DE INDICIOS OF AUTORIA — ESTREITA VIA DO WRIT -
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME — AUSENCIA DE SENTENGA
CONDENATORIA QUANTO AQS CRIMES ANTECEDENTES

IRRELEVANCIA — INDEPENDENCIA ENTRE AS INFRAGOES

RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA — GRAVIDADE ABSTRATA
DOS CRIMES ANTFCEDENTES - IMPOSSIBILIDADE — FATOS.
ADEMAIS. QUE SE REFEREM AFPENAS AC APURADD EM AGOES

tn
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PENAIS DIVERSAS - GARANTIA DE APLICACAQ DA LEI PENAL -
CISTRITC DA CULPA QUE SE SITUA EM REGIAQ DE FRONTEIRA
COM O PARAGUAI - ACUSADC QUE POSSUH BENS NESSE FAIS
- POSSIBIIDADE DE QUE FELE SE EVADA PARA LA -
CONCLUSAQ EXTRAIDA DE MERA (LACAQ, SEM AMPARO EM
DADOS CONCRETOS ~ REVOGACAD DA CUSTODIA CAUTELAR
— ORDEM FARCIALMENTE CONCEDIDA 1 A estrelda via do haheas
corpus. carente de didagio probatébna nao comporta o exame de
quesloes que demandem o profundo revolvirmento o comunto fatico-
prohaléno colluda nos awlos dn inquénto policial instaurado conlra o
paciente, bam como da egdo penal que o ssquiv Precedentes 2
t-videnciando-se que o 1cse de taila de nidicos de aulons demanda o
aprofundads exame de provas. porguanto nao demonstrada cabal ¢
ineguvocamente pelos elementos de convicgio calacionadss A0S
aplos. moskra-sa invidvel sew scolbunento par melo da via eleita 3 O
delito de lavagem de dinheiro é auténomo e independente dos
crimes antecedentes, motivo pelo qual pode se configurar mesmo
sem que 0s demals sejam alvo de sentenga condenatdria.
Frecedentes 4 A grawvdade abstrata do defite atrbuidn ao agenia é
nsuficiente para a manutengdo de sua prisao provisona sob pena de
afronta a garantia consutucrondl de presungao fe nao-culpabiidads
Precedentss 5 Nao bastasse 1530, 6 vedado ao Magislrado sivocar a
gravidade dos cames eniacederites. apurados em agdes pedals
cdistintas, para 8 impodigdo da prsde preveniiva. eis que a medida 6m
questio, de natureza caulelar ¢ emineniemente proressual, somenta
52 jushifica nas hipoteses do artiga 312 do Codiga de Protesso Penal,
as quais se deigem ao hom andamenio do processo 6 Meras lagoes
no sentido de (B o acusado, apenas por possuir Hens ne Paraguai
padena se evadir o distnto da cuipa n3n se mostram suficientas par
a 1mpoSIao de sua pasdo praventiva em prol da garanta de aplicacho
oo ler penal Precedentes 7 Orden paicialimente concedida (Habeas
Corpus n® 200701757567, Relatora Drsembargadora convacada Jane
Sikva, 6 Turma, STy, CJE 19/12/2008) (gnfo r85¢).

3.2.- Do sujeito ativo do crime antecedents e da lavagem

Outra questao que deve ser previamenie consignada, € que,
em tese, o sujeilo ativo da lavagem pode - ou ndo - ser também o autor do
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crime antecedente. Assim, o sujeito ativo da lavagem pode nao ter participado
dos atos executorios do crime antecedente, mas apenas da reciclagem ou
legalizacao dos valores do crirme principal Assim, atua criminosaimente aguele
que sabe ou podia saber (dolo eventual vu willfull biindness’) que certos
valores ou bens tém angem celitucsa, e age conscientemente visando oculla-
los ou dissimula-los. buscando deliberadamente separa-los juridica ou
fisicamente de sua raiz criminosa.

Nesse sentido. iratando do sujeito zlivo do cnme de
lavagem ensina mais ima vez JOSE PAULO BALTAZAR JUNIOR.

“E come comum quu podda spr cometida measmo pelo suielo ativo
do ctime anlecedente, ap conlraris do que se dé com o
receplacao (TR, art 180) e o faverecimento real (CP, arr 349)

()

A participa¢do no crime antecedente nao e, porém, condicac
para que possa o agente ser sujeito ativo da favagem de
dinheiro Nessa tnha o STJ afumou que "A paiticipacis ne
chme antecedante nan é widispensavel a adeqguaran da conduta
de quem ocudla ou dissimula a natureza angem. Jocalizagao,
disposicdo, mowvimentacan i proprisdade de bens. valores ou
dwrerns provenentes direla ou nulretamente, gg crime a0 [0
go a3 da Ler 961388 (RMOGS 16 813/SP Digp 853 T u
2306 04) No mesmo senlicla STF HC 84869-9/51° Pertence
17 Tw 210605 STS HE 49470/FB. Fischer. 57 7. 150806
IRF1__HC 20030100042543-8/GO. Corios_ Olava 4% T,

Assim também véem decigindo as cortes fedarais none-
amencanas conforme ensina o J KELLY STRADER’ (traducéao hivrey.

'E importante ressallar, contudo. que as leis concernentes &
favagem de dinheiro tambén se aplicam as partes que ndo

Foorrg da Ceegent deliperada oi da Avestine

coomges Pedvrn Loavrarsy do Advneado o 0 edig e 2000, e 204

P cviditie W Codlar Crinns Nevand ) e £exec Sovoe Lot Statey, Jnila 7 Jue Ju”

i
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estao envolvidas no delito subjacente Fur exemiplo, 1o
processo Uniterd Stales v Campbel!, gisculido Acima, o e &ra wmn
agente nnooihang cuwo chente era o infralor ongmal. No entante. ¢
Inbunal encontrou provas suficientes de que Campbell sotbe cit for
intencionaimenle cego (witlhdly blinl) para o fato de que a
ransagda imebiidiia foi projetada para disfargar a ongem 0s
fundss. No caso concrelo, o tnbunal considerau que o caraler
fraudilento da propra lransagio — que incluem um contralo
SimMuiado e um pagamento de US $ 60 000.00 em por debaixo da
mesa — demonstiaram o plano conhecimiento da nlengdo para
ocultar @ ongen do dutheirc "

Isto poslo, no caso em tela, o fato do acusado nao ter
participado de certcs cnmes anlecedentes narrados na denuncia do
vulgarmente chamado caso do mensaido (AP no 470 STF) - e par 1sso nao ter
tido contra si recebida a denlncia - N30 exclui, a0 menos em tese, que terha
sido o autor da ocultacdo ou dissimulacao dos valores produzidos pelos crimes
antecedentes praticados pelos outros co-réus do processo do mensalao

3.3- Dos crimes antecedentes do delito de lavagem
narrado na denuncia.

O MPF em sua peca acusalara acoimou o réu ROGERIO
LANZA TOLENTINO "de ocultar e gissimular a natureza. ongem. localiza¢ao,
disposigao movimentacdo e propredade da quantia de RS 1.600.000,00°
(I 1E}

I s impotant 1o nate howevee, that the mopey landenrg statutes also apply 120 paries who ara piof
inoivee 1 ine underdying wrongdong For examzle, in Uted States v Campbell, dscussed ghove, fhe
datenoan: was a el slate agent whose client was the anginai wrengdoer Nonatheleas the court found
PMully Léndd 10 the fact the qeal state fransachion was

sufboent evidence thal Campbell knew or was w
designed 1o disguise the source of the furds Specifically. the court found that the traudulent nature of the
wansactop selt — which inciude a sham contrac and payment of $ €0 000 cash undes the table —showed
kinwecge ol a design fo conceal the source of the money ”

B

il
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Afirma ainda o MPF, que a origem destes valores nac sio
honoranos advocaticios ou qualquer oulras rendas licitas recebidas pelo
acusago no exercicio de seu nobre nister de advogado, mas sim os crmes
pralicados na Agao Penal no 470 do STF.

Nesse sentido, afirma o MPF-

Como bemn evidenciado no topico anterior, a maior pane uas
acoes das empresas Petrobras e Vale do Rio Doce teve ongemt en:
rectrsos provenentes da empresa SMP&B, oo como do proprio
Banco Rural z do Tesnuro Nacional Brasiero (por miermedio da
SMP&B). assim come em depdsites em chnheno extremamante
suspeitos cujos receiimentos e ungens nao foran declarados na
época propria 3 Secretana da Recefta Federal pelo denunciado
Resta evidenciado, portanto, que a origem de tais valores foi 0
esquema arquitetado por Marcos Valério Fernandes de Souza,
juntamente com seus comparsas, denlre 0s quais se inclui
ROGERIO LANZA TOLENTINO, para a pratica de crimes contra
a administragao ptblica e Sistema Financeiro Nacional,
praticadas pela organiza¢do criminosa que integravam.

Assim, nestes termas, impde-s¢ aqui gue se verifique se ha
. prova suficiente da materialidade de cnmes contra a Adminstragao Fublica,
contra ¢ Sistama Financeiro Nacional ou praticados por Organizagdo
Crimincsa, gue tenham por autores ¢ acusado, ou 08 Co-réus que
represeniavam a empresa de publicidade SMP&B ou a inshluigado financeira
Banco Rural a época dos falos.

3.3.a - Da materialidade dos delitos do art.1°, incisos V,
VI e VIl da Lei 9613/88 praticados pelos gestores da
SMP&B e do Banco Rural, )
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Eram os adminisiradores do Banco Rural a época dos falos
Kata Rabello José Raberla Salgado, Vinicius Samarane Ayanna Tendrio
Tarres de Jesus

Fram gestores da empresa de pubficidade SMP&B 4 ¢poca
dos fates. Marcos Valério Fernandes de Souza, Ramon Hollerbach Cardoso.
Cristiano de Mello Paz, Simone Reis Lobo de Vasconcelos, Geiza Dias dos
Sanlos

Segundo a acusagdc formulada pelo Procurador-Geral da
Republica na Acgio Penal no 470/STF os dois grupes de individuos acima
refendos compunham os nucleos operacionais financeiros da organizagao
criminosa  (f1455/456). estandc. porém. o segundo nucleo "a cargo do
esquema publicitano” Sabre os mesmos afirmou ainda o chefe do Ministério
Putilico Federal na denuncia (f1.516)

‘Os dingentes do Banco Rural (José Augusto Dumaont (falecao),
Viniciis Samarane, Ayanna Tenono, José Rohernto Saljado,
Katia Rafefo) eslruturaram um sofisticado mecanismo de
branqueamento de capitais que for uiilizads de forma eficiente
nelo nucteo Marcos Valéno (Ramon Hollerbach, Cnstiano Fez
Rogério Telentino Sunone Reis Lubo de Vasconceln: Geiza
[has dos Sanles) gnfo nosso)

A analise, por sua vez, das mais de 600 (seiscentas) laudas
do vato do Ministro-relator que fundamentou o acérdao gue recebeu a refenda
denuncia — volo, o qual poneiramente, for ido e lransmilido, ao vivo. para (6o
o Brasil pela 'V JUSTICA - demonsira manifestamente a existéncia malerial
de crimes (antecedentes) conlra a adminisiragdo publica e contra sistema
financeiro patrio praticados por meio de uma quadrilha organizada, capacitada
g ransversatmente instalada no Estado brasifeiro

Assim afirmou o Sr Ministro-Relator as fls 11871/11872 da
Acao Penal no. 470/STF sobre a imputagao do crime de lavagem dinheiro:
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Ou sgja, senhora presidente, os pentos atestaram que o Sislama
contabil ublizado na contabilidade da SMP&B e da DNA permitia o
uso da artificios fravdulenlos no requsho das recedlas e despesas
destas empresas
Tudo isto indica Gue, muito provavelmente, vultosas quantias
movimentadas pelas empiesas do chamado “nucleo Morcos
Valerio” e aparentemente wlilizadas no suposic esquema
C/IMINOSO NArrado NAa denuncia, tiveram suva origem ocultada ou
dissimulada, alravés da nao escrifuragdo ou Jde Sua
escritura¢do com base em nolas fiscais falsas, impedindo,
assin, qQue se descobnsse, além de sua origem, também sua
movimentagao, localizagdo e propriedade, que sdo elemenios
do fipa do ant 1°da Les de Lavagem de Capitars
De acordo com 0§ penlos crimimals que subscreveran: o (audo om
comenio.  havia  duas  escnhiragdes  contabens  fongingl o
ietihcadora) pera a mesma pessopa juridica, num mesmo periado
de referéncia (anos de 2003 ¢ 2004 ot sefa. o periodo em que os
suposios ilicitos teriam sido praticados), sendo que os valores
registrados em cada wna eram significativamente diferentes,
conforme ss nota ne em 35, letra a (ffs 200/201. apenso 51)

A titulo duslrativo. enquanto na contabilitdade original o ativo total
gra (e RS 5.874 97508 (cinzo milhdes wifocentcs e sglenta e
qualro mil novecenlos e setenta e cinco rears e vilo centaves) em

21/12/2003. na conlabihicdade retificadora ¢ alive total eseriturado
lotahzava nada mals, nada menos, que R§ 53204 539,57
(cinquenta & (rés mihdes duzenios e guatro mif guirihenlos e trmta
& Nove reals e cinquenta e sete cenfavnos). para aquela mesma

data.

t referindo-se ao co-réu Marcos Valério, afirma (fl. 11876):

Ora, o scusado confessa a ocultagao do movimenfo das
vultosas quantias que alimenlavam, ém [ese e nos termos da
denigncia, 0 SHUposin  esquema  crinunoso  de  corupcio e
parfamentares.”

Quanto aoc chamado nucleo  operacional  financeiro.

especialmente da parlicipagao da acusada Katia Rabello, destaca-se do votc
(fls ~u 2211913)
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O gue a acusada ndo explicou lo) a razan peia qual o Banco Rural
aceitolr reqistrar, como saque da SMP&B na agéncia de Belo
Horizonte, valores cievados de dinheiro em 2spécie que. na
verdade, scriam sacados da conta da SMP&B por terceiras
pessoas, na agéncia do Banco Rural em Brasilia.

Nao haveria mawres suspesnas contra o Banco Rural se essas
mesmas  operacées  hvesseni  sido  efelusdas  alraves e
iransferencias banciaras ou DOCS para as conias das prssoas
que efehvamente recebersn) o5 vaiores como ¢ usuaimente foio
pelos consumidores bancarios Mas o Bance Rural, ac contrano.
nao registrou quem foram as pessoas que se beneficiaram do
dinheiro repassado pela SMP&B através das agéncias de
Brasilia, Sdo Paulo e Belo Horizonte, razao pela ual v suposto
“valerioduto” cornipii. em lese, com a parficipagao aliva (Jos
dingenies denneiados

Quanto a 1mputagao de gestdo fraudulenta da instituicao
financeira pelos administradores do Banco Rural, consta do voio (fls.
11827/ 1928)

Enleressante nolar gue. logo apds “perdoar” R$ 7 milhoes de
dividas de Marcos Valério junfo ao Banco Rural (ele pagou
apenas RS 2 mithdes, de RS 9 muihces qup foram emprestadoes)
perdao que se deu, de acorde com 3 Fresidente do Banco KATIA
RABELLO. em razdo das “dificuldades financeiras do cliente",
¢ Banoo Rural concedeu nove empréstimo a MARCOS
“RIO. ampréstimo que lern sc dado de mado semelhante com
2 fomado em 1998 duranie a campanha to PSDEB e Minas
Gerais A conmtradigiic enlre g postura do Banco Rural em relagao a
SMP&B e as declarapdes prestatins por sua Fresidente . a meu
ver, miito clara,

Veja-se ainaa. que nao apenas foram concedidos empréstimos
sem qarartia suficiente como ainda estes emprestimos foram
renovados mesmo sem que houvessc qualquer amortiza¢ao, ¢
s a devida elevacds do nivel de nsco da operagat inclusive
durante a Presidéncia da acusada KATIA RABELLO.

F ainda (! 12370).
A copula do banco rural  apargnlemenle  era cumphce  ha

concessio dos emprestmos faiintos ao PT e as empresas o=
Marcos Valeno. Emprestimos que  segundo o depommento e

A,
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Carlos Godmho (ex-siuperinlendente do hance Rural). foram
pactuados para ndo serem pagos; emprésbnos pachiados
mediante garantias de extrema fragilidade, e renegociados
constantemente de forma, no minimo, temeraria, paia dar
aparéncia de Gue vinham sendo saldados reguiarmente, embora,
em realidade, 1550 ndo ncorresse. Esses empréstimos, como s¢
sahe, conshluiram uma das fontes das vuilosas quantias e
dinthewro que eram  conforme docunmentos acostados aos aulos,
repassadas em espécie a parlamentares, a2 mando € por
inchcagao de dimgentes de PT. algumas sabidaniente subordinadas
e controladas pelo acusado Jese Dwcsu, como se extror de
diverscs deporrnentas por mum cllados

Sobre a imputacdo da pratica de crime conlra Adminisiragdo
Publica pelo co-réu Marcos VValério. consta da decisdo (lL.2177)

“Também ha nos autos. as ffs. 602608, um documento no qual ¢
préprio  denunciade Marcos Valeno  aponla  ©s  omprésimos
gfeluados ao Partielo dos Trabathadores e a distiibuigao de
recursos a pessoas hgadas a partidos da base abada

Transcrevo ¢ sequinta trecho

TOTAL DOS ENMPRESTIMOS OBTIDOS PELAS EMPRESAS
NOS BANCOS BMG E RURAL E TOTAL DO REPASSE AD PT E
ALIADOS A TITULO DE EMPRESTIMO AO PT

O invastigado MARCOS VALERIC encaminha a V EXA. A anexd
‘Relacdo de pesscas inticadas pelo PT que recéberam 1ecursos
cmprestados pelo FTper Marcos Valénic alives das empresas
acompanhada dos nomes dos beneliciarios, de seus contalos conl
as (alas e valores dos repasses. que lolaliza a importdnes de Ka
558412278177 )

Sobre :mputagac de formagdo de quadritha, inclusive com a
participacao de ROGERIO LANZA TOLENTING decidiy a Suprema Corle as
fis 12286/12287

"Aindla anatisando a legada resobediéncia ao que dispoes o art. 41
do Cddigo de Processo Penal, saienio que estao descritos na
denuncia lanto o elementos subjetivo especial do (ipo
(finalidade de cometer delitos) como o clemento estabilidade da
associacao. Isto parque a dimanuca dos fatos conforme nairado
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na dennncia, se protral no tempo, comegando em meadas de
2002 e tendo seu fim corn ¢ dépoimento do Deputado ROBFRTO
JEFFERSON. em 2005

Os documentos acosladdos nos apenses n° 5, 6 e 7 demopstram a
constdncia com que eram efeluados os vulfuosos saques em
espécie.

Estd tambem minimamente demonstrado o vinculo subjetivo
antre os acusadas. Islo porque foram realizadas inumeras
reunioes n2s quals. avarentemente, decidiu-se coma se dariam
os repasses das vuliosas quanlias em espécie, quais seram os
valores o serem lransiendos a cada um das denunciados além da
fixagédo de um cronograma para 05 (EPasses, clyja execucdo
premeditaclamente se protraia no tempo.

Ora, ndo ha como crer gue tal nivel de organizacdo narrado na
inicial acusatoria, e o subsequente pratica — ao mienos em tese
- dos crimes para os guais 0s acusados se teriam associado,
pOSSa constiluir um mero concurso de agentes, em CONCUISo
matearial de crimes. Decihdamenle, nao ¢ 1580 Gue a denuncia
nara

Portanto  eptendo que o¢s [alos narrados na pega acusalona
consituem em lose cnme de formagao de quacntha, estando
presenles (0dos os elsmentogs. obsetivos & subjetivos. descritos no
arl 288 do Codigo Penal”

Reiterando. poranto, gue se encortra provada =a

matenalidade dos deltos antecedenles, registre-se que pode haver duivida

sohre A exala

autona dos delitos narrados — mormente daqueles praticados

pur lerceiras gue ndo o acusado — mas essa questao sera dinmida no ambito
da Agan Penal 470-STF. isto é, para {ins de anélise da elementar do lipo de
lavagem de cdirheiro que € o objeto deste processo, basla a prova da

materialicade.

Assim. consta do'§ 1% do art 2° Lei 9 613/48 que tipf'=ou o

delito de lavagem que serdo "puniveis os fatos previstos nesta Lei, ainda
que desconhecido ou isento de pena o autor daguele crime”. (principio
da acessoriedade limitada)

Nesse sentido, ensina RODOLFO TIGRE MAIA®

Favaeenn o Fanfiera 20 edgdo nudharos 2007 01 1H

g
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"ASsim, ao crime de "lavagem” Ue dinheirc aplica-se o pscolio de
Hungria (1967°321) exaraclo a propGsito da receptagio " e crme
autonoma. islo ¢ alhela-se ao cime a quo e exisla por st mesma
(. .JEm primeiro lugar ndo importa sequer, que seja ignorado
o aulor do crime anterior e, portanto, é irrelevante a auséncia
de processo penal em relacao a este.E indiferente, oulivssim.
que alguem, acusado de tal crime, tenha sido absolvido por fafta
e provas ou por nao té-lo prshcado. Além disso. é fambem
indiferente que o aulor do c/ime a gquo NAa Seja pUNVel como no
caso de wresponsabilidade (.. ). de menoridade penal ( )." (grfo
1n0S30;

Assim, restou suficientemenie demonsirada a existéncia dos
crimes antecedentes (ants. 288, 312 e 333 do CP e art.22, paragrafo unico da
Les 7 292/86) com o recebimento da acusagio do MPF pelo Supremo Tribunal
Federal na Agao Penal no. 470 Nao se diga. outrossim, que @ste recebimento
ndo passou, na pratica, de um mero despacho ordinatorio - come pode ocorer
nos |uizos singuiares — }a que a decisao de recebimente de uma denuncia
criminal nas ag¢des penais orginanas e a culminagdo de procedimente
complexo. onde se oportuniza ampla defesa a0 acusado. inclusive debates e
sustenta¢ao oral

Dispoe. os arls 4°., 5% e G6° da Lei 8038/30

“Art. 4° - Apresentada a denuncia ou a quelxa ao Tribunal, far-se-3
a notificagdo do acusado para oferecer resposia no pra:o de
quinza dias.

§ 1° - Com a notificagdo, serdo cntreques ao acusado copia da
denuncia ou da queixa, do despacho do relator e dos documentios
por este indlcadeos.

§ 2° - Se desconhecido o paradeiro do acusado, ou se esle criar
dificuldades para que o oficial cumpra a diligéncia, proceder-se-a a
sua notificacio por edital, contendo o teor resumide da acusagao,
para qua comparegca ao Tribunal, eny cinco dias, onde terd vista
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dos autos pelo prazo de quinze dwas, a fim de apresentar 2
resposta prevista neste artigo.

Arr. 5° - Se, com a resposta, lorem apresontados novos
documentos, seré intimada a parte coniraria para sobre cles se
mandestar, no prazo de cinco dias.

Parédgrafo unico - Na agdo penal de iniciativa privada, serd ouvido,
em igual prazo, o Minlstério Publico.

Art. 6° - A sequir, o relator pedira dla para que o Tribunal delibere
sobre o receblinento, a rejei¢do da dendncia ou da queixa, ou 3
improcedéncia da acusacdo, se a dec1sap ndo depender de outras
provas

§ 1° - No julgamento de que trata este artigo, sera facuitada
suslenmtacdo oral pelo prazo de quinza minutos, primeiro 3
gcusacao. depois 3 defesa

§ 2° - Encerrados os debales. o Tribunal passard a delibecar,
determinando o Presidente as pessoas que poderdo permanccer
no recinto, ohservado o disposto no inciso Il da art. 12 desta lei.”

Desta farma, o recebimenitc de uma dendncia em uma agio
penal originana, implica em uma cognigao muito mais aprofundada do que
aquela realizada em um (uizo sinqular, especalmenle quanlo a maltenalidade
do delito. Pode-se, assim, até acusar o foro por prerrogaliva de (ungdo de ser
duplamente anlidemccratico, pois alem de modificar o Juiz nalural do acusado
gue ostenta poderes publicos, ¢confera a este muito mass garantias processuais
penaizs do que ao cidadac comum (vg defesa escnia, defesa oral e
iwlgamento por 11 Juizes no caso do STF). Mas, por outro lado. nunca se
poderd afirmar gue nas acdes penais originarias as denuncias sao recebidas
sem que a prova trazida peias pares lenha sido fata e minuciosamente
examinada pelos julgadores.

Nestes termos. o egrégio Supremo Tribunal Federal na
sessdo plendria final do dia 28.08.2007, (fl) recebeu a acusagao contra as
pessoas que integravam, segundo o Procurador-Geral da  Repulblica
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Federauva do Brasil, 0os nucleos publicitarios e financeros da organizagag
criminosa, Nos seguintes temmos

“Havendo sido fertas proclamagdes paiciais do julgamenlo. o
Presitente proclamoun, nesta assentada. a dec'sdo total e final. confornie a ordem
da denicia do Misténio Publco Federal. gare declarar que o Trbiinal,

fard

5) guanlo ao denunciado Marcos Valério Fernandes de Souza,
por unaninudade, receber a denincia com relagao ans delitos de foimacac de
quadnlha (o288 do CP). ilerm () te corrupydo atvo_(art. 333 do CFI item (111
fm.quavn & }oéo Pauin (“unh;s)' da rou,'aro arf 312 do CR) itens M1, ill.2 & [l _3

m ;zr e (J‘e" mr)hr-vm { o n° 9'"1’%/95 a'? 1% ncisos V., VIe Vi, mam IV oo 2
tessalva da Senhora Minstra Cérmen Lucia ¢ dos Senhaces Ministros Rcardio
Lewandowski ¢ Eros Grau reiativamente a miputagdo do inciso VI do artigo 17 da
Lel 9613/98. de corrupgéo_atva. referentemente aos dens VI 1a [relalivo a
Depulados do Partido Progressisfa). ViZ.a {refativo a Deputaddos do Farlido
Liberal), VI 3a (relatvo_a Deputados do Partidg Trabalhista Brasilerrol e Vida
(refatvo_a Deputados do Partide do Movimento Democrdtico Brasieno) e com
melagha s delito de svasdo de divisas (Lei n® 7.492/86, art 22, paraqrafo dnigo)
e VD o) o maiona rejeitou~a com relagdo ao delto de falsidade weologica (art
299 o CPj iem i, vencido o Senhor Ministro Carins Brito: 6) quanto ao
denuncado Ramon Hollerbach Cardaso, por unanimidade  recebeu @ denuiva
com refacdo acs dehtos de formacio de quadatha (art 288 do_CP) dem I de
peculato (art. 312 do CP} ileps MY, 4L2 e (1.3 de igvagem de dinhewro (Ler n®
§ R13/98 ann 17 incisos v, VI e LII) Jtlem IV com a ressalva ds Senhora Ministra
Carmen Luca e dos Senhores Ministros Ricardo Lewandowski e Eros Grau
relativarnente & imputagédo do incise VI do artige 1° da Lei 9 613748, de corrungac
atva (art 333 do CP). item 1M 1 hiefativo & Jozo Paule Cunha) ilem 113 {retative &
Hentque Fizzolato) e tens Vila {relalive a Deputados Parfido Progressista),
V12 A (relatva o Deputados Partido Liheral), Vi3 a (relative a Deputados Partido
Trabathsta Brasilewo) o Vida (relatve a Deputados Partide do Mowimenlo
Democralico Brasieiro), g tambem com relagao ao delto de ovasdo de divisas {(Ler
1° 7.492/86 1 22 paragrafo unicol tem VIl 7) quanla ao denunciado Cristiano
de Mello Paz, por unanimdade, recebeu a denincia Com relag a0 acs delfos e
larmagdo de o*mdm’ha_er 288 do CP)_dem |l de pecufato (art 312 do CP, tens
i 1_th 2 e 1).3; de Javagem de dinheirc (Lei n* 9 613/98 an 1% incisos V, vl e Vi),
tern 1YV com a ressalva da Senhora Mwwstra Carmen Lacia o dos Senhores
Minssiros Ricardd Lewandowski e Eros Grau-refatvaments @ impulacan do nciso
Vit do anige 1° da Lex 9 613/98; de_conupcan ativa fert 333 do CP) sem i1
Lre’anvo o Jodo Paulc Cunhal, tlem il 3 (relativo a Henrigus Prezotatg) e ilens
[1 & (refatvg a Deputados do Partido Progressistal, Vii2 a {refativa a Deputados
filel Patticio Liberall, VI 3 {relalive 2 Depulados do Par'rdu Traballiista Brcwwrol 2]
Vi ¢a prefative a Deputados do Partido do fy tMovimento Democratico Hrasilewa),

|-
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lambém com relacao ao delito de evasdc de divisas (ler n® 7 492/86, arl. 22
paragrato _umeo) derr VI quanto & denunciatda Slmone Reis Lobo de
Vascaoncelos, por unarumidade, recebeu a denuncia com relagdo aos delitos de
formacgdo de_quadrilha _(art_ 288 do CP} item Il de lavagem de dinheira (Lei n®
9 613/98. ant 19, incisos V. Vi e Vii). tem IV, com a ressaiva da Senhora Ministra
Carmen Licia e vos Senhares Mimstros Ricardo lLewandowski e Ems Graou
refalivamente & imputagao do incrso VI do arligo 1° da Lei 9.613/98, de_corrup¢an
abva (art 333 do CP) referentemente acs ilens Vi1 a (relalivo a Depulados do
Parmdn_Prograssista), VI 2.e (relative a Deputados do Paride Liberal) Vi3.a

Deputados do Partide do Mowimento Demeeratico Brasilens); e com ielagdo ao
delito de evasds de divisas (Lein® 7 492/86 ad 22 parsgralg tnico] dem VIl 10)

quato & denunciada Gelza_Dias dos Santos, por unatunndade, recebeu a

1 de lavagem de dinhewo (Lei »® 9 613/98. ant. 17 ingisos V., Ve VI, item IV camn
a ressalva da Senhora Ministrta Carmen Liacia e dos Senhcres Minustros Ricardo
Lewandowsk e Eros Grau refalivamente d imputagao do inciso Vil do artigo 7% da
Lei 9 613/98, de corrupeao atva (ant. 333 do CP) referentemente aas tens Vi1 a

Fartide Ltherat) VI3 g (refativo a_Depulados do Partido Traballesla Brasilero) e
Vi 4 a (relative a Deputados de Partido de Movimento Democratico_Brawleiro). e
guanto ac de cvasao de divisas (Lel 7 492/86, ant, 22, paragrafo arico] dem VI
11) quante o denunciada Katia Rabello, por unanimidade, recebeu a denuneid Com
relagdo aos defitos de formiagdg de quadrilhe fant 288 do CF) nem i, de lavagem
de dinheiro (Lei n® 9.613/38 art 1% iecisos V, Ve Vilj, item [V, com a ressalve da
Senhora Ministra Carmen Lacia e dos Sentores Mingstros Ricardo LewandowsK e
Fros Grau rolatvamente a impulsgdo do mcisc VIt do arfigo 1° da Ler 9.613/98 de
gestio fraudulenla de nstiugao financeir (Le1 n° 7.492/86,_an 4%, iter V. com a
ressalva do Minjstro Marco Auréiio, gue acompanhou o refator. mas sem DIejuizo
e destlassificacac para o pordqrafo_uoicn do arigo 4° da Ler n® 7 492/86; ¢ e
prasio de deasas (Ll n° 7 492/86, art 22 paragralo utves], dem VI 12) quanto
an denunciade José Roberto Salqado, par unamimidade, recebed ¢ dondgnaa com
relacao ans dentas de formacdo de quadntha (an 288 du CF) dem [, de lavagen
de dittherro (Ler n® §.613/88 an. 1% inzisos V. Vie Vilj, item V. com a ressalva da
Senhora Mimsira Carmen Licia ¢ dos Seahores Ministros Ricardo Lewandowsk: e
Eins Grau relalivinnente a mpulagdo do inciso VIl do arigo 1° da e 8 6713/98. de
gestao lraudilenta de mstiluicao financera (Le)n® 7.492/86. art_4°) dem V. com a
ressalva da Misistro Marco Awrélic_que acompanhou o relalor, mas Seim prejuizo
de desclassificacaa para o paraqralo pnco do arligo 4° da Lel 1i° 7.492/85, ¢ guania
a evasdo de divisas (Lel n® 7 492/86,_an_22, pardurafo unico) dtem VI 13) quanto
ae denunciade Vinicius Samarane, por unhanimidade recebet o denancry com
relagio aos deiltos de formacao de quadniha (art. 288 do CP) itern li. de lavagem
dde dinneiro (Let n® 9 613/98 ant 17, incisos V. Vie VI item IV com a ressalva da
Sentiora Ministia Carmen Liucia e dos Senhores Ministms Ricardo Lewandowsk
Erne Gray relativamente a imputagac do maiso VI do artigo 1° da Ley § 613/98° do

A




