PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO
ACORDAO/DECISAD MONOCRATICA
REGISTRADO(A) SOB N°

107
& X
acomoio  IINMINMMIN A

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Intervencéo
Em Municipio n® 994.09.002451-6, da Comarca de S&o Paulo, em que &
requerente LUIZ GUILHERME DA SILVEIRA RIBEIRC sendo regquerido
PREFEITO MUNICIPAL DE SAO PAULO,

ACORDAM, em Orgdo Especial do Tribunal de Justica de S&o
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "POR MAIORIA DE VOTOS,
DEFERIRAM O PEDIDO DE INTERVENGAQ.®, de conformidade com o voto do

Relator, que integra este acdérdio.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores VIANA SANTOS
{Presidente sem voto}, MARCO CESAR MULLER VALENTE, MUNHOZ SOARES,
BARRETC FONSECA, CORREA VIANNA, LAERTE SAMPAIO, IVAN SARTCRI,
MARCONDES MACHADO, CARLOS DE CARVALHO, ARMANDO TOLEDO, JOSE
SANTANA, ARTUR MARQUES, GUILHERME G. STRENGER, RUY COPPOLA, JOSE
ROBERTO BEDRAN, MAURICIO VIDIGAL (com declarac&o de voto), RIBEIRO
DOS SANTOS, XAVIER DE AQUINO, ROBERTO BEDAQUE e SAMUEL JUNIOR com
votos vencedores; JOSE REYNALDO, CAUDURO PADIN e ROBERTO MAC

CRACKEN, com votos vencidos.

Sdo Paulo, 11 de agosto de 2010.

Re s o Designado
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Poder Judiciario
Tribunal de Justi¢a do Estado de Sio Paulo
17.928

Intervenciio Estadual 994.09.002451-6

COMARCA: SAQ PAULO

Orgao Julgador: Orgao Especial do Tribunal de Justica
Reqte: LUIZ GUILHERME DA SILVEIRA RIBEIRO
Reqda: PREFEITO DO MUNICIPIO DE SAO PAULO

VOTO DO RELATOR
DESIGNADO

Ementa: Constitucional -~ Intervencdo
estadual no Municipio de Sao Paulo - Descumprimento de
precatorio oriundo de acdo expropriatéria. Legitimacdio
ativa do credor - Precedentes desta Corte. Inaplicabilidade
da EC 62/09, dada a inconstitucionalidade da
retroatividade ali prevista - Ofensa a clausula pétrea (art.
59 inciso XXXVI, ¢/ o art. 60, § 4°, inciso 49. Inobservincia
do prazo previsto no paragrafo 1° do art. 100 da CF -
Justificativa da requerida inconsistente ~ Obrigatoriedade
do administrador de manter o equilibrio das contas
publicas - Incidéncia dos arts, 35, inciso IV, da Constituicao
Federal e 149, inciso IV, da Constituic@o Bandeirante -
Intervenc¢do deferida.

Adota-se o relatgrio lancado nos autos.

Anote-se, poy/ primeiro, ser patente a
legitimidade ativa do credor/ em asc‘?s que tais.
Realmente, /na siftematica constitucional

atual, a legitimacao atjva d

|

Ministério Puablico a

INTERVENCAO ESTADUAL Ne 994.09.0%451 -6 /

ts 1/10

VOTO N° 17.928
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intervengao restringe-se a hipétese do art. 36, III, da CF,
que se reporta ao art. 34, inciso VII, a tratar da
observancia de principios constitucionais, e quando de
recusa a execuc¢io de lei federal (o inciso IV foi revogado
pela EC 45/04).

Na espécie, entanto, cuida-se da hipétese
do art. 35, inciso IV, que se insere no ambito de
atribuicdo do Tribunal de Justi¢a, com possibilidade de
provocacdo ou representacio do credor insatisfeito
(Intervengdes Estaduais 37.625-0/8, Orgéao
Especial/TJSP, rel. Des. Mohamed Amaro, j. 15.04.98;
045.578-0/6, mesmo relator, j. 1°.03.00; e 172.472-0/4-
00, rel. o signatario, j. 1°.04.09).

Passa-se ao cerne.

Trata-se de precatério oriundo de acgao
expropriatoria, figurando como devedora a
Municipalidade de Sao Paulo e que deveria ter sido
quitado até o exercicio de 2006 (fls. 06/ 10).

Acontece que tal requisitério restou

colhido pelas novas regras da Emenda Constitucional

62/09, as quais aquela Auton aderiu (Decreto n°

S51.105, de 11 de dezembro d¢ 2009),} circunstéancia que
arredaria a intervencao.
Todavia, nao/¢ bem' assifn, como se vera.

Em primeiry lugdr, pgndera-se que essa

matéria deve ser enfrentdda de Jogo nesta sede, em

INTERVENCAO ESTADUAL N 994.09.002451.6 _
VOTO N° 17.928 T K / 2/10
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sendo inerente ao cumprimento do precatério, o que,
justamente, a dar origem ao pedido de intervencao.

Ademais, cuida-se de tema de ordem
publica, a ser apreciado de oficio, sem contar que
incidente na espécie, por analogia, o art. 462 do CPC.

No cerne, constata-se que a emenda
referida introduziu no ordenamento juridico nova
moratéria, até que seja editada a lei complementar
prevista no § 15 do art. 100, segundo a redacgdo que lhe
deu, moratéria essa a abarcar todos os precatérios
pendentes (Administracdo direta ou indireta) e os
emitidos durante o periodo de vigéncia da dilacao, sem
excecao, isso em favor dos Estados, Distrito Federal e
Municipios.

Essa moratéoria foi denominada “regime
especial”’, ficando afastada a incidéncia do art. 100,
ressalvados os §§ 2° (humanitario e credores com 60 anos
ou mais), 3° (RPV), 9° (compensacao de débitos a favor da
Fazenda), 10 (procedimento para a compensagao), 11

(precatorio em troca de imoévelda entidade devedora), 12

(incidéncia dos indices e apen e juros simples, ambos

da caderneta de poupa}a(;a , \I3 (cessdo) e 14
/

. . T
(procedimento relativo a cessad), tqdos segundo a nova

redacao. i /
Mas, incT cussa a finconstitucionalidade
IECT

do regime que se pretT [ /mpl ntar, quando abarca

INTERVENGCAO ESTADUAL N* 994.09, 2451-6
VOTO N° 17.928
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by

precatérios pendentes e até aqueles em que presente
mora importante do devedor, tanto assim que o Conselho
Federal da OAB, AssociacGes de Magistrados, do
Ministério Publico e de Servidores ja ajuizaram, no STF,
acdo direta de inconstitucionalidade afeta ao art. 97 do
ADCT (ADI 4387), que cuida, especificamente, da dilacio,
ao argumento de que haveria inconstitucionalidade
formal, porque nao teria sido observado o intersticio de
cinco dias uteis (art. 362 do Regimento Interno do
Senado) nas votagdbes em 1° e 2° turnos, além das
inconstitucionalidades materiais, tendo em vista os
principios que regem o estado democratico, a dignidade
da pessoa humana, a separacdo dos Poderes, a
segurang¢a juridica, o direito de propriedade, o ato
juridico perfeito, a coisa julgada, a moralidade, a razoavel
durac¢ao do processo e a igualdade.

Nessa ADI, o relator, ministro Carlos
Britto, determinou que todos os Tribunais de Justica do
pais informem os valores pagos em precatorios

(alimentares e n&o alimentares) €Yequisi¢bes de pequeno

valor (RPVs), nos ultimos 10 /arios. A determinacéo é do
dia 5 de janeiro. O jﬁist o \requisitou, ainda,
informacgdes sobre o montdnte /da divida pendente de

pagamento inscrita em pré¢gatorigs.

Também tra i,’ngressou com acgao
direta (ADI 4.400), | (obfe perJndo terem  sido
/

4/10

/
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desrespeitados os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, havendo verdadeiro abuso no poder
de legislar.

Nao € demais dizer que pendem no
Supremo Tribunal Federal as ADI's 2.356 e 2.362,
questionando a EC 30/00, a qual, como sabido,
introduziu a moratéria anterior. Nao houve desfecho nem
mesmo em relagdo a medida cautelar, mas certo é que
seis ministros suspendiam o art. 2°, que trata da prépria
moratéria, ou a expressio contida no “caput” do art. 78
do ADCT: “os que decorram de agdes iniciais ajuizadas até
31 de dezembro de 1999” (Ministros Néri da Silveira,
Ellen Gracie, Carlos Britto, Cezar Peluso, Carmen Lucia e
Marco Aurélio). O julgamento esta suspenso no aguardo
do voto do ministro Celso de Mello. Os ministros estio
divididos entre a inconstitucionalidade, porque haveria
afronta a coisa julgada, e a auséncia de perigo na
demora, dado o largo periodo transcorrido desde a
emenda.

E, realmente, na parte que alcanca

precatérios a ela anteriores, enda atual esta fadada

a0 mesmo destino merit ustamente porque essa

retroacdo fere garantias onsltitucionais basicas,

mormente aquelas previ tas nd art 5°, inciso XXXVI, da

[

Lei Maior (direito adquirjdo e cpisa julgada), a decorrerem

de clausula pétrea ifiutayel pélo poder constituinte

INTERVENCAO ESTADUAL N° 994.09.00243Y-6
VOTO N° 17.928 K Ev’/ 5/10
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—

derivado, a teor do art. 60, § 4°, inciso IV.

Manifesto, ainda, o abuso no poder de
legislar, como arguido em uma das acées diretas,
considerado que se trata da terceira moratéria em favor
do Poder Publico (houve antes as dos arts. 33 e 78 do
ADCT, o ultimo advindo por forca da EC 30/00),
sucedendo ser patente o maltrato aos principios da
moralidade e da razoabilidade (art. 37 da Carta da
Republica), sem falar que, ferindo a coisa julgada, porque
ja estabelecidos por decisao judicial definitiva o crédito e
a forma de pagamento, segundo o regramento entio
vigente, a emenda também afronta a independéncia que
deve haver entre os Poderes (art. 2° da Lei Maior).

Ensina Alexandre de Moraes:

“(...) o legislador constituinte, ao proclamar a

existéncia de poderes da Republica,

independentes e harménicos entre si, cada
qual com sua func¢do soberana, buscou uma

Jfinalidade maior, qual seja, evitar o arbitrio

e garantir a liberdade individual do cidadado.

Ambas as previgoestvieram acompanhadas

fungbes estqgtais. A haymonia prevista entre

os Poderes v / acompanhada de um

3

INTERVENCAQ ESTADUAL N° 994.09.002451-8
VOTO N° 17.928

6/10

o



63

Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo

detalhado sistema de freios e contrapesos
(checks and balances), consistente em
controles reciprocos.” (Direito
Constitucional, Sdo Paulo: Atlas, 242, ed.,
2009, p. 512).

Nao é o que se observa aqui, como

exposto.

Dai a inconstitucionalidade manifesta da
retroagdo enfocada.

Ressalte-se que a este Orgdo Especial cabe
apreciar a inconstitucionalidade incidental (Art. 97 da CF
e Sumula Vinculante 10 do STF), devendo, pois, com
muito mais razao, pronuncia-la ao ensejo de decisio final
que deva proferir, inclusive no ambito administrativo,
€Omo No Ccaso.

Por conseguinte, arreda-se, na espécie, a
incidéncia da EC 62/09, por desrespeitar os arts. 2°; 5°,
inciso XXXVI; 37 e 60, § 4°, inciso IV, da Constituicdo
Federal.

Esse, inclusive, entendimento deste

Colegiado, externado quando d gamento dos Pedidos

de Intervencéo n°s 994.09.229278-6\e 994.09.223996-6,
!
em 30.06.10, rel. designadq";o S} Ztérjo.

Por consegtfl_int , z recka—se 0 caso sob a

L]

!
égide do art. 100, redagao qrigihal, vigente a época da

expedicdo do precatéri(o ue¢ nap estad sujeito as

INTERVENGAO ESTADUAL N° 994.09.0024! li /

VOTO N° 17.928
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moratoérias dos arts. 33 e 78 do ADCT, expedido que foi
em maio de 2005 (fls. 06/8), havendo inclusdo na
previsao orcamentaria de 2006 (fl. 09).

Ocorre que, até o momento, ndo ha noticia
de seu cumprimento, achando-se extrapolado de sobejo o
prazo do paragrafo 1° do art. 100 da Carta da Republica
(na redagéo anterior 4 EC 62/09).

E n&o vem em socorro do requerido a
justificativa de insuficiente a receita e de que presente
dificuldade de cunho financeiro, quer porque nada foi
demonstrado a respeito, quer porque ausente espeque
legal a tal escusa.

Irrelevante, inclusive, a pendéncia de
requisitorio anterior, antes agravando a situacdo do
Poder Publico local nestes autos.

Com efeito, ao administrador impde-se o
dever de previsdo das receitas e despesas, segundo, por
sinal, o paragrafo 1° do art. 1° da LC 101/00.

No pertinente, ensina Carlos Valder do

Nascimento, em obra organizada pelo proprio e por Ives

Gandra da Silva Martins:
“A atividade estétal tém\como ponto alto o
processo de ;f)lane amento continuo e
a adogdo dos instrumentos
preconizados|pela Constituicdo Federal. De

.

scaltha de se pautar em

INTERVENCAG ESTADUAL N° 994.09.0024'\5 1-6
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a édito judicial imutavel.

Constituicao Federal, e 14
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comportamento equilibrado, com a utiliza¢éo
racional do plano plurianual, das diretrizes
or¢amentdrias e dos orcamentos (fiscal, de
investimentos e da seguridade social).
Reveste-se da maior importdncia a
emolduracdo de um quadro dessa natureza
no contexto da administracdo do Pais.
Entretanto, isso somente serd possivel se os
agentes publicos cumprirem as
determinacgoes constantes dos dispositivos
consagrados pela lei de responsabilidade
fiscal e forem capazes de conduzir a coisa
publica com seriedade, competéncia e,
sobretudo, espirito publico.

Cabe-lhes, portanto, a tarefa de limitar
gastos, manter o equilibrio nas contas
publicas e atuar na prevengdo de déficits,
de maneira a estabelecer a compatibilizacGo
entre as receitas e _a satisfagcGo das
omentarios a Lei de

Saraiva, 2001,

demandas sociais.”

Responsabilidade
pags. 20/1).
Tudo, entao, indiceJr dgscaso em relacéao
Destarte, a f{eor dos artg. 35, inciso IV, da

incigo IV{ da Constituicéao do

INTERVENGAO ESTADUAL N° 994.09.002451-6 /
VOTO N° 17.928 i
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=

Estado de Séao Paulo, defere-se a INTERVENCAO do

Estado no Municipio de Sdo Paulo, oficiando-se na forma
do art. 265 do RITJSP. ]

INTERVENCAC ESTADUAL N° 994.09.002451-6
VOTO N° 17.928 10/10
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DECLARACAO DE VOTQO VENCEDOR

Pedido de Intervenc¢io Estadual n° 994.09.002451-6
Voto n° 14,162

Também acolhi a intervengdo solicitada.

A Emenda Constitucional 62/2009 deu nova redagdo
ao ADCT, estabelecendo até que fosse editada lei complementar
prevista no § 15° do art. 100 da Constitui¢gdo Federal, também
modificado por ela, nova moratéria em favor do poder publico com
ado¢ao opcional pelos 6rgdos devedores por um de dois sistemas de
pagamento. No primeiro deles, o pagamento seria feito no prazo de até
quinze anos com depdsitos anuais do valor correspondente ao total dos
precatorios devidos dividido pelo nimero de anos do parcelamento,
com acréscimo de juros simples semelhantes aos incidentes nas
cadernetas de poupanca e de atualizagdo correspondente a
remunera¢do basica do mesmo investimento. No segundo deles, o
poder publico faria depdsitos mensais de porcentagem de sua receita
corrente liquida, nos valores minimos de 1%, 1,5% ou 2% dela
estabelecidos de acordo com a entidade devedora € a relagdo entre o
estoque de precatorios € a receita corrente liquida. A metade pelo

menos dos valores depositados/deveria ser aproveitada para
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pagamentos dos precatdrios em ordem cronolégica, respeitadas
preferéncias estabelecidas para valores alimentares ou destinados a
idosos, e o restante poderia ser objeto de pagamento a juizo do
devedor por meio de leildo, ou por ordem crescente de valor ou
mediante acordos com os credores. A atualizagdo dos créditos seria
também realizada pelo indice utilizado para cadernetas de poupanga.
A Emenda dispde de outras regras cujo exame ndo é relevante nesta
decisdo.

Sua aplicagdo impede que se mantenha a exigéncia
de pagamento imediato dos antigos precatorios. Assim, ndo seria mais
exigivel de imedtiato o valor que deu causa ao pedido de intervenc3o,
circunstancia que afastaria a continuidade deste procedimento.

A nova disciplina, contudo, viola principios
consagrados pela Constituicdo, nfo podendo ser aceita como
integrante do sistema normativo.

Sua aplicagdo fara com que débitos ja existentes
antes de 1988 e ndo pagos, como deveriam ter sido durante o prazo da
moratdria prevista pelo art. 33 do ADCT, venham, eventualmente, a
ser quitados dentro de quinze, vinte ou mais anos, conforme o sistema
de amortizacdo a ser adotado e a criagdo de novos débitos pelas
entidades pablicas que pelo seu carater preferencial, menor valor ou
concessao de maior abatimento pelo credor adquiram prioridade para
quitacdo. Outros débitos, incluidos na moratoéria prevista pela Emenda

Constitucional n® 30, também podérdo ter seu pagamento relegado

Declaragdo de voto vencedor — IE n® 994.09.002451-6 - MV 14.162 2
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para futuro remoto, prejudicada a preferéncia ja estabelecida pelos
mesmos fatores ja apontados. Créditos alimentares, que ja eram
preferenciais desde 1988, tanto que ndo incluidos na moratéria de
entdo, também terdo seus valores submetidos a pagamentos em futuro
remoto, uma vez que sua preferéncia agora foi afastada, porque na
pendéncia dos pagamentos parcelados somenie 0s requisitorios
alimentares do mesmo ano (§ 6°, do art. 2°) serdo preferenciais.

Acarretando essas consequéncias a nova moratoria
nao respeita os principios da moralidade, da razoabilidade ¢ da
proporcionalidade.

O principio da moralidade previsto pelo art. 37 da
Constituigdo Federal ndo tem sua aplicagdo restrita aos atos da
administragdo publica direta ¢ indireta. Sua abrangéncia compreendé
todo o ordenamento juridico. Ele nf#o sO0 deve inspirar o
comportamento da administracdo nos seus atos, como também o
sistema normativo e sua interpretagdo. Sua observancia depende de
ndo destoarem as normas de forma intensa do sentimento ético medio.
Assim, quando sem razdo aparente a Emenda discutida relega para
época remota o pagamento de débitos estatais ha muito constituidos,
ela infringe a moralidade média, porque a sociedade em geral ndo
entende razoavel que se estenda por tanto tempo o cumprimento de
obrigagéo reconhecida judicialmente.

A razoabilidade e a proporcionalidade, sejam ou nédo

a expressdo do mesmo sentimento, mas, se ndo o forem, sempre

o 17

Declarago de voto vencedor + IE n® 994.09.002451-6 — MV 14,162 3
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interligadas, tambeém ndo admitem tamanha demora e concessdo em
vinte e dois anos de uma terceira moratdria, sem que houvesse esforgo
real anterior para quitacdo dos débitos existente. Ndo pode ser
esquecido que desde 1988, apesar de alguns anos de dificuldades
econdmicas, a economia do pais vem crescendo, bem como a carga
tributaria € que nos anos mais recentes, apesar da crise mundial de
2009, o crescimento foi acelerado. Nio se apresentaram motivos para
que os poderes piblicos de uma forma geral deixassem de saldar seus
débitos. Se eles existiam em 1988 como consequéncias de muitos anos
de aceleragdo inflaciondria ¢ em 2000, época da segunda moratdria
cuja consfitucionalidade ainda divide o Supremo Tribunal Federal, em
decorréncia do acumulo de débitos causado pelo fim da inflagdo
acelerada, agora ja ndo mais estavam presentes. A incapacidade de os
poderes publicos estaduais € municipais suportarem o pagamento de
suas dividas deve-se agora somente a ma vontade de dirigentes que
preferiram em busca de prestigio politico despender quantias em obras
novas ¢ gastos de utilidade duvidosa ou mesmo nula, em vez de
reservar somas para o pagamento das antigas dividas. Nao se pode
esquecer que na edi¢do da primeira moratdria propiciou-se emissio de
titulos publicos correspondentes ao dispéndio anual com o pagamento
dos débitos e que, conforme se apurou em Comissdao Parlamentar de
Inquérito, diversas entidades, entre elas, o governo do Estado de
Pernambuco e a Municipalidade de Sao Paulo, emitiram os titulos e

utilizaram-se do produto da colgcacdo deles para outros fins. A Unido

Declaragiio de voto vencedor — IE n® 994.09.002451-6 - MV 14.162 4
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Federal na década de 90 assumiu dividas de estados e de alguns
municipios e refinanciou-as a longo prazo com juros menores que 0s
de mercado. Em época recente, noticiou-se que a Municipalidade de
Sao Paulo ndo vinha empregando no pagamento de precatorios todas
as quantias previstas para esse fim no or¢gamento. O exercicio da
jurisdigio neste Orgio Especial permite que se perceba que ao lado de
entes publicos sempre inadimplentes ha outros que jamais sdo
apontados como maus pagadores, mantendo suas contas em dia. Seria
razoavel, ja que a incapacidade administrativa criou péssima situacdo
financeira em muitas entidades publicas, que plano de emergéncia
severo para cumprimento em poucos anos fosse adotado com mais
uma pequena protelagdo no pagamento para aqueles o6rgdos publicos
que comprovadamente ndo pudessem fazer pagamento imediato ou
mais célere sem prejudicar o exercicio de suas atividades essenciais €
inadidveis, como entre outras as de saude e educagdo. Agora, protelar
por mais muitos anos o pagamento de dividas antigas sem exigir
sacrificio real do mau devedor, premiando-o por sua incompeténcia,
nao € razoavel nem trata de forma proporcional dos fatos que
originaram a Emenda. Beneficia-se o inadimplente em detrimento
intenso dos direitos do credor inocente. A nova moratéria ndo €
razodvel nem propotcional. Nio s6 € inaceitavel sob o ponto de vista
ético, como ja visto, como ndo ostenta a solugdo adequada para os
fatos de que cuida. Como pelo seu § 14 ela permite que o regime
especial previsto pelo inciso I do § 1° vigore durante o tempo em que

2
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o valor dos precatdrios seja superior ao valor dos recursos vinculados
e pelo seu art. 4° preveja a aplicagdo do art. 100 da Constituigdo
Federal quando somente deixe de ocorrer essa hipotese, cria-se agora
regime permanente de parcelamento dos débitos publicos, ou de sua
reduc@o por meio de leildes € acordos, ou mesmo de preferéncia por
ordem crescente de valores, consagrando-se a insolvabilidade dos
orgaos publicos beneficiados por longo tempo, desde que o desejem
mantendo os precatdrios a pagar em valor superior aos recursos
vinculados. Privilegia-se mais uma vez 0 mau pagador ¢ agora de
forma permanente. Doravante quem mais dividas contrair, sem que
haja limite algum fixado para elas, mais tempo tera para quita-las. A
solugdo € irrazoavel e desproporcional.

Sao desrespeitados também a coisa julgada, o
principio da efetividade da Justica, desdobramento do principio da
inafastabilidade do acesso a jurisdi¢do, o principio da duragfio
razoavel do processo € o principio da seguranga juridica. Sentengas
proferidas hd mais de vinte anos tém com a aplicagdo da emenda seu
cumprimento relegado para futuro remoto. A realizagdo da Justica
quando réu devedor o poder publico também fica remetida para tempo
incerto que poderd ser prolongado pela vontade do préprio obrigado
que podera projetd-la para o futuro pelo mero fato de criar novas
dividas. O tempo processual, que somente se encerra quando
cumprida a sentenga, serd eternizado. De que serve a coisa julgada se

sua eficicia ¢ afastada? Perante a agdo do poder piblico estadual,
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distrital ¢ municipal ninguém estara seguro, porque, a despeito do
principio constitucional de que certas indenizagdes por desapropriagao
devem ser prévias e justas, seu pagamento podera ser protelado
indefinidamente. Outros créditos ¢ direitos serfio amesquinhados
porque o credor desesperado sera forcado a negocia-los de forma
desfavoravel em leildes ou acordos. O poder publico estadual,

distrital e municipal sera sempre que o queira inadimplente e mau

MAKF) VIDIGAL

devedor.
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