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22 TURMA CIVEL

~ Agravo de Instrumento n° 2011 00 2 006575-

| Agravante: José Roberto Arruda

Agravado Mlmsteno Publico do Dlstrlto Federal e Terrltorlos
Relatora: Desembargadora CARMELITA BRASIL

DECISAO

7, Vistos etc., , : ,
Cu:da-se de agravo de instrumento - mterposto por José

Roberto Arruda objetlvando a reforma da r. decnsao que, nos autos da agédo

cautelar inominada ajwzada em seu desfavor pelo Mlnlsteno Publico do Distrito
Federal e Territorios, deferiu a liminar pleiteada pelo requerente e determinou a
'mdlsponlblhdade de todos 0s. bens e direitos dos demandados até o valor de |
- R$ :300.000,00 (trezentos ,mll,rea|s), estendendo-se, a decisdo, as pessoas
juridicas nas quais OS req‘ue“ridos figurem corh'd socios, direta ou indiretamente
~ ebens consvstentes em |move|s moveis ou semoventes velculos aeronaves e
embarcagoes ' ; P ‘

, , Sustenta o agravante que 0 autor da agao cautelar
afirma que a medlda de urgencna plelteada é justlﬁcada pelo receblmento de :
vantagem mdevnda em troca de apoio pohtaco que a candidata, & época, ao
cargo de Deputada Dlstrltal Jaquelme Roriz, prestana ao tambem candidato

José Roberto Arruda ‘afim de que nao pedlsse votos a favor da sua cohgagao\ s

partldarla no plelto de 2006. 3 , A
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khiyeré,rquica,. o qu,ey\i afasta J;qualyquer’cbnclus_ao {def'qu\e este agia sob seu
;comaindo. " | S R TUE ' . L
} ; A!ega amda que sao mumeras as provas que. dao conta
‘de que nunca houve compra de apono pOlltICO de Jaquelme Roriz, uma vez que
esta sempre aponoua chapa eleltoral adversana Ilderada por Mana Abadla ’
, e Sahenta 0 recorrente que a proprla Jaqueline Roriz, por- -
‘ ‘melo de nota dlvulgada lmprensa admltlu que recebeu’ dinheiro de Durval«
"Barbosa para uso excluswo em sua campanha para deputada distrital, sem
| " »qualquer mengao a suposta troca de apono poht|co :
A!em de apontar a auséncia de plausnbllldade da tese
:sufragada pelo autor da agao cautelar, argumenta ainda o recorrente que
‘ausente também, na hipétese em comento, 0 penculum in mora a ensejar o |
~ defenmento da medlda cautelar ; Ll
' B Sustenta que a medlda prewsta no art 7°, paragrafo '\
- Unico, da Le| n° 8429/92 ‘deve ensejar por ser excepmonal e gravosa a
| garantla do contradltono e da ampla defesa ,
Aﬁrma que se verifica, na hupotese o} perlculum in mora e
e mverso na medlda em que ha possnbihdade do recomdo pennanecer durante'
Iapso de tram|te do processo com todos os seus bens mdlspomvels sem que
haja uma prova sequer da sua par’uc:pagao no ato retratado nas lmagens der
: Jaquehne Roriz recebendo dlnhelro de Durval Barbosa f
| : ) ; Ao fmal af irma presentes os requusutos para concessao\ '
' do efelto suspenswo para que sejam hberados os bens sobre os quals recaia |
‘ flndlspombllldade decretada ‘ \ ‘
, \ Pugna pelo conhecnmento e provxmento do agravo para
k' que. seja reformada ar. decnsao determmando o lmedlato e deflnmvo
desbloqueno dos bens do ora agravante ,
| ) Colacuonou documentos de ﬂs 3711 96
“Eisa smtese do necessano DeCIdO ,
a : o Segundo dltames do art 522 do Codlgo de Ritos, das -
decnsoes mterlocutonas cabera o agravo em- regra na forma retida, sendor .
oportumzada sua mterposng:ao por mstrumento quando se tratar de deciséo
suscetwel de causar a parte Iesao grave ede duflcn reparagao
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politico nas elerc;oes do ano de 2006, na qual Jaquelme concorria ao ‘cargo d
Deputado Drstntal eo recorrente ao cargo de Governador do Distrito Federal.

~ Ocorre que a verossrmrlhanga da tese. desenvolvrda pelo
Mrnrsterro Publrco em relagao ao ora agravante néo resta demonstrada pelos :
documentos colacronados aos presentes autos uma vez que consoante
" copias de matérias jomahstlcas e da propaganda eleitoral lmpressa a entao
candidata ao cargo de Deputada Drstntal apoiou a adversaria do ora recorrente
durante toda a campanha elertoral pors era mtegrante da mesma cohgagao
partrdana de Mana Abadia. / s o n '
\ Nao vrs!umbro neste sentrdo a fumaga do bom drrerto
~ apta a fundamentar a mdlsponlbrhdade de bens prevista no art 7° da Lei n°

- 8.429/92. : '

Isso porque as mformagoes contldas nos presentes autos
dao conta de que nao havra a época, obediéncia hrerarqurca entre Durval
: Barbosa e 0 ora agravante haja vista que José Roberto Arruda era, téo
somente candidato ao cargo de Govemador e n3o exercia qualquer
rngerenma sobre 0s recursos publicos ou sobre decrsoes de Secretarios de
Estado ou de mtegrantes do Govemo cheﬁado pelo pai da demandada
: Jaquehne Rorrz o ‘

, L A pr()pria protagonista diVUIgou “nota oﬁcial sobre as
imagens que aparecem no vrdeo utllrzado como prova na agao de improbidade
~adm|n|strat|va na qual alega ' '

!

,“Durante a campanha eleitoral de 2006 estive algumas

~ vezes no escritorio do senhor Durval Barbosa, a pedido

- dele, para receber recursos financeiros para a campanha
~distrital, que né&o foram devidamente contablllzados na
: prestagao de contas da campanha :

Extrar-se do paragrafo acima transcnto que a ré
<Jaquehne Roriz admrte o] res:ebrmento ‘de verba na ocasrao da gravagdo do |
‘video, de Durval Barbosa, ndo contabilizada nos gastos da campanha eleltoral
~ contudo, nao menC|ona qualquer vrnculagao do dinheiro a troca de apoio
| polrtlco para o ora agravante na campanha ao Governo do Drstnto Federal

: Ausente a meu sentlr o fumus boni juris a ensejar a‘
decreta(;ao da medlda excepcronal de rndlsponrbrlrdade de bens do agravante



" FUMUS BONI IURIS E DO PERICULUM IN MORA. |

';DECISAO DESPROVIDA - DE . ADEQUA
_FUNDAMENTAGAO. = NAO DEMONSTRAQAO D

B 'NULIDADE DA MEDIDA EXTREMA. PEDIDO DE
EXTINGAO DO PROCESSO EM SEDE DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO. . AUSENCIA DE JUSTA: CAUSA.

- INDEFERIMENTO.

1. O decreto liminar de md/spombllldade de bens, visando

& garantia do efeito Util do processo, na hipétese de

' condenagdo do demandado por ressarcimento ao erario,

R por atos de improbidade administrativa, constitui ato legal

e Iegltlmo previsto no artigo 37, § 4°, da Constituicdo
Federal, e no artigo 7° da Lei n° 8.429, de 2 de junho de
- 1992. A medida acautelatoria de mdlsponlbllldade de

- bens, todavia, s6 tem guarida quando ha-fumus boni iuris -
e pe'n(;ulum in- mora, em deciséo devidamente

fundamentada. Sem esses requ:sztos nao cabe a medida * -

‘extrema.
2 0 ajwzamento da agao “Civil - por lmprobldade
~administrativa por si so 'ndo é suficiente para a
B decretagao da mdlsponlbllldade dos bens do demandado,
" em face da provisoriedade das acusagdes imputadas ao
mesmo. Assim, é nula a decisdo que liminarmente
-decreta a indisponibilidade dos bens do demandado, ao

simples argumento de que é necessario preservar a -

- perspectiva de garantia de um resultado atil em possivel

" - hipétese de procedéncia da agéo.

3. A alega¢do do demandado de que n&o praticou

- henhum ato ilicito nem causou qualquer prejuizo ao

' erario é questido de mérito que deve ser apurada no
. curso da agdo, ndo podendo ser acolhida em sede de
agravo de instrumento, estando. desprovido este de

- qualquer prova em tal sentido. Néo havendo justa causa,
- néo cabe a extingdo do processo, sem exame do mérito.

i (20040020005551AGI Relator ROBERVAL CASEMIRO

" ~BELINATI, 12 Turma Civel, julgado em 19/04/2004 DJ
' 03/06/2004 p. 24)” g

' Portanto ~a plausnbrlsdade da tese mvocada pelo

i Mlmsterlo Pubhco para requerer a |nd|spon|b|l|dade de bens do ora recorrente

nao encontra guarlda nas provas Ja produ2|das mwabuhzando a manutengao da

medlda de natureza cautelar

Presentes a fundamentagao relevante € 0 risco de Iesao

grave e de dificil reparagao defiro o_efeito suspensivo para determmar 0

desbloquelo dos bens de Jose Roberto Arruda até a anahse do mérito do‘

presente agravo de mstrumento




