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Texto Integral: NS, vem requerer contra 0 CONSELHO

SUPERIOR DO MINISTERIO PUBLICO intimagéo
para a proteccédo de direitos, liberdades e
garantias ou, caso se entenda que a mesma néo é
aplicavel a situacao retratada nos

autos, providéncia cautelar

antecipatodria preliminar de ac¢cdo administrativa
especial de impugnacao de acto administrativo e
condenacdo a pratica de acto devido, cumulada com
accao de simples apreciacdo para o que, em
resumo, alegou:

- Que, durante os dias Uteis, exerce funcbes como
Procuradora-Adjunta na comarca d... ... e, em
regime de turnos, assegura 0 servigo urgente
previsto no Codigo de Processo Penal, na Lei de
Saude Mental e na Lei Tutelar Educativa a ser
executado nos sabados, nos feriados que recaiam
em segunda-feira e no 2.° dia feriado, em caso de
feriados consecutivos.

- E membro da Igreja ..., organizacao religiosa com
personalidade juridica inscrita no registo de pessoas
colectivas religiosas e, por essa razéo, esta obrigada
a guardar o Sdbado como dia de descanso,
adoracao e ministério.

- Para que essa obrigacéo possa ser cumprida a
referida Igreja enviou, no ano de 2010, ao membro
competente do Governo portugués uma lista com
indicacao dos periodos horarios dos dias de
descanso relativos ao ano de 2011.

- E a Autora dirigiu requerimento ao seu superior
hierarquico solicitando a dispensa do seu trabalho
nos turnos marcados para os dias de sabado que lhe
cabiam fazer no ano de 2011, bem como
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autorizacao para compensar esses dias com outros
dias de turno que néo coincidissem com o Sabado.

- Essa pretenséao foi indeferida por Acordao do
Conselho Superior do Ministério Publico com o
fundamento de que as fungdes por ela exercidas, na
gualidade de Procuradora-Adjunta, ndo
correspondiam um horério de trabalho flexivel
previsto na alinea a) do n.° 1 do artigo 14.° da Lei de
Liberdade Religiosa (LLR), aprovada pela Lei n.°
16/2001, de 22 de Junho.

- Esse entendimento assenta, porém, numa
interpretacao inconstitucional do artigo 14.° da LLR,
padecendo o seu acoérdéo de nulidade, nos termos
da alinea d) do n.° 2 do artigo 133.° do Cddigo do
Procedimento.

- Ao que acresce que por, ofender o conteudo de
direitos, liberdades e garantias e outras normas
constitucionais, o n.° 1 do artigo 14.° da LLR padece
de inconstitucionalidade material por ofensa ao
disposto nos artigos 41.°, 47.°, n.° 1 e 13.° da CRP.
O Conselho Superior do Ministério Publico
contestou para afirmar que o meio processual
utilizado pela Requerente n&o era o proprio ja que se
nao divisava a necessidade de uma decisdo de
meérito tdo célere e isto porque a finalidade que se
pretendia obter podia ser alcancada pelo
decretamento de uma providéncia cautelar
antecipatoria cumulada com a propositura da
correspondente accado administrativa especial de
condenacao ao acto devido. Todavia, se assim se
nao entendesse e se considerasse que a urgéncia
da situacdo impunha a instauracédo de uma
intimacao ao abrigo do disposto no art.° 109.° do
CPTA, haveria que requerer o chamamento de todos
0s Magistrados que pudessem vir a ser afectados
pela deciséo a proferir.

entender-se que a pretensdo da Requerente havia
sido o decretamento de uma providéncia cautelar
antecipatoria, importava dizer que se nao

erificavam os pressupostos exigidos no art.® 120.°
do citado Codigo tanto mais quanto era certo a
proteccao reclamada pela Requerente iria contender
com direitos de terceiros com tanta ou maior
relevancia.

N&o havendo diligéncias a realizar cumpre decidir.



1. Tendo-se em conta os documentos juntos e
posicOes assumidas pelas partes julgam-se
provados os seguintes factos:

a) A Autora é Magistrada do Ministério Publico e,
actualmente, exerce funcdes como Procuradora-
djunta na Comarca ...... , de acordo com a
Deliberac&o do Conselho Superior do Ministério
Pudblico n.° 1058/2011, de 08 de Abril, publicada no
Diario da Republica, 2.2 Série, n.° 80, de 26 de Abril
de 2011 — vd. documento de fls. 66 a 74 que se da
por integralmente reproduzido.

b) Anteriormente, exercia fungdes no Tribunal
Judicial da Comarca ...... , de acordo com a
Deliberac&o do Conselho Superior do Ministério
Pudblico n.° 1545/2010, de 30 de Julho de 2010,
publicada no Diario da Republica, 2.2 Série, n°© 170
de 01 de Setembro de 2010 e assegurava ainda, em
acumulacédo de funcgdes, por forca do Oficio 881/10
da Procuradoria-Geral Distrital de Coimbra, a

...... —vd. documentos de fls. 75 a 89 que
se dao por integralmente reproduzidos.

c) Para além do exercicio das fungées como
Procuradora-Adjunta na comarca ...... durante os
dias uteis, a Autora encontra-se vinculada ao
exercicio de funcdes em regime de turnos para
assegurar o servico urgente previsto no Coédigo de
Processo Penal, na Lei de Saude Mental e na Lei
Tutelar Educativa que deve ser executado aos
sabados, nos feriados que recaiam em segunda-
feira e no 2.° dia feriado, em caso de feriados
consecutivos.
d) O regime de organizacao de turnos para
assegurar o servico urgente para o ano de 2011
consta do Aviso n.° 615/2011, de 07 de Janeiro,
publicado na 2.2 Série do Diario da Republica, n.° 5.
- vd. documento de fls. 89 a 105, que se da por
integralmente reproduzido.

e) A data da publicacdo do referido Aviso, a Autora
encontrava-se ainda a exercer funcdes nas

...... € .ven. .

) As referidas comarcas encontram-se de turno nos
dias 29 de Janeiro, 12 e 19 de Marco, 04 e 11 de
Junho, 23 de Julho, 27 de Agosto, 03 de Setembro,
15 de Outubro, 26 de Novembro e 03 de Dezembro.
g) Na comarca ...... , para onde entretanto a Autora




foi transferida, sdo as seguintes as datas acima
indicadas coincidentes com o dia de Sabado, para o
ano de 2011: 15, 22 e 29 de Janeiro, 05 de
Fevereiro, 05, 12, 19 e 26 de Marco, 23 e 30 de

bril, 07 de Maio, 04, 11, 18 e 25 de Junho, 23 e 30
de Julho, 06 e 13 de Agosto, 03, 10, 17 e 24 de
Setembro, 22 e 29 de Outubro, 05 e 12 de
Novembro e 10, 17, 24 e 31 de Dezembro.

h) A Autora € membro da Igreja ...... , organizacgao
religiosa com personalidade juridica e inscrita no
registo de pessoas colectivas religiosas sob o n.°
...... —Vd. documento de fls. 105 a 107, que se da
por integralmente reproduzido.

i) O termo sétimo dia € uma referéncia a crenca no
sétimo dia de semana (ou seja, 0 Sdbado) como
sendo o dia da semana que Deus estabeleceu para
descanso fisico e espiritual do homem.

j) Os adventistas ...... aceitam a Biblia como sua
Unica regra de fé e mantém 28 (vinte e oito) Crencas
Fundamentais como sendo o ensino das Escrituras
Sagradas.

k) A aceitacdo dessas 28 (vinte e oito) crencas
constitui um pré-requisito para adesao a Igreja.

l) A observancia do Sabado (crenca 20) como dia de
descanso, adoracéo (o culto principal ocorre ao
Sabado) e ministério, deve comecar a partir do por-
do-sol de Sexta-Feira até ao por-do-sol de Sabado.
m) Para manter o Sabado como dia Sagrado, os
adventistas devem abster-se de todo o trabalho
secular. — Vd. documento de fls. 108 a 115 que da
por integralmente reproduzido.

n) A lgreja, de que faz parte a Autora, enviou, no ano
de 2010, ao membro competente do Governo
portugués a lista com indicacéo dos periodos
horéarios dos dias de descanso relativos ao ano de
2011 — Vd. documento de fls. 115 a 120 que se da
por integralmente reproduzido.

o) A relevancia do dia de Sabado no ambito da Igreja
..... € amplamente tratada em texto publicado pela
...... , intitulado “A Experiéncia do dia de
Sabado num Adventista do 7.° Dia” - Vd. documento
de fls. 121 a 125 a 120 que se da por integralmente
reproduzido.

p) Nos termos desse texto “o periodo de 24 horas do
Sabado (que segundo a Biblia se estende desde o




por-do-sol de Sexta-feira, até ao por-do-sol de
Sabado - Levitico 23:32; S. Marcos 1:32) € mais do
gue descansar de um trabalho, implica a restauracéo
completa, a renovacao de energias, a recriacéo total
do ser humano em todos os seus aspectos, inclusive
0 aspecto espiritual”, pelo que “Um dos objectivos do
Sabado como dia de descanso € orientar o ser
humano para Deus, através de um periodo de tempo
especifico onde o Homem possa, longe dos
constrangimentos dos horarios de trabalho e da
corrida do dia-a-dia estar disponivel para meditar,
reflectir, louvar e reconhecer a importancia da
presenca de Deus na sua vida.”

q) Em 14.01.2011, a Autora elaborou e enviou
requerimento dirigido ao Exmo. Senhor Procurador-
Geral Distrital de Coimbra solicitando a suspenséo
do seu trabalho nos turnos marcados para os dias
29 de Janeiro, 12 e 19 de Marco, 04 e 11 de Junho,
23 de Julho, 27 de Agosto, 03 de Setembro, 15 de
Outubro, 26 de Novembro e 03 de Dezembro todos
do ano de 2011 no Circulo Judicial de ...., bem como
autorizacao para compensar integralmente tais
periodos laborais em dias de turno que nao
coincidam com o dia de Sabado, quer sejam de
servico urgente ou em periodos de férias judiciais
gue nao coincidam com as suas férias pessoais —

d. documento de fls. 126 a 128 que se da por
integralmente reproduzido.

r) No dia 15.04.2011, ja ap0Os ter sido transferida
para a comarca ...... , a Autora recepcionou acoérdao
proferido pelo Conselho Superior do Ministério
Publico (CSMP), em 08.04.2011, indeferindo o
requerimento por si apresentado - vd. documento de
fls. 132 a 139 que se da por integralmente
reproduzido.

s) Além da fundamentacdo autonomamente
apresentada no acérddo, o CSMP remeteu ainda,
com vista a justificacdo da sua posicao, para o
Parecer emitido pela Procuradoria-Geral Distrital de
Coimbra, conforme documento de fls. 140 a 144 que
se da por integralmente reproduzido.

t) Uma vez que, conforme supra referido, a Autora se
encontra a exercer fun¢des no Tribunal Judicial ...... :
no dia 20.06.2011, enviou novo requerimento ao
Conselho Superior do Ministério Publico, solicitando



a dispensa da realizacao dos turnos de Sabado ja
agendados para o ano de 2011 relativamente ao
Procurador-Adjunto que veio substituir na comarca
...... , € a abster-se da posterior designacao da
requerente para realizacdo de futuros turnos que
coincidam com o dia de Sdbado, mediante a
compensacao integral de tais periodos laborais em
dias de turno que nao coincidam com o dia de
Sabado, quer sejam de servico urgente ou em
periodos de férias judiciais que ndo coincidam com
as suas férias pessoais.

u) Por Deliberacdo do CSMP de 11.10.2011, foi
acordado indeferir o pedido formulado pela Autora —
d. documento de fls. 155 a 159 que se da por
integralmente reproduzido.

2. A Autora, ao abrigo do disposto no art.° 109.°e
seg.s do CPTA, veio requerer a intimacao do
Conselho Superior do Ministério Publico:

a) A dispensa-la “da realizacdo de turnos, ja
agendados, nos dias que coincidam com Sabado,
mediante a compensacao horaria integral noutros
dias de turno que néo coincidam com o dia de
Sabado, quer sejam de servico urgente ou em
periodos de férias judiciais que n&o coincidam com
as suas férias pessoais;

b) Cumulativamente, relativamente aos turnos que
ainda ndo estejam agendados, devera o Réu ser
condenado a abster-se de atribuir a Autora os turnos
gue coincidam com o dia de Sabado, que serdo
integralmente compensados pela Autora em dias de
turno que ndo coincidam com o dia de Sabado, quer
sejam de servico urgente ou em periodos de férias
judiciais que nao coincidam com as suas férias
pessoais.”

E, subsidiariamente, “caso se entenda que a
intimac&o para a proteccao de direitos, liberdades e
garantias nao constitui meio processual idoneo a
tutela do caso concreto ..... desde ja se requer a
convolacao dos presentes autos em processo
cautelar, devendo, a final, ser julgada procedente
providéncia cautelar de natureza antecipatoéria que
condene o CSMP a dispensar provisoriamente a
Requerente da realizacdo dos turnos de Sabado ja
agendados e a abster-se da posterior designacéo da
utora para realizac&o de outros turnos que



coincidam com o dia de Sabado, mediante a
compensacao integral de tais periodos laborais em
dias de turno que néo coincidam com o dia de
Sabado, quer sejam de servico urgente ou em
periodos de férias judiciais que n&o coincidam com
as suas férias pessoais.”

O que significa que o0 que moveu a Autora a intentar
este processo foi a pretensdo de que o CSMP
fosse condenado a dispensa-la do exercicio de
funcdes nos dias de sadbado por este, de acordo
com as prescricdes da sua Igreja, ser o dia
consagrado ao descanso e ao cumprimento dos
seus deveres religiosos. E que considera que o
meio processual propriopara obter a satisfagéo
dessa pretensé@o € o processo de intimagéao
previsto no art.° 109.° e seg.s do CPTA, por so ele
poder assegurar, em tempo util, a tutela efectiva
desse direito.

Todavia, subsidiariamente, para o caso do Tribunal
entender que esse nao era 0 meio processual
adequado a consecucéao daquela finalidade, requeria
gue estes autos fossem convolados em providéncia
cautelar antecipatoria destinada a, provisoriamente,
enquanto a accao que iria instaurar com vista a
obtencdo daquela finalidade n&o fosse decidida,
garantir o respeito do direito que reivindicava.
Deste modo, e porque o CSMP entende que o0 meio
a que a Autora lancou néo era o adequado, a
primeira questao a resolver é a de saber qual o
meio processual proprio para se obter a
satisfacao da identificada pretenséo.

3. O legislador do CPTA, tendo em vista a
concretizagao do prescrito no art.° 20.9/5 da

CRP (Onde se estatui que “Para defesa de direitos,
liberdades e garantias pessoais, a lei assegura aos
cidad&os procedimentos judiciais caracterizados

pela celeridade e prioridade, de modo a obter a tutela
efectiva e em tempo Util contra ameacas ou violacdes
desses direitos.” (sublinhado nosso)), introduziu,
inovatoriamente, o processo de intimacéo para a
proteccao de direitos, liberdades e garantias a ser
aplicado “guando a célere emissdo de uma decisdo
de mérito que imponha a Administracdo a adopcgao
de uma conduta positiva ou negativa se revele
indispensavel para assegurar o exercicio, em tempo




uatil, de um direito, liberdade ou garantia, por nédo ser
possivel ou suficiente, nas circunstancias do caso, 0
decretamento provisorio de uma providéncia
cautelar, segundo o disposto no artigo 131.°" (vd.
seu art. 109.9/1).

Esta intimac&o tem, assim, um caracter

residual relativamente aos restantes meios
processuais previstos naquele Cédigo visto a
mesma so ter lugar quando as accgoes
administrativas comuns e especiais, cumuladas com
a tutela cautelar, forem incapazes de assegurar, em
tempo util, a tutela efectiva do direito, liberdade ou
garantia que se quer ver salvaguardada, isto €,
guando a preméncia da situagéao revele que ela
constitui o Unico meio processual capaz de evitar
a lesdo ou a ameaca de leséo do direito,
liberdade ou garantia que se quer proteger.

Mas essa subsidiariedade, como ensinam M. Aroso
de Almeida e C.A. Fernandes Cadilha, “é da maior
importancia e deve ser realgcada, pois, atraves dela,
o Codigo assume que, ao contrario do que, a
partida, se poderia pensar, o processo de intimacao
para proteccdo de direitos, liberdades e garantias
nado é a via normal de reaccgao a utilizar em
situacdes de lesdo ou ameaca de lesdo de direitos,
liberdades e garantias. ... S0 quando, no caso
concreto, se verifigue que a utilizacdo da via normal
nao é possivel ou suficiente para assegurar 0
exercicio, em tempo util, do direito, liberdade ou
garantia € que deve entrar em cena 0 processo de
intimac&o. O processo de intimagao para proteccao
de direitos, liberdades e garantias €, assim, instituido
como um meio subsidiario de tutela, vocacionado
para intervir como uma valvula de seguranca do
sistema de garantias contenciosas, nas situacoes - e
apenas nessas - em que as outras formas de
processo do contencioso administrativo ndo se
revelem aptas a assegurar a proteccao efectiva de
direitos, liberdades e garantias.”(Comentéario ao Cédigo
de Processo nos Tribunais Administrativos, 2.2 Edicao,
anotacao ao artigo 109.°, com sublinhado nosso.).

O que fica dito pde em evidéncia as duas principais
caracteristicas deste tipo de processos: por um lado,
0 de constituirem o processo principal, isto &, é 0
processo onde o Tribunal emite a decisédo que pde,




definitivamente, termo ao conflito e, por outro, a sua
natureza urgente, a qual decorre da necessidade
da emisséo ceélere de uma decisdo de mérito que
salvaguarde o direito, liberdade ou garantia que esta
a ser violada ou em risco de o ser. Atraves deste
meio processual o Autor propde-se resolver, duma
sO vez, aquilo que em circunstancias normais so
serd alcancado através da instauracdo de dois
processos — uma acg¢ao administrativa e a
correspondente providéncia cautelar.

4. Por ser assim, isto &, por a Autora pretender uma
decisao célere, urgente, que, ditando definitivamente
o direito, a cologue numa situacéo que lhe permita,
no futuro (Diz-se no futuro uma vez que, atenta a data em
gue estes autos foram instaurados e 0 momento em que
este Acordao € prolatado, ja ndo é possivel que o acto que
se quer ver praticado possa ter efeitos neste ano de 2011.),
cumprir sem qualquer constrangimento um dos
mandamentos da sua Igreja, e por considerar a
satisfacdo dessa pretenséo so era alcancavel
através da propositura da intimacgao prevista no art.°
109.° do CPTA é que ela se decidiu por este meio
processual.

Todavia, como resulta do acima exposto, essa
deciséo so sera sufragavel se for legitimo concluir
gue esse meio € o unico capaz de lhe garantir, de
forma célere, o direito que reivindica.

Ora, esta conclusdo néo é de admitir.

Com efeito, se 0 que a Autora pretende é a
condenacao do CSMP a nao lhe atribuir fungdes
para os dias de sabado é facil perceber que o que
esta em causa é a condenacao do Réu a prética
de um determinado acto, do acto que ela
considera devido. Ora, o meio normal, adequado, a
satisfacdo dessa pretensédo € a instauracdo da
accao administrativa especial de condenacéo a
pratica do acto devido prevista no art.° 66.° do CPTA
s assim ndo sendo se esta accao, por qualquer
motivo, designadamente a urgéncia da situacéo, ndo
assegurar a tutela efectiva do direito da Autora e
isso a forgcasse a recorrer ao mencionado processo
de intimagéao.

Mas essa situagcdo ndo ocorre uma vez que a
propositura daquela ac¢édo, cumulada com a
instauracao da correspondente providéncia




cautelar — destinada a condenar o CSMP a
dispensa-la, provisoriamente, da realizagao dos
turnos ao sabado, quer os ja agendados quer os que
irdo ser agendados - conduziria a0 mesmo
resultado, qual seja a obtencdo de decisao que,
primeiro, provisoriamente e, depois, definitivamente
libertasse a Autora de exercer funcdes nos dias de
sabado.

E ndo se argumente com o facto da tutela provisoria
do direito reivindicado esgotar a utilidade do meio
principal relativamente aos turnos que coincidissem
com o dia de sabado na pendéncia do processo
principal ou que a morosidade deste poderia
prejudicar a distribuicdo dos turnos e obrigar a sua
reestruturacdo uma vez que, por um lado, esses
alegados inconvenientes respeitavam unicamente ao
M.P. e & sua hierarquia nas comarcas onde esses
turnos iriam ser organizados e o CSMP, na sua
contestacdo, ndo 0s invocou e, por outro, 0s
mesmos nao contenderiam com a possibilidade da
utora, durante o periodo provisorio, ficar por forca
da decisdo cautelar dispensada de trabalhar ao
sabado.

Sendo assim, e sendo que o0 processo de intimagao
para proteccdo de direitos, liberdades e garantias foi
instituido como um meio subsidiario de tutela,
ocacionado para intervir apenas nas situacdes em
gue as outras formas de processo fossem incapazes
de assegurar a proteccao efectiva de direitos,
liberdades e garantias e sendo, ainda, que, in

casu, essa proteccao, no caso, pode ser conseguida
através da propositura de uma accédo administrativa
especial de condenacao ao acto devido conjugada
com uma medida cautelar antecipatoria é forcoso
concluir que improcede a pretensdo da Autor de
er alcancada a finalidade que persegue através
da intimacao do CSMP a coberto do disposto no
art.© 109.° do CPTA.

E, porque assim é, impde-se prosseguir e convolar,
como vem requerido, este processo numa
providéncia cautelar antecipatdria analisando se a
alegacdo em que ela se sustenta é fundamento
bastante para deferir o pedido subsidiario.

5. E sabido que os processos cautelares se
caracterizam pela sua provisoriedade e



instrumentalidade em relacdo ao processo
principal, caracteristicas que se revelam no facto
dos mesmos nao se destinarem a ditar em definitivo
o direito mas, apenas e tédo s0, a possibilitar que o
direito que ira ser estabelecido no processo principal
ainda possa ter utilidade e na circunstancia do
Tribunal n&o poder conceder nesses processos o
gue se nao consegue obter nos autos de que
dependem.

Como também é sabido que, estando em causa a
adopcado de uma providéncia antecipatoria, o seu
deferimento sO podera ter lugar quando ocorra
alguma das seguintes circunstancias: ser “evidente a
procedéncia da pretenséo formulada ou a formular
no processo principal” ou haver “fundado receio da
constituicdo de uma situacéo de facto consumado ou
da producao de prejuizos de dificil reparacéo para
0s interesses que o requerente pretende ver
reconhecidos no processo principal e seja provavel
gue a pretensdo formulada ou a formular nesse
processo venha a ser julgada procedente” (vd. n.°s
1/a) e c) do art.° 120.° do CPTA). Importa, no
entanto, referir que a ocorréncia de tais
pressupostos ndo € garantia do deferimento da
providéncia uma vez que ela deve ser “recusada
guando, devidamente ponderados 0s interesses
publicos e privados, em presenca, os danos que
resultariam da sua concessao se mostrem
superiores agueles que podem resultar da sua
recusa, sem que possam ser evitados ou atenuados
pela adopc¢ao de outras providéncias.” (n.° 2 do art.°
120.° do mesmo Caodigo)

s medidas cautelares destinam-se, como se Vé, a
assegurar que o tardio julgamento do processo
principal ndo determine a inutilidade da deciséo
nele proferida, seja porque essa demora colocou o
interessado numa situacéo de facto consumado ou
porque o volume ou a qualidade dos prejuizos
entretanto produzidos inviabilizaréo a reverséo a
situacdo que existiria se nao tivesse havido
ilegalidade. Mas a sua concesséo soO pode ter

lugar quando da mesma néo resulte um sacrificio
intoleravel para o interesse publico.

Posto isso, vejamos se 0s apontados requisitos se
erificam.



6. No tocante a evidéncia da procedéncia da
pretenséo formulada na acc¢ao (art.° 120.%/1/a) do
CPTA) importa comecar por referir que esta nao
pode ser assimilada a certeza de que o
Requerente é titular do direito que reivindica no
processo principal e, por conseguinte, de que essa
«evidéncia» ndo deixa de ser, ainda assim, uma
«evidéncia» provisoria, sempre susceptivel de ser
alterada na accdo em funcdo dos novos elementos
gue ai se recolheram ou, mesmo, em fun¢ao de uma
reapreciacdo mais aprofundada e mais ponderada
dos elementos ja existentes. “A previsdo don.° 1 al.2
a) situa-se, pois, num plano diferente daquele em
gue se coloca o art.® 121.°, ao permitir que o
Tribunal antecipe o proprio juizo sobre o mérito da
causa, convolando o processo cautelar em processo
principal. Com efeito, para que essa antecipacéo
seja possivel € necessario que, ouvidas as partes, 0
Tribunal se sinta em condi¢Bes de decidir a questao
de fundo, por dispor de «todos os elementos
necessarios para o efeito» sem ser, portanto, de
admitir que, no processo principal, se podera chegar,
ja na posse de outros elementos, a uma conclusdo
diferente.” (M. Aroso de Almeida e CA Fernandes
Cadilha, Comentéario ao CPTA, pg. 603.)

Ora, no caso, a simples enunciacéo do problema —
saber se a Requerente, em razdo dos mandamentos
religiosos que professa, tem direito a ndo prestacao
de servico nos dias de sabado e saber se a recusa
do reconhecimento desse direito ofende o contetudo
fundamental do seu direito a liberdade religiosa -
evidencia a sua complexidade e a consequente
impossibilidade do mesmo poder ser resolvido num
processo urgente cuja principal preocupacéo é a de
salvaguardar os efeitos que decorrerdo da decisao a
proferir no processo principal. Dito de forma mais
impressiva, ndo € possivel sem uma ponderagao
mais cuidada do que a exigida num processo
caracterizado pela celeridade do seu processamento
afirmar que o direito que a Requerente reclama &
manifesto e que, por isso, é evidente a procedéncia
da pretensédo que ela ira formular da mesma forma
gue nao é possivel afirmar que a mesma nao tem
gualquer fundamento.

Dai que tenhamos por certa a ndo verificacao do



requisito exigido pela al.2a), don.°1, do art.°
120.°do CPTA.

Por outro lado, qualguer que seja a decisdo que aqui
se profira, designadamente a do indeferimento da
requerida providéncia, a mesma néao ira contribuir
para a constituicdo de uma situacéo de facto
consumado uma vez que o que o pedido a formular
no processo principal destina-se a obter decisao
destinada a, fundamentalmente, produzir efeitos
para o futuro sendo certo, por outro lado, que estes
nao irdo afectados ou condicionados por aquele
eventual indeferimento. O que quer dizer que este
indeferimento é incapaz de determinar a
esterilizacao dos efeitos que a procedéncia do
pedido a formular na accéo principal provocara.
Finalmente, a condenacéo, ainda que proviséria, do
CSMP a néo atribuir & Requerente turnos aos dias
de sabado so seria de conceder se fosse certo ou,
pelo menos, muito provavel que a ndo condenacéo
iria provocar os prejuizos invocados e que estes
dificilmente seriam reparaveis. Ora, nem uma nem
outra destas condicionantes se verifica e isto porque,
ainda que se admita que o indeferimento da
providéncia possa impedir a Requerente de cumprir
integralmente as suas obrigacdes religiosas, certo é
gue isso ndo a impedira de, ao menos parcialmente,
lhe dar cumprimento. Tanto basta para a verificacao
deste requisito ser afastada.

cresce que no caso conflituosidade de dois
interesses fundamentais, um de natureza publica e
outro privado, por principio, deve prevalecer o
interesse publico, tanto mais quanto é certo que se
esta em sede de decretamento de medidas
destinadas a vigorar enquanto o direito nao for
definitivamente ditado no processo principal.

Sendo assim, e sendo que, no caso, o0 interesse
publico assume uma muito maior relevancia do que
o0 interesse da Requerente e que ndo se vé que 0
indeferimento da sua pretensao possa contribuir
para a constituicdo de uma situacéo de facto
irreversivel ou que possa determinar a producéo de
prejuizos irreparaveis é forcoso concluir que se
néo verificam os pressupostos da medida
cautelar requerida.

Termos em que os Juizes que compfem este



Tribunal acordam em indeferir as pretensdes
formuladas nestes autos.

Custas pela Requerente.

Lisboa, 14 de Dezembro de 2011. — Alberto Acacio
de S& Costa Reis (relator) — José Manuel da Silva
Santos Botelho — Adérito da Conceicédo Salvador dos
Santos.



