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EMENTA DENEGAQAOD_E LIMINAR EM

PROCESSO DE ‘HABEAS CORPUS
INSTAURADO PERANTE O E. SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA. PRISAO CAUTELAR
DECRETADA POR TRIBUNAL DE JUSTICA
MEDIANTE  UTILIZACAO DE FORMULA
GENERICA DESPROVIDADE FUNDAMENTACAO
E, PORISSO MESMQOQ CONFLITANTE TANTO
COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL QUANTOCOM A NORMA
INSCRITA  NO PARAGRAFO UNICO DO

ART. 387 DO CPP. POSSIBILIDADE DE
SUPERACAODA RESTRICAO FUNDADA NA
SUMULA  691/STF. NECESSIDADE DE

DEMONSTRACAOEM CADA CASO OCORRENTE
DOS PRESSUPOSTOS DE CAUTELARIDADE
JUSTIFICADORES DA ~ DECRETACAO DA
PRISAO PROCESSUAL, MESMOTRATANDO-SE
DE REUS CONDENADOSEM CUJO FAVOR
MILITA, COMOREGRA GERAL, O DIREITO

DE RECORRER EM LIBERDADE.
PRECEDENTES MEDIDA CAUTELAR
DEFERIDA

- Para efeito de legitimagéo da prisao
cautelar, ainda que motivada por
condenacao recorrivel , exigir-se-a :
sempre , considerada a
inconstitucionalidade da execucédo
penal  proviséria , a observancia de
certos requisitos, hoje estabelecidos

em sede legal ( CPR art. 387,
paragrafo Unico , acrescentado pela
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Lei n® 11.719/2008), sem os quais nao
ter4d validade juridica alguma esse
ato excepcional de constricdo da
liberdade pessoal do sentenciado,
sendo destituida de eficicia, por
arbitraria, a  férmula genérica
(* Expeca-se mandado de prisao ")
utilizada por Cortes judiciarias.
Doutrina . Precedentes
- A denegacdo , ao sentenciado , do
direito de recorrer ( ou de
permanecer) em liberdade depende ,
para legitimar-se : da ocorréncia
concreta de qualquer das hipoteses
referidas no art. 312 do CPP, a
significar : portanto que,
inexistindo fundamento autorizador da
privacéo meramente processual da
liberdade do reéu, esse ato  de_
constricao reputar-se-a ilegal,
porgue dele ausente a necessaria
observancia da exigéncia de
cautelaridade . Precedentes
- A prisdo processual , de ordem
meramente cautelar , ainda que fundada
em condenacdo penal recorrivel, tem
como requisito legitimador a
existéncia de situacao de real
necessidade , apta a ensejar : ao
Estado , guando efetivamente
configurada, a adocao - sempre
excepcional — dessa medida constritiva
de carater pessoal, a evidenciar que
se mostra _ insuficiente , para tal fim ,
a exclusiva motivacéo subjacente ao
decreto de condenacao, cujos elementos
ndo se confundem nem satisfazem a
exigéncia de especifica demonstracao
da ocorréncia, em cada caso , dos
pressupostos de cautelaridade
inerentes a prisao meramente
processual.
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DECISAQ Trata-se de “ habeas corpus ”, com pedido de
medida liminar, impetrado  contra decisao proferida pelo eminente
Ministro-Presidente do E. Superior Tribunal de Just ica, que, em sede
de outra acao de “ habeas corpus ” ainda em curso naquela Corte
(HC 231.250/SP), denegou medida liminar que |Ihe havia sido requerida
em favor dos ora pacientes.

Registro  que o pedido de reconsideragdo formulado em favor
dos ora pacientes foi indeferido pela eminente Senhora Ministra
Relatora do processo de “ habeas corpus ” em questéo, ora em andamento

perante o E. Superior Tribunal de Justica.

Presente tal contexto, impende verificar , desdelogo , se a
situacdo processual versada nestes autos justifica , OuU ndo, o
afastamento, sempre excepcional , da Sumula 691/STF.

Como se sabe , o Supremo Tribunal Federal, ainda_ que em
carater extraordinario, tem admitdo o afastamento ,“ hic et nunc ", da
Sumula 691/STF, em hipéteses nas quais a decisdo questionada divirja
da jurisprudéncia predominante nesta Corte ou, entdo ,  veicule
situacbes  configuradoras de abuso de poder ou de manifesta ilegalidade
(HC 85.185/SP , Rel. Min. CEZAR PELUSO - HC 86.634-MC/RJ , Rel.
Min. CELSO DE MELLO - HC 86.864-MC/SP , Rel. Min. CARLOS VELLOSO -
HC 87.468/SP , Rel. Min. CEZAR PELUSO - HC 89.025-MC-AgR/SP , Rel.
Min. JOAQUIM BARBOSA - HC 90.112-MC/PR , Rel. Min. CEZAR PELUSO -
HC 94.016/SP , Rel. Min. CELSO DE MELLO — HC 96.095/SP , Rel. Min. CELSO

DE MELLO — HC 96.483/ES , Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g. ).

Parece-me que a situacdo exposta nesta impetracao
ajustar-se-ia as hipoteses gue autorizam a superacdo  do obstaculo
representado pela Sumula 691/STF.

Por tal razdo , e sem prejuizo do ulterior reexame da
guestao, passo, em conseqléncia , a examinar a postulagdo cautelar

ora deduzida nesta sede processual.

E, aofazé-lo , observo que o exame dos elementos produzidos
nestes autos, notadamente do que se contém no acordao emanado do
E. Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, parece evidenciar que
a prisdo cautelar dos ora pacientes ndo se ajustaria aos padroes
jurisprudenciais gue esta Suprema Corte firmou na analise do tema.

Constata-se , pela analise do v. acordao emanado do
E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, gue simplesmente nao
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h&, nele , qualquer  motivacdo justificadora da concreta  necessidade
de decretacéo da priséo cautelar dos ora pacientes.

Narealidade , o E. Tribunal de Justica local limitou-se _, no
acorddo em referéncia, a determinar , “ tout court ", sem qualquer

fundamentacdo ( por minima que fosse ), a expedicdo  de mandados de
prisdo contra os pacientes em questao.

Vé-se , no caso ora em exame, que o Tribunal de Justica

local claramente admitiu, ainda na pendéncia de recurso ordinario
cabivel na espeécie ( embargos de declaracéo ), aquilo que a
jurisprudéncia constitucional do Supremo Tribunal F ederal tem
expressamente repelido  : a execugdo provisoria da condenacéo penal.

Como se sabe , 0 Supremo Tribunal Federal nao reconhece a
possibilidade constitucional de execugao provisoria da pena, por
entender que orientacdo em sentido diverso transgrediria , de modo
frontal , apresuncgdo constitucional de inocéncia.

E por tal motivo  que, em situagcdes como a que ora se
registra nesta causa, o Supremo Tribunal Federal tem garantido , ao
condenado, até mesmo em sede cautelar , o direito de_ aguardar _ em
liberdade 0 julgamento dos recursos interpostos, ainda  que
destituidos de eficacia suspensiva ( HC 85.710/RJ _, Rel. Min. CEZAR
PELUSO — HC 88.276/RS _, Rel. Min. MARCO AURELIO - HC 88.460/SP__, Rel.
Min. MARCO AURELIO - HCB89.952/MG _, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, v.g. ),
valendo referir , por relevante , gue ambas as Turmas desta Suprema
Corte ( HC85.877/PE__, Rel. Min. GILMAR MENDES, e HC 86.328/RS |, Rel.
Min. EROS GRAU) ja asseguraram , inclusive de oficio , a diversos
pacientes, o direito de recorrer em liberdade

N&o obstante essa diretriz jurisprudencial, mostra-se viavel
consoante reconhece esta Suprema Corte, a possibilidade de convivéncia
entre os diversos instrumentos de tutela cautelar penal postos a
disposicédo  do Poder Publico, de um lado , e a presuncgao de inocéncia
proclamada pela Constituicdo da Republica (CF, art. 5°, LVII)
pelo Pacto de Sdo José da Costa Rica (Artigo 7°, n° 2), deoutro .

|D

Para que_se _legitime a prisao cautelar , hoentanto , impde-se
gue os oOrgaos judiciarios competentes tenham presente a adverténcia
do Supremo Tribunal Federal no sentido da estrita observancia de
determinadas  exigéncias ( RTJ 134/798), em especial a demonstracéo -
apoiada  em deciséo impregnada de fundamentagdo substancial - que
evidencie a_imprescindibilidade , em cada situagdo ocorrente, da
adocdo da medida constritiva do “ status libertatis ” do indiciado/réu,

Documento assinado digitalmente conforme MP n°® 2.200-2/2001 de 24/08/2001, que institui a Infra-estrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil.O
documento pode ser acessado no endereco eletronico http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/ sob o nimero 1780231



HC 112.071 -MC / SP

sob pena de caracterizagcdo de ilegalidade ou de abuso de poder na
decretacdo  da priséo meramente processual ( RTJ 180/262-264 , Rel. Min.
CELSO DE MELLO - HC 80.892/RJ _, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g. ).

Com efeito , proferida sentenca penal condenatéria, nada
impede_ que o Poder Judiciario, a despeito do carater recorrivel
desse ato sentencial, decrete , excepcionalmente , a prisdo _ cautelar
do réu condenado, desde que existam , no entanto, guanto a ela, reais
motivos _ evidenciadores da __ necessidade  de adogdo  dessa extraordinaria
medida constritiva de ordem pessoal ( RTJ 193/936 , Rel. Min. CELSO DE
MELLO - HC71.644/MG _, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g. ).

Para efeito de legitimacao da priséo cautelar motivada por
condenacéo recorrivel ( como sucede na espécie), exigir-se-a , sempre,
considerada  a inconstitucionalidade da execucéo penal provisoria , a
observancia de certos requisitos, hoje  estabelecidos em sede
legal ( CPP art. 387, paragrafo unico, acrescentado pela
Lei n° 11.719/2008), sem os quais néo tera validade juridica alguma
esse ato de constricdo da liberdade pessoal do sent enciado, sendo
destituida de eficacia a formula  genérica  (* Expecam-se mandados de
prisdo ”) utilizada pelo Tribunal de Justica local, consoante
adverte 0 magistério da doutrina (ROBERTO DELMANTO JUNIOR,
“ As Modalidades de Prisdo Provisoria e seu Prazo de Duracgéao ”,
p. 202/234, itens ns. 6 e 7, 22 ed., 2001, Renovar; LUIZ FLAVIO
GOMES, “Direito de Apelar em Liberdade ", p. 104, item n. 3, 22 ed.,

1996, RT; PEDRO HENRIQUE DEMERCIAN/JORGE ASSAF MALULY, “ Curso de
Processo Penal 7, p. 163/164, item n. 7.1.5, 32 ed., 2005, Forense ;
MARCELLUS POLASTRI LIMA, “ A Tutela Cautelar no Processo Penal
p. 286/301, item n. 4.4.3.1.5, 2005, Lumen Juris; R OGERIO SCHIETTI
MACHADO CRUZ, “Prisdo Cautelar ", 2006, Lumen Juris, v.g. ), emlicdes
que tém merecido , no tema , o_ beneplacito da jurisprudéncia desta
Corte Suprema.

O exame da decisdo ora questionada — que decretou , sem
gualquer fundamentacdo , a prisdo dos pacientes, nao obstante tenham
estes a possibilidade de recorrer do acoérdao proferido pelo Tribunal
de Justica local — revela que esse ato decisorio ndo se ajusta  ao
magistério jurisprudencial prevalecente nesta Suprema Corte, 0is —
insista-se — a denegacdo , ao sentenciado , do direito de recorrer ( ou
de permanecer) em liberdade depende , para legitimar-se , da ocorréncia
concreta de qualquer das hipoteses referidas no art. 312 do CPP
(RTJ195/603 , Rel. Min. GILMAR MENDES - HC 84.434/SP__, Rel. Min.
GILMAR MENDES - HCB86.164/RO , Rel. Min. AYRES BRITTO, v.g. ), a
significar , portanto , que, inexistindo fundamento autorizador da
privacéo meramente  processual da liberdade do réu, esse ato  de_
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constricao reputar-se-a ilegal, porgue  destituido , em referido
contexto , da necessaria _ cautelaridade ( RTJ193/936):

“(.)  PRISAOCAUTELAR — CARATEREXCEPCIONAL

- Aprivagdo _ cautelar da liberdade individual reveste-se
de carater excepcional, somente devendo ser decretada em
situagdes  de absoluta  necessidade

A priséo processual, para legitimar-se em face de nosso
sistema juridico, impde - além da_ satisfacdo dos
pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP ( prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de
autoria) - que se evidenciem , com fundamento em base
empirica idonea razoes justificadoras da
imprescindibilidade dessa extraordinaria medida cautelar de
privacao da liberdade do indiciado ou do réu.

- A questdo  da_ decretabilidade da prisdao cautelar.
Possibilidade excepcional desde que satisfeitos 0s
requisitos mencionados no art. 312 do CPP. Necessidade da_
verificacao concreta , em cada caso, da imprescindibilidade da
adocdo dessa medida extraordinaria . Doutrina . Precedentes .~

(HC89.754/BA , Rel. Min. CELSO DE MELLO)

Emsuma: a prisédo processual , de ordem meramente cautelar
ainda que fundada em condenacdo penal recorrivel, tem como requisito
legitimador a existéncia de situacao de real necessidade , apta a
ensejar , ao Estado , quando efetivamente configurada, a adocdo — sempre
excepcional — dessa medida constritva de cardter pessoal, a
significar gue se mostra insuficiente , para tal fim , a exclusiva
motivacdo subjacente ao decreto de condenagao, cujos element 0S nado se
confundem nem satisfazem a exigéncia de especifica demonstracédo da
ocorréncia, em cada caso , dos pressupostos de cautelaridade inerentes

a priséo meramente processual.

Demais disso , se 0s ora pacientes, como no caso , estavamem
liberdade , havendo dela sido privados apenas com o advento do
acérddo condenatério emanado da E. Corte judiciaria paulista, a
prisio  contra eles decretada — embora fundada em condenacao penal
recorrivel ( o0 que lhe atribui indole eminentemente  cautelar) —
somente se justificaria, se, motivada por fato  posterior , este se
ajustasse, concretamente , a  qualquer  das hipoteses referidas no
art. 312 do CPP, circunstancia esta que ndo se demonstrou ocorrente
na espécie, ois , repita-se , a deciséo do Tribunal de Justica local
apresenta-se despojada de qualquer  fundamentacéo.
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Todas as razbes _que venho de referir justificam a_superacao
da restricao fundada na Sdmula 691/STF, eis que_ a denegacdo da
liminar aos pacientes, por ilustre Ministro do E. S uperior Tribunal
de Justica — € presente 0 contexto em exame —, revela-se  emconflito
com a_jurisprudéncia que esta  Suprema Corte  firmou na matéria, 0 que_
autoriza  a apreciacao do presente “ writ 7

Sendo assim , tendo presentes as razfes expostas, defiro o]
pedido de medida liminar, para , até final julgamento desta acéo de
“ habeas corpus ", suspender , cautelarmente , a eficacia das ordens de
priséo expedidas , contra os ora pacientes, nos autos  da Apelagdo
Criminal n°® 0037767-54.2002.8.26.0050, julgada  pela 528 Camara de
Direito Criminal do E. Tribunal de Justica do Estad o de Séo Paulo
( Processo-crime n° 1645/02, gue tramitou perante a 292 Vara Criminal

da comarca de S&o Paulo/SP).

Caso os pacientes j&_ tenham sofrido priséo emdecorréncia do
acérdao em questao ( Apelacdo Criminal n° 0037767-54.2002.8.26.0050 —
52 Camara de Direito Criminal do E. Tribunal de Jus tica do Estado de
Séo Paulo), deverdo ser postos, imediatamente , em liberdade, se por al
nao estiverem presos.

2. Comunigue-se , com urgéncia , encaminhando-se copia da
presente decisao ao E. Superior Tribunal de Justica ( HC?231.250/SP ),
ao E. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo ( Apelacéo
Criminal n° 0037767-54.2002.8.26.0050) e ao MM. Juiz de Direito
da 292 Vara Criminal da comarca de Sao Paulo/SP ( Processo-
-crime  n° 1645/02).

Publique-se.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2012.

Ministro CELSO DE MELLO
Relator
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