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EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSOES.
INEXISTENCIA. MANIFESTACAO SOBRE ~TODOS OS PONTOS
SUSCITADOS PELAS PARTES. EMBARGOS NAO PROVIDOS.

Restando analisados os pontos essenciais ao desate da lide,
nao ha como confundir auséncia de fundamentagdo com fundamentacao
contraria ao interesse da parte.

Quando a parte embargante ndo concordou com 0O rumo
tomado pelo decisum embargado, pois o teor dos embargos evidencia que o
objetivo & o reexame de matéria ja apreciada, sob o prisma que julga mais
favoravel, para tanto a via restrita dos embargos de declaracdo nao se
prestam.

Em sede de embargos de declaracao, o julgador ndo profere
nova decisao, mas apenas aclara a anterior, e somente naquilo que estiver
contraditério, obscuro ou omisso. Dai nao poder reapreciar o tema objeto do
julgado, como querem as partes embargantes.

Ausentes os requisito dispostos no artigo 535, do CPC, nao
ha como acolher os embargos de declaracéo.

Embargos de declaragdo conhecidos e nao providos.
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Acordao

Acordam os Desembargadores da Sexta Turma Civel do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, ANA MARIA DUARTE
AMARANTE BRITO - Relatora, JAIR SOARES, JOSE DIVINO - Vogais, sob a
presidéncia do terceiro, em NEGAR PROVIMENTO, POR MAIORIA, de acordo com
a ata do julgamento e notas taquigréficas.

Brasilia (DF), 16 de junho de 2011.

Desembargadora ANA MARIA DUARTE AMARANTE BRITO
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracédo opostos em face do v. acérdao
de fls. 2.452/2.456 dos autos n® 2004.01.1.072307-7 (fls. 1.407/1.411 dos autos n®
2004.01.1.072313-2), o qual restou assim ementado:

~ “EMBARGOS DE  DECLARACAO.  OMISSOES.
INEXISTENCIA. MANIFESTACAO SOBRE TODOS OS PONTOS
SUSCITADOS PELAS PARTES. DESNECESSIDADE. EMBARGOS NAO
PROVIDOS.

Ausentes os requisito dispostos no artigo 5635, do CPC,
ndo ha como acolher os embargos de declaragéao.

Embargos de declaracdo conhecidos e nao providos.”
(20040110723132APC, Relator ANA MARIA DUARTE AMARANTE
BRITO, 62 Turma Civel, julgado em 27/04/2011, DJ 05/05/2011 p. 306).

Nestes segundos embargos de declaracéo, os réus, primeiramente,
sustentam a nulidade do v. acérdao diante da alegada realizacao do julgamento sem
a devolucao dos autos pelos autores. Também ventilam a ocorréncia de omissao
acerca de eventual inovagdo no pedido dos autores, de apreciacao da prova dos
autos, em especial dos Termos de Reconhecimento e Compromisso e de
Transacao, de devolucao pelos autores do valor recebido em decorréncia deste, e
por fim, do artigo 1.402 do Codigo Civil de 1916 (fls. 2.460/2.487 dos autos n°
2004.01.1.072307-7 e fls. 1.415/1.442 dos autos n° 2004.01.1.072313-2).

Resposta aos embargos as fls. 2.499/2.526 dos autos n°
2004.01.1.072307-7 e fls. 1.452/1.479 dos autos n® 2004.01.1.072313-2. Na
oportunidade, os autores defendem a validade do julgamento dos primeiros
embargos declaratérios, inadequagcdo da via eleita, o ndo provimento dos
embargos e, por derradeiro, condenacao dos réus em litigancia de ma-fé por
protelarem o feito e alterarem a verdade dos fatos.

E o relatério.
VOTOS

A Senhora Desembargadora Ana Maria Duarte Amarante Brito —
Relatora

A priori, com relacdo a preliminar de inadequacdo da via eleita
arguida pelos embargados, tenho que a matéria aventada nos embargos de
declaragdo sera apreciada no meérito, de tal sorte que rejeito a preliminar e
conheco dos embargos declaratérios opostos pelos réus, presentes que se
fazem os pressupostos para sua admissibilidade.

A priori, mister se faz mencionar que os Embargos de Declaracao
sdo manejados ante a ocorréncia de omissdo, contradicio ou obscuridade
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porventura verificadas no julgado e que dizem respeito a questdo posta e nao
resolvida com a decisao proferida, nos termos do artigo 535 do Cdodigo de Processo
Civil.

Diante disso, tenho que eles visam completar a decisdo omissa ou,
ainda, aclara-la, dissipando obscuridades ou contradi¢gdes. Logo, ndo possuem, pois,
como regra, carater substitutivo, modificador ou infringente quanto a decisao
embargada, mas sim aspecto integrativo ou aclaratério.

Verifica-se obscuridade quando o decisum ndo se mostra claro na
fundamentacao ou no dispositivo, gerando, assim, duvida sobre 0 que esta exposto.

Por sua vez, a contradicdo pode dar-se entre a fundamentacéo e a
parte conclusiva da sentencga ou dentro do proprio dispositivo.

Por fim, ocorre omissdo quando o julgado deixa de apreciar questao
fundamental ao desate da lide.

Conforme relatado, os réus, primeiramente, sustentam a nulidade do
v. acordao diante da alegada realizacao do julgamento sem a devolucao dos autos
pelos autores. Também ventilam a ocorréncia de omissdo acerca de eventual
inovacao no pedido dos autores, de apreciacdo da prova dos autos, em especial dos
Termos de Reconhecimento e Compromisso e de Transacdo, de devolugédo pelos
autores do valor recebido em decorréncia deste, e por fim, do artigo 1.402 do Cédigo
Civil de 1916.

A preliminar de nulidade do v. acérddo ora embargado merece ser
rejeitada.

Conforme consta no verso da fl. 2431, dos autos n°
2004.01.1.072307-7, e fl. 1.386v, dos autos n® 2004.01.1.072313-2, os autos foram
devolvidos pelos autores em 25/4/2011, as 14h17min.

Por sua vez, o julgamento dos primeiros embargos declaratérios
ocorreu em 27/4/2011 (fls. 2.451 e 1.406 respectivamente).

Logo, ndo ha de se falar que, quando do referido julgamento, os
autores ainda ndo haviam devolvido os autos.

Dessa feita, rejeito a preliminar de nulidade do v. acérdao
embargado.

No tocante a alegada omissdo acerca de eventual inovagdo no
pedido dos autores, a presente questao ja foi apreciada nos primeiros embargos
opostos, tendo-se concluido pela auséncia de inovacao do pleito. Reitero o que
restou decidido:

“Primeiramente, permito-me transcrever os termos dos
pedidos dos autores (fls. 14/15 dos autos n°® 2004.01.1.072313-2):

‘VI- DO PEDIDO

Ante todo o exposto, requer a Autora:

a) a procedéncia dos pedidos formulados a fim de:

. declarar a nulidade da alteragdo contratual de H & B
INCORPORADORA DE IMOVEIS LTDA (CTIS Empreendimentos Ltda)
data de 20.08.96, tendo em vista a adulteracdo; tornando sem efeito
todas as demais alteracées;

- condenar os Réus a realizar a apuracdo dos haveres
devidos ao sdcio falecido, ELIAS ALVES ROCHA DE QUEIROZ a serem
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apurados em liquidacdo de sentenca.

- condenar os Réus a pagar aos herdeiros e a meeira do
sdcio falecido, ELIAS ALVES ROCHA DE QUEIROZ, os valores
decorrentes da apuracao de haveres.’

Eis os pedidos deduzidos nos autos n° 2004.01.1.072307-
7 (fls. 14/15):

‘VI - DO PEDIDO

Ante todo o exposto, requer a Autora:

b) a procedéncia dos pedidos formulados a fim de:

) . declarar a nulidade da alteracdo contratual de CTIS
INFORMATICA E SISTEMAS LTDA datada de 25.10.95, tendo em vista a
adulteracao, tornando sem efeito as demais alteracées;

- condenar os Réus a realizar a apuracdo dos haveres
devidos ao sdcio falecido, ELIAS ALVES ROCHA DE QUEIROZ a serem
apurados em liquidacdo de sentenca.

- condenar os Réus a pagar aos herdeiros e a meeira do
socio falecido, ELIAS ALVES ROCHA DE QUEIROZ, os valores
decorrentes da apuracéo de haveres.’

Da analise dos pleitos, verifico que os autores nao
fizeram mencdo, no pedido, ao momento da apuracdo dos haveres,
limitando-se somente a pleitea-la, de tal sorte que ndo inovaram o pedido
ao requererem, em sede de apelacéo, a fixacao de uma data certa para a
apuracdo dos haveres, qual seja, em data posterior ao falecimento do
socio Sr. Elias.

De fato, deve-se estabelecer o momento exato da
apuracdo dos haveres ao se declarar a nulidade das alteracbes
contratuais, sendo ponto independente e incontroverso que o valor seja
definido em liquidacdo de sentenca, conforme requerido pelos autores e
reconhecido pelo douto magistrado a quo.”

No que diz respeito aos Termos de Reconhecimento e Compromisso
e de Transagéo, os referidos termos foram acometidos pela coisa julgada, conforme
explicado no v. acérdao embargado, sendo vejamos:

“Os reus mencionam a existéncia de coisa julgada no
processo n° 2003.01.1.056666-2.

O referido feito teve por fim homologar acordo realizado
entre as partes, mas com objeto diferente do que ora se pleiteia.

Na presente lide, os autores requerem a declaracdo de
nulidade de alteracbes contratuais e, caso reconhecida, a apuracdo dos
haveres que entendem devidos em razao do falecimento de socio.

A seu turno, o acordo homologado refere-se ao direito
dos autores sobre o nome CTIS, como segue (fls. 23/25 dos autos n°
2004.01.1.072313-2 e dos autos n® 2004.01.1.072307-7):

‘Que a presente transagdo tem como objetivo especifico o
pagamento aos trés primeiros transatores, pelo direifo que estes
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entendem ter sobre o nome CTIS, haja vista comentario/declaracdo
proferido em vida pelo se. Elias Alves Rocha de Queiroz em reunido
familiar.

(...) que, apos tratativas, chegaram ao acordo no valor de
R$ 1.412,00, (hum milhdo e quatrocentos e doze mil reais) referente a
indenizacao e aquisicdo do nome CTIS {(...).’

Acerca do instituto da coisa julgada, permito-me tecer
algumas consideracgées.

Cuida-se de criacdo do ordenamento juridico para
conferir imutabilidade as decisées judiciais, alcado a categoria de garantia
fundamental, disposto no artigo 5%, inciso XXXVI da Constituicao Federal
de 1988.

Também a legislagdo infraconstitucional. Lei de
Introducdo ao Cddigo Civil, Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de
1942, assim conceitua:

‘Art. 6° A Lei em vigora tera efeito imediato e geral,
respeitados o ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada.

(...)

§ 3° Chama-se coisa julgada ou caso julgado a decisdo
judicial de que ja ndo caiba recurso.’

Outrossim, o artigo 467, do Codigo de Processo Civil, Lei
Federal n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, dispde ser a coisa julgada a
‘eficacia que torna imutavel e indiscutivel a sentenca, ndo mais sujeita a
recurso ordinario ou extraordinario.’

O antecedente do instituto posto a analise € a sentenca
ou acdrddo que pdée fim a controvérsia existente entre os litigantes,
havendo o esgotamento de todos o0s recursos processuais passiveis de
sua desconstituicdo no mesmo processo. Ha a satisfacao da prestacao
jurisdicional, haja vista a solugdo do litigio, fixando, definitivamente, o
direito pelas partes buscado. Confere-se ao decisum foro de
imutabilidade, ndo podendo mais ser alterado em seu conteudo,
independentemente sob qual pretexto, tampouco para eventual
consideracdo acerca da justica da decisao.

Nas licdes de Celso Ribeiro Bastos (Curso de Direito
Constitucional. Sdo Paulo: Celso Bastos Editora, 2002. p. 379-380):

‘Coisa julgada é a decisao do juiz de recebimento ou de
rejeicao da demanda da qual ndo caiba mais recurso.

E a decis&o judicial transitada em julgado.

Com efeito, o Poder Judiciario ndo poderia preencher o
seu papel de assegurador da certeza e da seguranga juridica se fosse
possivel indefinidamente renovarem-se os recursos. E preciso que haja
um ponto final, um término da demanda. E a este tipo de decisdo que a
Constituicdo assegura a protecdo contra a lei. O que isto significa?
Significa que ndo se podem reabrir processos cujas decisées finais ja
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estao revestidas da forca de coisa julgada, para efeito de rejulga-las a luz
de um novo direito. A protecdo que se da a coisa julgada é, portanto, um
caso patrticular da protecdo mais ampla dispensada ao direito adquirido.
Este incorporou-se ao patriménio de seu titular independentemente do
transito judicial.

Na coisa julgada, o direito incorpora-se por forca da
protecdo que recebe a imutabilidade da decisdo judicial.

(...)

Dois s&o os tracos fundamentais da coisa julgada. Um, a
irrecorribilidade a que alude a Lei de Introdugdo ao Codigo Civil, ao definir
a coisa julgada como a decisdo judicial de que ja ndo caiba recurso.
Outro, a imutabilidade, trago importante que distingue a parte da decisdo
que se reveste desta preclusdo maxima de outras questdées do processo
que so ficariam preclusas dentro dele.’

Ja Moniz Aragdo (Sentenca e Coisa Julgada. Rio de
Janeiro: Aide. p. 192) afirma que ‘a imutabilidade do julgamento, pois, é
que consubstancia a coisa julgada.’

Nos ensinamentos de Pontes de Miranda (Comentarios
ao Codigo de Processo Civil. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1997. p.
111. t. V): ‘A irrecorribilidade pela natureza especial da sentenca, ou pela
precluséo, é que faz julgada a res judicata.’

Outrossim, Eduardo Espinola (A Lei de Introducdo ao
Codigo Civil Brasileiro. 2. ed. Rio de Janeiro: Renovar. p. 182) assim se
pronuncia:

‘A compreensao generalizada, na doutrina patria, é que se
considera caso julgado a sententia judicis, de que ndo caiba recurso
algum. Dai a distincdo entre sentenca passada em julgado e coisa
julgada, ou caso julgado; a sentenca se diz que passou em julgado,
quando pode ser executada, embora seja ainda suscetivel de reforma,
por virtude de algum recurso; a coisa julgada, ou o caso julgado, so se
tem, quando nenhum recurso, absolutamente nenhum, pode haver, que
eventualmente leve a modifica-la; seja embora recurso extraordinario ou
acdao rescisoria.’

Para Araken de Assis (Eficacia da coisa julgada
inconstitucional. Revista Juridica. Ano 50, n. 301, novembro de 2002, p.
11) a coisa julgada, (...) consiste na indiscutibilidade do pronunciamento,
quanto ao meérito, eficacia acrescentada apos o transito em julgado.
Ficam as partes subordinadas a eficacia do ato e a regra juridica concreta
por ele estabelecida.’

Por sua vez, Sérgio Gilberto Porto (Coisa Julgada Civil:
andlise e atualizacdo. Rio de Janeiro: Aide. p. 4), afirma que a coisa
Julgada ‘representa, efetivamente, a indiscutibilidade da nova situacdo
juridica declarada pela sentenga e decorrente da inviabilidade recursal.’
Ou, nas palavras de Humberto Theodoro Junior (Curso de Direito
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Processual Civil. 34. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2000. p. 462. v.1), a
coisa julgada ocorre quando ‘vencido o termo legal, sem manifestacdo do
vencido, ou depois de decididos todos o0s recursos interpostos, sem
possibilidade de novas impugnacbes, a sentenca torna-se definitiva e
imutavel.’

Para José Frederico Marques (Manual de direito
processual civil. 9. ed. Sdo Paulo: Saraiva. p. 235. v. 3) ‘a coisa julgada é
qualidade dos efeitos do julgamento final de um litigio; isto, €, a
imutabilidade que adquire a prestacio jurisdicional do estado, quando
entregue definitivamente.’

Candido Rangel Dinamarco (Instituicbes de direito
processual civil. Sdo Paulo: Malheiros, 2001. p. 296. v. Ill) leciona que
‘uma vez esgotadas as possibilidades de impugnacéo de uma sentenca a
mesma se torna estavel, imune a ataques posteriores, implantando-se,
assim, uma situacao de seguranca entre as partes. (...) essa estabilidade
e Iimunizagdo, quando encarada em sentido amplo, chama-se coisa
julgada e atinge, conforme o caso, somente a sentenca como ato
processual ou ela propria e também os seus efeitos.’

Como bem observado pelo Ministro do Superior Tribunal
de Justica, José Augusto Delgado (Efeitos da Coisa Julgada e os
Principios Constitucionais. In Coisa Julgada Inconstitucional. 4. ed. Rio de
Janeiro: América Juridica, 2003. p. 34):

‘A entidade coisa julgada é entendida como sendo a
sentenga que alcangou patamar de irretratabilidade, em face da
impossibilidade de contra ela ser intentada qualquer recurso. Em
concepgdo objetiva, é a que firmou, definitivamente, o direito de um dos
litigantes apos ter sido apurado pelas vias do devido processo legal.

A sua forca deve caracterizar pressuposto de verdade,
certeza e justica, formadas ou afirmadas pelo decisum judicial, impondo
estado de irrevogabilidade ou irretratabilidade para o que for assegurado.’

Diante do exposto acima, verifica-se que 0s conceitos de
coisa julgada supracitados possuem algo em comum, qual seja, a idéia
de imutabilidade, conforme expde Liebmann (Eficacia e autoridade da
sentenga. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense. p. 142):

‘Nisso consiste, pois, a autoridade da coisa julgada, que
se pode definir, com precisgo, como imutabilidade do comando
emergente de uma sentenca. Ndo se identifica simplesmente com a
definitividade e intangibilidade do ato que pronuncia o comando; é, pelo
contrario, uma qualidade, mais intensa e mais profunda, que reveste o ato
também em seu conteudo e torna assim imutavel, além do ao em sua
existéncia formal, os efeitos, quaisquer que sejam, do proprio ato.’

Por fim, Ovidio Baptista da Silva (Teoria geral do
processo civil. 3. ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2002. p.
325) apresenta uma definicdo mais recente de coisa julgada, sendo ela ‘a

8
Gabinete Desembargadora ANA MARIA DUARTE AMARANTE BRITO




Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios Emd nos Emd da APC 2004 01 1 072307-7

517864

qualidade que torna indiscutivel o efeito declaratorio da sentenca, uma
vez exauridos os recursos com que 0s interessados poderiam ataca-la.’

Nesse sentido, é o entendimento desta E. Corte:

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DO  DEVEDOR.  SUSPENSAO. EXECUCAO
HIPOTECARIA. PENDENCIA. ACAO DE CONHECIMENTO.
PRECEDENTES. AGRAVO PROVIDO.

1. NAO HA QUE SE FALAR EM COISA JULGADA SE O
PEDIDO VINCULADO NA AQAQ QUE TRANSITOU EM JULGADO
NAO GUARDA CORRESPONDENCIA COM O APRESENTADO NO
FEITO MAIS RECENTE. (..).” (20060020107249AGI, Relator
ASDRUBAL NASCIMENTO LIMA, 52 Turma Civel, julgado em
30/11/2006, DJ 26/04/2007 p. 100).

Conforme mencionado, o referido feito teve por fim
homologar acordo realizado entre as partes, mas com objeto diferente do
que ora se pleiteia.

Dessa feita, reconheco a inexisténcia de coisa julgada
no tocante ao processo n® 2003.01.1.056666-2.”

Em relagdo a devolucao pelos autores do valor recebido quando da
celebragcao dos referidos termos, conforme também ja explicado, tal quantia deveu-
se a transagdo em torno do nome CTIS, que é questdo distinta da apuracao de
haveres dos presentes autos, bem como sob aquela paira 0 manto da coisa julgada.

Com efeito, um dos elementos integrantes do estabelecimento é o
nome empresarial, o qual merece tratamento separado. O nome empresarial é
aquele usado pelo empresario, enquanto sujeito exercente de uma atividade
empresarial, vale dizer, é o traco identificador do empreséario tanto o individual,
quanto da sociedade empresaria, como é 0 caso em aprego.

Ressalto que os bens integrantes de um estabelecimento
sao suscetiveis de apropriacdo e possuem valor econémico, pois iSso
decorre do préoprio conceito de bem. Tal conjunto de bens abrange tanto
bens materiais ou corpdreos (perceptiveis pelos sentidos), quanto bens
imateriais ou incorpdreos, neste caso, o0 nome.

Ademais, como ja mencionado nos embargos pretéritos,

o

“(...) existéncia de coisa julgada no processo n°
2003.01.1.056666-2.

O referido feito teve por fim homologar acordo realizado
entre as partes, mas com objeto diferente do que ora se pleiteia.
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Na presente lide, os autores requerem a declaracdo de
nulidade de alteragcbes contratuais e, caso reconhecida, a apuragdo dos
haveres que entendem devidos em razao do falecimento de socio.

A seu turno, o acordo homologado refere-se ao direito
dos autores sobre o nome CTIS, como seque (fls. 23/25 dos autos n°
2004.01.1.072313-2 e dos autos n® 2004.01.1.072307-7):

‘Que a presente transacdo tem como objetivo especifico o
pagamento aos trés primeiros transatores, pelo direito que estes
entendem ter sobre o nome CTIS, haja vista comentario/declaracdo
proferido em vida pelo se. Elias Alves Rocha de Queiroz em reunido
familiar.

(...) que, apos tratativas, chegaram ao acordo no valor de
R$ 1.412,00, (hum milhdo e quatrocentos e doze mil reais) referente a
indenizacao e aquisicdo do nome CTIS (...)."

Por derradeiro, em relagédo ao artigo 1.402, do Codigo Civil de 1916,
confira-se mais uma vez o seu teor: “E licito estipular que, morto um dos sdcios,
continue a sociedade com os herdeiros, ou s6 com 0s associados sobrevivos. Neste
segundo caso, o herdeiro do falecido tera direito a partilha do que houver, quando
ele faleceu, mas ndo participara nos lucros e perdas ulteriores, que nao forem
consequéncia direta de atos anteriores ao falecimento.

Conforme ja apreciado no v. acérdao embargado, na demanda em
apreco, aplicou-se a primeira parte do referido dispositivo legal:

“Nessa agdo, o que se pleiteia € a declaragdo de
nulidade da alteracao contratual da CTIS INFORMATICA E SISTEMAS
LTDA., de 25/10/1995.

Nos termos da alteracdo contratual da referida sociedade
(fls. 48/52), datada de 16/06/1994 (fl. 52), o sdcio falecido também era
sdcio administrador. Vejamos o que dispbe a clausula sexta (fl. 50):

‘A administracao, geréncia e uso da denominacéo social
ficam a cargo dos socios AVALDIR DA SILVA OLIVEIRA e ELIAS
ALVES ROCHA DE QUEIROZ (...)." (grifei).

Diante disso, verifico que o socio Sr. Elias também era
socio-administrador da sociedade em analise, de modo que a ele se
aplica o paragrafo primeiro da clausula décima (fl. 51):

‘No caso de falecimento de socio administrador, os
herdeiros legais poderao substitui-lo na sociedade, quando passarao
a condigéo de sdcio cotista.’ (grifei).”

Assim, nao incidem os efeitos da segunda parte do artigo 1.402 do
CC/1916.

Logo, restando todos os pontos elencados pelos réus mais uma vez
devidamente enfrentados, ndo ha como confundir auséncia de fundamentacao com
fundamentacao contraria ao interesse das partes.

A meu sentir, as partes rés-embargantes ndo concordaram com o
rumo tomado pelo decisum embargado, pois o teor dos embargos evidencia que o
objetivo € o reexame de matéria ja apreciada, sob o prisma que julgam mais
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favoravel. Todavia, para tanto a via restrita dos embargos de declaracao nao se
prestam.

Em sede de embargos de declaracao, o julgador ndo profere nova
decisdo, mas apenas aclara a anterior, e somente naquilo que estiver contraditério,
obscuro ou omisso. Dai ndo poder reapreciar o tema objeto do julgado, como
querem as partes embargantes.

Assim, tenho que, ausentes os requisitos dispostos no artigo 535, do
CPC, nao ha como serem acolhidos os presentes embargos de declaracao.

Por fim, em relacdo ao pedido de condenacao dos embargantes em
litigdncia de ma-fé, tenho que 0 mesmo ainda nao esta a merecer acolhida.

Em analise ao recurso, permito-me neste momento ndo considerar a
ma-fé dos embargantes no sentido de retardar o julgamento da presente demanda,
pois ainda entendo presente o interesse recursal e o exercicio do direito ao duplo
grau de jurisdi¢do, n&o incidindo, desse modo, o inciso VIl do artigo 17 do Cédigo de
Processo Civil.

Nesse sentido, trago a colacao os seguintes arestos proferidos por
esta E. Corte: _ ) 3

“APELACAO CIVEL. ACAO DE RESPONSABILIDADE
CIVIL SOLIDARIA E ILIMITADA. SOCIO-GERENTE. ATO ILICITO.
DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA. COMPROVACAO.
RECURSO  PROTELATORIO. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO
OCORRENCIA. (...).

2 - A auséncia de indicios de ma-fé da parte vencida na
interposicdo de recurso previsto na legislacdo processual vigente, ou de
que o tenha utilizado com intuito meramente protelatério, obsta sua
condenagéo por litigancia de ma-fe. (...).” (APC n® 2003.01.1.007716-4/DF.
Relator: Humberto Adjuto Ulhéa. Orgao Julgador: 42 Turma. Publicacao
no DJU em 31/05/2005. p. 164);

“ACAO REGRESSIVA. SEGURADORA. ACIDENTE DE
VEICULOS. CULPA CONCORRENTE NAO COMPROVADA. DEDUCAO
DO VALOR DA FRANQUIA. LITIGANCIA DE MA-FE REJEITADA.
EXCLUSAO DE MULTA PROCESSUAL. {(...).

4. Se nao resta evidenciado o carater protelatdrio do
recurso, ndo cabe a aplicacdo da multa processual insculpida no art. 17,
inciso VII do Codigo de Processo Civil.” (APC n® 2002.01.1.010228-2/DF.
Relator: Roberval Casemiro Belinati. Orgdo Julgador: 52 Turma Civel.
Publicagdo no DJU em 05/05/2005. p. 87).

Com relagdo a alegacao de que os réus-embargantes alteraram a
verdade dos fatos, nas licdes de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery
(Codigo de Processo Civil Comentado. 8. ed. Sao Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2004. p. 433), alterar a verdade dos fatos “consiste em afirmar fato
inexistente, negar fato existente ou dar versdo mentirosa para fato verdadeiro.”

A meu sentir, como dito alhures, deixo de considerar a interposicao
dos presentes embargos como ofensiva ao dever de a parte proceder com lealdade,
conforme preceituam os arts. 14 e 17, do CPC, mas ressaltando que o litigante nédo
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pode provocar incidente inutil ou infundado com a intencdo de ganhar tempo, sob
pena de arriscar-se a condenacao da multa prevista no paragrafo Gnico, do art. 538,
do CPC, a qual, repiso, somente em homenagem a presuncao de boa-fé, deixar-se-a
de aplicar neste momento.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO aos embargos de declaragao.

E o voto.

Nos termos da peticado de fl. 2.422, dos autos n° 2004.01.1.072307-
7, diante da comprovacao de falsificacdo de assinatura em alteragdes contratuais,
reitero a necessidade de remessa de cépias da sentenca e do voto, bem como das
pecas neste referidas, ao Ministério Publico para a adocdo das providéncias
cabiveis, conforme ja determinado no v. acérdao.

O Senhor Desembargador Jair Soares — Vogal

Nao vislumbro a existéncia dos vicios apontados no acoérdao. A
pretensao é de rever as questdes que foram examinadas e decididas. O Unico ponto
que chama atencéo é quanto ao que dispunha o art. 1402 do Cédigo Civil, de 1916,
segundo o qual:

“E licito estipular que, morto um dos sécios, continue a
sociedade com 0s herdeiros, ou s6 com 0s associados sobrevivos. Nesse
segundo caso, o herdeiro do falecido tera direito a partilha do que houver,
quando ele faleceu, mas ndo participara nos lucros e perdas ulteriores,
que nao forem consequéncia direta de atos anteriores ao falecimento.”

Sobre a data que deve ser considerada na apuracao dos haveres do
sécio falecido, precedente do c. STF, examinando a questdo na vigéncia do Codigo
Civil/16:

“Morte de socio. Nao havendo balangco reconhecido pelo
morto, procede-se a apuracdo de haveres. Os lucros e perdas sociais
apuram-se até a data da morte. Dai por diante, quando os herdeiros ndo
s&o socios, mas credores, 0s lucros cessantes a que tem direito regulam-
se pelas normas legais relativas a juros moratorios. (RE 29331, RTJ
247/1159)

Ocorre que a questdo foi examinada no voto da em. relatora, no
julgamento da apelacdo. Nao é possivel, portanto, examina-la nos embargos de
declaragao.

Sem duvida que a em. relatora chegou a conclusado diversa. Mas
trata-se de interpretacao e ndo de vicio capaz de ser sanado por meio de embargos
de declaragéao.

Acompanho a relatora.

O Senhor Desembargador Jair Soares — Vogal

Na data da morte; dai para frente apura-se como se eles fossem sé
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credores.

O Senhor Desembargador Jair Soares — Vogal

A relatora examinou a questéo sim!

A Senhora Desembargadora Ana Maria Duarte Amarante Brito —
Relatora

Eu entendi que nao foi objeto nem de reconvencdo nem de pedido
especifico; enfrentei essa matéria no voto.

O Senhor Desembargador José Divino — Vogal
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

OTAVIO FRANCO DE QUEIROZ e outros ajuizaram acdes de
conhecimento em face de AVALDIR DA SILVA OLIVEIRA e outros, objetivando, em
sintese, adeclaracao de nulidade da alteragdo contratual de CTIS INFORMATICA
DE SISTEMAS LTDA, datada de 25 de outubro de 1995, e de H & B
INCORPORADORA DE IMOVEIS LTDA, datada de 20 de agosto de 1996, tendo em
vista fraude, tornando sem efeito as demais alteragcdes contratuais, e, por
conseguinte, condenando os réus a realizarem a apuracdo e o pagamento dos
haveres devidos ao socio falecido ELIAS ALVES ROCHA DE QUEIROZ, em
liquidacao de sentenca.

A sentenca julgou procedentes os pedidos.

As partes apelaram e esta egrégia 62 Turma Civel deu parcial
provimento ao recurso dos autores e negou provimento ao apelo dos réus.

Os réus opuseram embargos de declaracdo, postulando a atribuicao
de efeitos infringentes, ao argumento de que o acérdao foi omisso nos seguintes
pontos: (I) inovagao recursal dos autores quanto a data de apuragao do haveres; (lI)
as provas constantes as fls. 2270/2321, relativas ao termo de reconhecimento e
compromisso; (lll) a plena quitacdo dada pelo termo de transacéao; e (V) devolucéo
da importancia de R$ 1.412.000,00 paga em virtude do termo de transagéo. Por fim,
postula o prequestionamento da matéria.

Os embargos foram rejeitados.

Irresignados, os réus opuseram novos embargos de declaragao,
pugnando seja declarada a nulidade do acérdao anterior. No mérito, reeditam as
alegacobes lancadas nas razdes recursais dos primeiros embargos de declaragao.

E a sintese dos fatos.

Afasto a preliminar de nulidade do acérdao embargado nos termos
do voto da Relatora.
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MERITO

Os embargos de declaragcdo sao cabiveis quando houver, na
decisdo embargada, contradicdo, omissao ou obscuridade a ser sanada. Podem ser
admitidos também para correcao de eventual erro material, conforme preconizado
pela doutrina e jurisprudéncia, sendo possivel, excepcionalmente, a alteragdo ou
modificagdo do julgado.

Os embargantes sustentam existir omissdo no julgado, sob a
alegacao de que nao foi considerada a inovagao recursal dos autores quanto a data
de apuracao do haveres.

Todavia, 0 acérdao foi expresso quanto ao ponto:

“Da analise dos pleitos, verifico que os autores nao
fizeram mencdo, no pedido, ao momento da apuracao dos haveres,
limitando-se somente a pleitea-la, de tal sorte que nao inovaram o
pedido ao requererem, em sede de apelacao, a fixacao de uma data
certa para a apuracdo dos haveres, qual seja, em data posterior ao
falecimento do sodcio Sr. Elias.”

Também asseveram que a decisdo recorrida ignorou as provas
constantes as fls. 2270/2321, relativas ao termo de reconhecimento e compromisso,
e a plena quitacao dada pelo termo de transagao, negando vigéncia aos artigos 397
e 517 do Cédigo de Processo Civil.

Raz&o nao lhes assiste, confira-se trecho do acordio:

“Entretanto, conforme mencionei quando da analise
da preliminar aventada pelos réus de auséncia de interesse
processual, no referido termo, ndo consta a obrigacao dos autores
de transferir as quotas, mas sim teve a finalidade de reconhecer a
transferéncia aparentemente feita ao socio Sr. Avaldir da Silva
Oliveira.

Confiram-se trechos do termo em apreco (fls. 18/19
dos autos n®° 2004.01.1.072313-2 e dos autos n®° 2004.01.1.072307-7):

‘(..) resolveram formalizar este termo de
reconhecimento em funcao do falecimento do Sr. Elias Alves Rocha
de Queiroz (...).

Que o espdlio tinha e tem conhecimento que (...) o Sr.
Elias Alves Rocha de Queiroz efetuou a venda e transferéncia de sua
participacao na empresa para o sr. Avaldir da Silva Oliveira (...)."

()

Tendo a conclusao do laudo sido pela falsificacao das
assinaturas, os autores ingressaram com as presentes demandas a
fim de verem declarada a nulidade das alteracées contratuais nas
quais houve as transferéncias das quotas para o socio
remanescente, bem como reconhecido o direito a apuracdao dos
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haveres.”

Ao julgar o recurso, o magistrado deve se manifestar sobre as
questbes debatidas nos autos, demonstrando as razdes de seu convencimento e
observar o direito aplicavel. Contudo, ndo esta obrigado a discorrer sobre os
diversos dispositivos legais invocados nas razdes recursais, tampouco a examinar
todas as teses formuladas pelas partes, quando apenas parte delas é suficiente para
fundamentar sua decisao.

Quanto aos pontos supra-analisados, em verdade, os embargantes
pretendem o rejulgamento da causa com a consequiente modificacdo do resultado,
quando a prestacdo jurisdicional foi prestada com a devida clareza e
fundamentacao.

Contudo, no que tange a alegada omissao acerca da devolucao da
importancia de R$ 1.412.000,00, o acérddo ndo se pronunciou sobre tal
guestionamento.

O cerne da controvérsia reside na compensacao dos valores pagos
pela marca do montante referente a apuracao dos haveres.

O acérdao proferido na apelacao deu parcial provimento ao recurso
para determinar que a apuracao dos haveres ocorra com base na data do transito
em julgado da sentenca reconhecedora do direito dos autores.

A apuragao de haveres consiste na liquidacdo das cotas de um ou
mais socios a serem desvinculados da sociedade. Simulando uma liquidacao total,
define-se o valor do reembolso devido ao sécio que se desliga. Nessa perspectiva, o
sécio dissidente tera direito de crédito contra a pessoa juridica no mesmo valor que
teria em hipétese de dissolucao total[1].

O levantamento contabil deve ser realizado com base no patriménio
liguido da sociedade empresaria, considerando o0s elementos incorp6reos ou
imateriais do fundo de comércio, além das reservas sociais. Verifica-se em valores
exatos e reais 0 montante total e, sobre ele, projeta-se o percentual de participacéo
do s6cio no capital.

O Cddigo Civil disciplina a matéria:

“Art. 1.031. Nos casos em que a sociedade se resolver
em relacdo a um socio, o valor da sua quota, considerada pelo
montante efetivamente realizado, liquidar-se-a, salvo disposicao
contratual em contrario, com base na situacdo patrimonial da
sociedade, a data da resolucao, verificada em balanco especialmente
levantado.

§ 10 O capital social sofrera a correspondente
reducao, salvo se os demais socios suprirem o valor da quota.

§ 20 A quota liquidada sera paga em dinheiro, no
prazo de noventa dias, a partir da liquidacdao, salvo acordo, ou
estipulacao contratual em contrario.”

15
Gabinete Desembargadora ANA MARIA DUARTE AMARANTE BRITO




Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios Emd nos Emd da APC 2004 01 1 072307-7

517864

O referido fundo de comércio, ou estabelecimento comercial,
caracteriza-se como o complexo de bens organizados, materiais e imateriais, que
constituem o aparelhamento necessario a exploracdo de determinada atividade
mercantil. Segundo o professor Rubens Requido, é o instrumento da atividade do
empresario, compondo-se de elementos corpdreos e incorpdreos.[2]

Dentre os bens imateriais que compde o estabelecimento encontra-
se a “marca”, bem da propriedade industrial que, em regra, é protegido por registro.
A marca é direito patrimonial e, portanto, suscetivel a alienacao.

No caso em apreco, mediante o termo de transacdo (fl. 23),
realizado em 10/07/03, os réus pagaram a quantia de R$ 1.412.000,00 pela parcela
da marca pertencente aos autores. Ainda que o aludido pacto tenha sido anulado em
razdo de fraude documental, os autores receberam tal quantia.

Considerando que a marca é bem incorpbéreo pertencente ao
estabelecimento comercial e que na apuracao de haveres o fundo de comércio €
objeto de avaliagao patrimonial, conclui-se logicamente que a marca é um dos bens
a ser contabilizado e incluido no montante a ser pago pela cota parte do sécio
dissidente/falecido.

Destaque-se: mesmo que os autores tenham recebido pagamento
pela marca CTIS em razdo de acordo homologado judicialmente e recoberto pelo
manto da coisa julgada, nada impede que tal valor seja abatido da quantia total
referente a apuracao dos haveres.

Em verdade, tal compensacao é imperativa. Caso contrario, estaria
configurado o locupletamento ilicito dos autores que receberiam duplamente pelo
mesmo bem (marca).

O argumento de suposta inovacao sobre o tema nao pode prosperar,
na medida em que os préprios autores, ja na peticao inicial da acao (fl. 14), se
manifestaram de acordo com a compensacao do que embolsaram pela marca com o
que teriam a receber pela dissolucdo da sociedade.

Em face do exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO aos embargos
opostos pelos demandados para, atribuindo-lhes efeitos infringentes, determinar o
abatimento da quantia de R$ 1.412.000,00 (um milhdo, quatrocentos e doze mil
reais) dos valores a serem pagos aos autores, mediante apuracao dos haveres.

E como voto.

O Senhor Desembargador Jair Soares — Vogal

Gostaria de acrescentar que, embora tenham os autores afirmado,
na inicial, que receberam o valor e aceitavam que fosse esse deduzido do que
estavam postulando, a sentenca ndo examinou a questao. E os réus nada disseram,
nem mesmo na apelacao.
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O Senhor Desembargador José Divino — Vogal
Mas devolvem para o Tribunal. Essa matéria é devolvida.

O Senhor Desembargador Jair Soares — Vogal

Ocorre que, ndo levantada a questdo, tornou-se essa preclusa. No
cumprimento da sentenca poderao os réus levanta-la e, assim, ser deduzido o valor,
eis que os préprios autores admitiram que fosse feita a deducéo.

A Senhora Desembargadora Ana Maria Duarte Amarante Brito —
Relatora

A questado esta preclusa, a via é inadequada e, ainda, como terceiro
motivo trata-se de um bem destacavel do acervo.

O Senhor Desembargador Jair Soares — Vogal

Desembargadora Ana Maria Amarante, fui voto vencido no
julgamento da apelacdo. S6 quanto a apuragao de haveres é que faco a ressalva do
entendimento que, seguindo orientacédo do c. STF, tenho a respeito do tema.

A Senhora Desembargadora Ana Maria Duarte Amarante Brito —
Relatora

Apurar o patriménio da empresa com base em balango de 1995, é
inviavel. Se conseguiram ludibriar até a nossa Junta Comercial, ao falsificar a
assinatura do s6cio morto, simulando a venda de suas cotas antes da morte, o que
nao iriam colocar no balanco de dezesseis anos atras? Nao se formalizou a
liquidacao parcial da sociedade a época do ato. Segundo o contrato social, a
sociedade prosseguiu com 0s sucessores, como estava previsto. A sociedade tem
que ser mantida agora, até a data de regular dissolu¢cdo com apuracao dos haveres.
Quanto a cessao do nome, foi outro negécio, envolvendo um bem destacavel, como
convencionaram as partes.

O Senhor Desembargador Jair Soares — Vogal

Nao ha fundamento para se fazer apuracao de haveres no momento
do transito em julgado da decisdo. Imagine se a empresa, apés a morte do sécio,
tivesse falido: os autores ndo receberiam nada. Mas se a empresa, apds a morte do
sécio, como aconteceu, cresce os herdeiros do sécio falecido ndo podem pretender
receber como se socios fossem.
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O Senhor Desembargador Jair Soares — Vogal

Fui voto vencido. Acompanhando o voto V. Exa. Nao é possivel em
embargos de declaracao fazer a corregao.

DECISAO

Negou-se provimento, por maioria.
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