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APELAGCAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
AGAO DE COMPENSAGAO POR DANOS MORAIS.
PRELIMINARES REJEITADAS. PROGRAMA DE
TELEVISAO. CRITICA A PESSOA DO
PROCURADOR-GERAL. LIBERDADE DE
EXPRESSAO E CRITICA. EXCESSO PRATICADO.
DANOS MORAIS CONFIGURADOS. QUANTUM
MANTIDO.

1. PRELIMINAR. NULIDADE POR AUSENCIA DE
INTIMAGAO PESSOAL. A questio ja restou
superada quando do julgamento do Agravo n°
70042960310.

2. PRELIMINAR. CERCEAMENTO DE DEFESA. A
auséncia de abertura do prazo para apresentacao
de memoriais ndo implica necessariamente em
cerceamento de defesa. Na hipétese, nem a parte
ré nem o seu procurador compareceram em
audiéncia. Faculdade do Magistrado, nos termos
do artigo 454, § 3° do Coddigo de Processo Civil.
Precedentes.

3. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA.
Ainda que, o demandado estivesse atuando no
programa “Guerrilheiros da Noticia” como
representante do Sindicato, percebe-se claramente
que, quando manifestou sua opiniao acerca da
conduta adotada pelo Procurador-Geral, ndao se
tratava da opinidao do Sindicato propriamente dito,
mas sim, de sua opinido pessoal. Precedentes.

4. MERITO. O presente caso contrapée a liberdade
de manifestagcao e o direito de informagido ao
direito a imagem, todos constitucionalmente
assegurados. Trata-se, pois, de colisao de direitos
fundamentais, cuja solugdao nao impde o
afastamento integral de um ou de outro, mas a
adequacao proporcional de ambos, com eventuais
preponderancias.

5. As manifestagdoes do demandado extrapolaram
os limites da liberdade de expressdo. Atuagao
ilicita que causou ofensa a honra e moral do
demandante ao afirmar que a promog¢ao de
arquivamento do expediente que investigava a
Governadora do Estado deu-se por
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retribuigao/favorecimento, colocando em jogo a
imparcialidade do chefe da instituigao.
6. Caracterizado o ato ilicito, o dano e o nexo
causal, presentes os pressupostos da obrigagcao
de indenizar. Evidente se mostra a ocorréncia de
dano moral. Trata-se de dano “in re ipsa”, que
resta evidenciado pelas circunstancias do fato.
7. Valor da indenizagao mantido. Precedentes.
PRELIMINARES =~ REJEITADAS. APELO
DESPROVIDO. UNANIME.
APELACAO CIVEL NONA CAMARA CIVEL
N° 70047627724 COMARCA DE PORTO ALEGRE
PAULO DE ARGOLLO MENDES APELANTE
MAURO HENRIQUE RENNER APELADO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Nona Camara
Civel do Tribunal de Justiga do Estado, a unanimidade, em rejeitar a

preliminar, e desprover ao apelo.
Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signataria (Presidente), os
eminentes Senhores DESA. MARILENE BONZANINI E DES. LEONEL
PIRES OHLWEILER.

Porto Alegre, 28 de margo de 2012.
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DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA,
Relatora.

RELATORIO
DES.? IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA (RELATORA)

Trata-se de recurso de apelagao interposto por PAULO DE
ARGOLLO MENDES nos autos de acao de indenizacdo por dano moral
movida MAURO HENRIQUE RENNER, contra sentenga (fls.191-196) cujo

dispositivo transcrevo:

“Isto posto, JULGO PROCEDENTE a agao
ajuizada por MAURO HENRIQUE RENNER contra
PAULO DE ARGOLLO MENDES para o fim de
condenar a demandada ao pagamento de
indenizagdo por dano moral no valor de R$
20.000,00, com corregdo monetaria pelo IGPM e
incidéncia de juros legais de 1% ao més, a
contar da sentencga.

Sucumbente a parte demandada, condeno-a a
efetuar o pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios ao procurador do autor,
que fixo em 10% do montante da condenacgao,
nos termos do § 3° do art. 20 do CPC”.

Opostos embargos de declaracéao (fls. 198-203), os mesmos

foram desacolhidos pela decisao de fl. 204.

Em razbes de apelo (fls. 207-239), arguiu preliminar de
ilegitimidade passiva, sustentando que participou do referido programa na
condigdo de presidente do Sindicato Médico do Estado do Rio Grande do

Sul. Juntou jurisprudéncia.

Postulou pela decretacdo da nulidade da audiéncia, uma vez
que nao foi realizada a sua intimagao pessoal. Argumentou acerca do

prejuizo que |lhe fora causado em decorréncia da sua auséncia e de seu
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procurador na audiéncia, porquanto a r. sentenca baseou-se, quase que com
exclusividade, na prova testemunhal. Alegou, ainda, a nulidade do feito por
cerceamento de defesa, uma vez que ndo foi aberto prazo para
apresentacdo de memoriais, nos termos do artigo 454, caput, e § 3° do

Caddigo de Processo Civil.

No mérito, discorreu acerca do direito a livre manifestagcéo do
pensamento e da critica a lei e ao poder publico; da auséncia de ato ilicito,
da inocorréncia dos danos morais. Acostou jurisprudéncia. Discorreu acerca
da violagdo do principio do contraditério no momento do depoimento das
testemunhas. Alternativamente, postulou pela redugdo do quantum

indenizatoério. Presquestionou a matéria.

Apresentadas contrarrazbes nas folhas 244-251, foram os

autos remetidos a este Tribunal.

Vieram-me, entdo, conclusos a julgamento em 09.02.2012 (fl.
253v.)

E o relatorio.

VOTOS
DES.? IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA (RELATORA)

llustres Colegas.

Conheco do apelo, pois preenchidos os seus requisitos de

admissibilidade.

I- PRELIMINAR. NULIDADE ABSOLUTA. AUSENCIA DE
INTIMAGAO PESSOAL PARA AUDIENCIA.

Inicialmente, afasto a tese de nulidade absoluta da audiéncia
sob o fundamento de que nao houve a intimagao pessoal do réu. A questao
ja restou superada. Vejamos a decisdo proferida nos autos do Agravo de
Instrumento n°® 70042960310, de minha Relatoria:
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“Tenho que o presente agravo de instrumento néo
merece seguimento, pois o reputo manifestamente
improcedente.

Isso porque inexiste previsdo legal de intimagé&o
pessoal das partes acerca da realizagdo das
audiéncias, excepcionados os casos daquele que deva
prestar depoimento pessoal.

Neste sentido, trago a lume os seguintes precedentes:

APELACAO CIVEL. ACAO DE DISSOLUCAO DE
SOCIEDADE DE FATO C/C GUARDA, ALIMENTOS E
PARTILHA DE BENS. ALEGACAO DE NULIDADE DO
FEITO, EM RAZAO DE AUSENCIA DE INTIMACAO
PESSOAL DA AUDIENCIA. DESCABIMENTO. A
intimagdo das partes, de modo geral, se faz por
publicagdo dos atos nos orgdos oficiais, em que
constam os nomes das partes e de seus procuradores.
No caso dos autos, as partes restaram devidamente
intimadas acerca da realizagcdo da audiéncia de
conciliagdo, instrugdo e julgamento, respeitadas as
formalidades, estabelecidas nos artigos 236 e 237 do
CPC. ALIMENTOS. ANALISE DAS NECESSIDADES
E POSSIBILIDADES DAS PARTES.
PROPORCIONALIDADE. PEDIDO DE REDUCAO
DOS ALIMENTOS FIXADOS EM SENTENCA.
DESCABIMENTO NO CASO CONCRETO. A fixagao
dos alimentos resulta da analise das possibilidades do
alimentante e das necessidades de quem pede 0s
alimentos. A possibilidade de reducdo dos alimentos
exige a demonstragdo cabal da impossibilidade
financeira daquele que os presta ou da alteracdo das
necessidades do postulante, hipétese ndo verificada
nos autos. Recurso desprovido. (Apelacdo Civel N°
70029635364, Sétima Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Ricardo Raupp Ruschel,
Julgado em 03.09.2009)

APELACAO CIVEL. LOCACAO. ACAO ORDINARIA
REGRESSIVA. FIADOR QUE QUITA A DIVIDA.
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO.
INTIMACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA INOCORRENTE.
PRELIMINAR AFASTADA. MERITO. PROCEDENCIA
DA DEMANDA MANTIDA. N&o ha previséo legal de
intimacéo pessoal das partes acerca da realizagcdo da
audiéncia de instrucéo e julgamento, salvo em relacéo
a quem deva prestar depoimento pessoal. Caso em
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que, intimado o autor da audiéncia por nota de
expediente, sem que houvesse requerido a parte
adversa o seu depoimento pessoal, descabe o
reconhecimento do cerceamento de defesa por
auséncia de intimagdo pessoal. Desnecessaria a
produgcdo de prova testemunhal quando o feito tratar
de matéria de direito e a analise fatica depender de
prova documental, presente nos autos. Quitando a
divida em nome do locatario, o fiador se sub-roga no
direito de exigir desse o ressarcimento dos valores
pagos. PRELIMINARES DESACOLHIDAS E APELO
DESPROVIDO. (Apelagdo Civel N° 70027357557,
Décima Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Marco Aurélio dos Santos Caminha,
Julgado em 13.08.2009)

No caso dos autos, a parte agravante foi reqularmente
intimada para especificar a producdo de provas, bem
como sobre o interesse “do depoimento pessoal da
parte contraria” (fl. 105). Na mesma decisdo, também
foi advertido de que “o siléncio sera interpretado como
desinteresse na ouvida’.

Sobreveio a manifestagdo do ora agravante junto ao
petitério de fls. 107/108, momento em que requereu
somente a ouvida de testemunhas.

Logo, sem duvidas alguma, como n&o houve
requerimento oportuno para o depoimento pessoal do
réu, nédo vislumbro qualquer nulidade na audiéncia
realizada, até porque a parte sequer justificou a
impossibilidade de comparecimento para a solenidade,
apesar de regularmente intimado para o ato.

Assim, ante as razbes suso declinadas, ndo vislumbro
a alegada nulidade, razdo pela qual a decisdo merece
ser mantida, na integra.

Diante do exposto, com fundamento no artigo 557,
caput, do Codigo de Processo Civil, nego
seguimento ao presente agravo de instrumento.

No mesmo sentido foi decidido o Agravo Interno n°

70043253962.

Rejeito, pois, a preliminar.
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Il- PRELIMINAR. NULIDADE POR AUSENCIA DE
ABERTURA DE PRAZO PARA APRESENTAGAO DE MEMORIAIS.

Requer o demandado, ainda, a decretagao de nulidade do feito

diante da auséncia de abertura do prazo para apresentagcdo de memoriais.

O artigo 545, § 3° do Cddigo de Processo Civil dispbe que
“‘guando a causa apresentar questbes complexas de fato ou de direito, o
debate oral podera ser substituido por memoriais, caso em que 0 juiz

designara dia e hora para o seu oferecimento.”

Ou seja, a abertura de prazo para apresentacédo dos memoriais
é facultativa ao julgador, e ndo obrigatoria. No caso concreto, nem a parte ré
nem o seu patrono, devidamente intimados, compareceram em audiéncia.
Desta forma, diante do ndo comparecimento do réu e de seu procurador em
audiéncia — de forma injustificada - ndo houve a possibilidade de realizagéo
dos debates, razdo pela qual ndo foi ofertada a sua substituicdo pelos

memoriais.
Nesse sentido, vejamos a jurisprudéncia:

EMENTA: APELACAO - ACAO INDENIZATORIA -
PRELIMINAR - AUSENCIA DE ABERTURA PRAZO
PARA MEMORIAIS - CERCEAMENTO DE DEFESA -
NAO CARACTERIZAGCAO - VEICULO CUSTODIADO
EM OFICINA MECANICA - ACIDENTE
AUTOMOBILISTIVO - CULPA "IN ELEGENDO" OU
"IN VIGILANDO" DO PROPRIETARIO - AUSENCIA -

ART. 932 DO CC - INAPLICABILIDADE -
RECONVENCAO - VEICULO NA CONTRAMAO
DIRECIONAL - VITIMA FATAL -

RESPONSABILIDADE PELO EVENTO - LAUDO
PERICIAL - PRESUNCAO JURIS TANTUM - NAO
ELIDIDA - ACAO AJUIZADA EM FACE DO DONO DO
VEICULO - REEMBOLSO DA INDENIZACAO
QUITADA - ART. 934 DO CC. A auséncia de abertura
do prazo para apresentacdo de memoriais né&o
caracteriza o cerceamento de defesa eis que referida
prova ndo constitui elemento de prova, servindo
apenas para rememorar o conteudo dos autos. Nao se
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vislumbra culpa "in elegendo" ou "in vigilando" do
proprietario do veiculo pelo acidente ocorrido quando
referido bem se encontrava na condugao de sécio de
oficina mecanica, na qual se encontrava custodiado
para fins de reparo. O laudo pericial elaborado pela
policia técnica tem presungdo "juris tantum" de
veracidade, prescindindo de prova contraria robusta
para a sua desconsideragdo. Comprovada a culpa
pelo condutor do veiculo custodiado em oficina
mecéanica pelo acidente automobilistico e néao
vislumbrada a situagdo de preposicdo ditada pelo
artigo 932 do Cddigo Civil, o proprietario faz jus ao
ressarcimento do montante desembolsado nos autos
da acgédo judicial movida pela viuva e filhos da vitima
fatal do evento, consoante autoriza o artigo 934 do
mesmo "codex". APELACAO CIVEL N°
1.0414.04.006182-5/001 RELATOR: EXMO. SR. DES.
AFRANIO VILELA, 112 Camara Civel, TIMG.

EMBARGOS A EXECUCAO. PRELIMINAR.
NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. MERITO.
AUSENCIA DE PROVA DO ALEGADO EXCESSO NA
EXECUCAO. TiTULOS VALIDOS. Agéo de embargos
a execugao. Preliminar de cerceamento de defesa.
Auséncia de abertura de prazo para memoriais.
Faculdade do Magistrado. Art. 454, § 3°, CPC.
Nulidade inocorrente. Mérito. Titulos validos. Auséncia
de qualquer vicio. Falta de prova do excesso de
execucdo. Afastaram a preliminar e negaram
provimento. (Apelacado Civel N° 70039550694, Décima
Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Carlos Rafael dos Santos Junior, Julgado em
22.11.2011)

Rejeito, pois, a preliminar.

lll- PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA.

Em razdes recursais, o réu suscita preliminar de ilegitimidade

passiva sob o argumento de que atuou na condicdo de presidente do
Sindicato Médico do Estado.
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Contudo, tenho que tal tese ndo merece prosperar. Ainda que,

o demandado estivesse atuando no programa “Guerrilheiros da Noticia”

como representante do

Sindicato, percebe-se claramente que, quando

manifestou sua opinido acerca da conduta adotada pelo Procurador-Geral,

nao se tratava da opinido do Sindicato propriamente dito (da categoria a qual

representa), mas sim, de sua posigao pessoal.

Ao ouvir com atencado a gravagao do programa em que O réu

manifestou a sua opinido, percebi claramente que a opinido foi pessoalizada,

nao havendo vinculacao

entre as suas manifestacbes e a convicgdo da

categoria representada, ou seja, o réu é parte legitima, uma vez que agiu em

nome proprio, € ndo em nome da entidade.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. AGRAVO RETIDO.
PROCESSUAL CIVIL. REITERACAO.
INOCORRENCIA. ART. 523, CPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL. LEGITIMIDADE
PASSIVA. E-MAIL ENVIADO POR DIRIGENTE DE
ENTIDADE SINDICAL EM NOME PROPRIO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA DA FEDERACAO. 1. N&o
reiterado o agravo retido, ndo esta apto a ser
conhecido. 2. Considerando que o e-mail apontado na
inicial como fato gerador dos danos morais foi enviado
em nome préprio (pessoa natural) do dirigente da
entidade sindical, esta ultima é parte ilegitima para
responder a agdo. 3. Mensagem eletrbnica enviada no
contexto de disputa politica dentro do sindicato.
AGRAVOS RETIDOS NAO CONHECIDOS. APELO
DESPROVIDO. (Apelagao Civel N° 70036525137,
Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Tasso Caubi Soares Delabary, Julgado em
01.12.2010)

Logo, afasto a preliminar.

ll- DO MERITO
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A controvérsia esta assentada em alegados danos morais
suportados pelo autor, no exercicio de suas fun¢des de Procurador-Geral de
Justica, por ocasido das supostas agressdes verbais proferidas no programa

de televisao “Guerrilheiros da Noticia” por parte do réu.

Por oportuno, transcrevo os diadlogos do debate ocorrido no dia
16.01.2009 (vide “cd” de fl.41):

“Dr. Paulo de Argollo Mendes — eu queria lembrar de
duas coisas aqui, s6 para ndo passar, que é o papel
de trés ministérios. O ministério da educacio, eu
entendendo de alguma forma, € fiador, quer dizer, se
eu entro numa faculdade que ta reconhecida, fiscaliza
e autoriza pelo Ministério da Educacéo. (...) Diante de
tudo isso que tava acontecendo e entendendo que
havia um direito difuso da populagdo em jogo, eu pedi
para conversar com o Dr. Renner, Mauro Renner,

gue nao péde me atender, imagino que estivesse ai

as voltas com a casa da Dona Yeda, que foi quem

indicou ele, afinal, para ser o chefe do Ministério

até porque ele é candidato de novo. Tava ocupado.
Bom, nos protocolamos |a um pedido de providéncia,
fizemos a mesma coisa no Ministério Publico Federal e
até agora...

(-..)

Dr. Paulo de Argollo Mendes — ndo vi nada. E agora
ja resolveram o problema da governadora. Entao, o dr.
Mauro Renner poderia, quem sabe, ter tempo agora
para resolver essa questdo que, afinal, € de cento e
quarenta e trés mil alunos, cento e quarenta e trés mil
alunos. Fizesse la um termo de ajustamento de

conduta. Eu sempre digo, brinco o sequinte, 6.

Quem quer fazer alguma coisa ilegal, chama o
Ministério Publico e faz um termo de ajustamento
de conduta, que ai tu pode ir levando a ilegalidade
mais um tempo né.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ndo, ndo. Para um
pouquinho, Argollo, eu n&o posso concordar com
essas...com as duas coisas.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — diga as duas.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — primeiro lugar, o termo
de ajustamento de conduta, ele ndo chancela
nenhuma ilegalidade, o que ele faz é o seguinte, ele
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orienta e estabelece determinadas metas para aquilo
que esta irregular se torne regular. Nao € o ilegal. Nao
éoilegal.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — ele estabelece prazo
para que o ilegal se torne...

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ndo, ndo...nao. Ndo o
ilegal.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — vou te dar um
exemplo. Aqui, aqui na prefeitura. A prefeitura
terceiriza os médicos do PSF. Saude é atividade
primordial da instituicdo publica, ela nao pode
terceirizar a sua funcéo fim. Eu ponho uma fabrica de
salsicha e terceirizo a producdo de salsicha. A lei
proibe, a lei proibe. Bom, ao o que ele faz? Ele diz:
“olha, mas ndo posso fazer isso de um dia para o
outro”. Chama o Ministério Publico, faz um termo de
ajustamento de conduta e continuam os médicos la
com o contrato laranja.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ndo, ndo, mas ha um
prazo para que ele...

Dr. Paulo de Argollo Mendes — ndo, ha um prazo, ha
um prazo, nao ¢é indefinido. E isso que eu digo. Se tu
que fazer alguma coisa ilegal...

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ndo, nao.

Dr. Paulo de Argollo Mendes- tu ndo vai poder fazer
para o resto da vida, tu tem que fazer por um tempo.
Para fazer um tempo, chama o Ministério Publico.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ndo, ndo, isso ai, esta
sendo maledicente. E a outra coisa é em relagdo ao
Dr. Mauro Renner.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — eu ndo to sendo
maledicente.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — esta, em relacao..

Dr. Paulo de Argollo Mendes — eu to até aqui com
esses termos de ajustamento de conduta que faz, o
Ministério Publico.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ta. Bom...bom...

Dr. Paulo de Argollo Mendes — E que acaba
protegendo quem descumpre a lei.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — em relagéo...em
relacdo ao Dr. Mauro Renner, eu quero dizer o
seguinte, o Procurador-Geral de justica do estado do
Rio Grande do Sul, ele é escolhido através de uma
votacao direta de procuradores e promotores, que
elaboram uma lista triplice. Os trés mais votados s&o
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submetidos ao governador do estado. E ja, de muito
tempo, existe uma tradicdo que o governador do
estado escolhe o mais votado, e mais uma vés foi o
doutor...

Dr. Paulo de Argollo Mendes — se quiser, se
quiser....

Dr. Tulio de Oliveira Martins — mas sempre tem sido
assim.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — bom, mas...

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ndo é vinculado, mas
sempre tem sido assim.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — mas nao é
obrigatorio.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — entdo.. entdo, o dr.
Mauro Renner nao foi uma escolha da governadora,
olha eu quero aquele |a e vai ser.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — n&o, formalmente foi.
Dr. Tulio de Oliveira Martins — nio, n3o.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — ela escolheu entre
trés.

Dr. Tudlio de Oliveira Martins — ndo, mas ah, para
argollo.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — mas podia ter
escolhido outro. Ainda mais a nossa governadora,
ela diz que a caracteristica dela é fazer ..

(...)

Dr. Tulio de Oliveira Martins — sinceramente, tu pode
mais, tu ta ofendendo uma pessoa sério, que € o
mauro Renner, por causa de uma decisao dele com a
qual tu ndo concorda e da qual cabe recurso. Ta. Ele
foi votado pelos colegas, foi 0 mais votado e foi para a
escolha da governadora. E uma formalidade. Nenhum
governador escolhe o que n&o € mais votado. Agora,
quer saber a minha opinido? Eu acho que deveria ser
diretamente o mais votado e devera ser empossado
pelo que estava em exercicio. E a minha maneira de
ver. Agora, € assim que funciona. Agora, ele nao
recebeu favor de ninguém, ndo caiu de para-quedas
na funcdo. E é uma pessoa séria e nao fez nada
errado.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — e veja..e veja.. isto.
Mas a lei permitiria que ele recebesse favores. Eu
to criticando a lei, ndo to criticando o Mauro
Renner. Eu to dizendo o sequinte.
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Dr. Tulio de Oliveira Martins — ndo, eu acho que tu

ta criticando o mauro Renner. Ndo, eu acho que tu

ta criticando o mauro Renner, tu ta dizendo que ele

agora vai _ter tempo, que ele quebrou o galho da

governadora no caso da casa, para um porquinho.
Dr. Paulo de Argollo Mendes — ndo, eu nao disse

quebrou o galho.
Dr. Tulio de Oliveira Martins — nao.
Dr. Paulo de Argollo Mendes — eu disse que ele

estudou com afinco.
Dr. Tulio de Oliveira Martins — 6..para..

Dr. Paulo de Argollo Mendes — tu ndo acha que ele
nao estudou com afinco?

Dr. Tulio de Oliveira Martins — eu acho que ele
estudou com afinco, mas tu acho que tu ta sendo
irbnico.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — agora, como ele é
indicado pela governadora.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ele ndo é indicado
pela governadora.

Dr. Antonio Carlos Baldi — ndo é indicado. Tu ta
insistindo nesse ponto. O teu ponto fraco é esse ai. Tu
nao estas...

Dr. Paulo de Argollo Mendes — quem € que indica?
Baldi, que é que indica?

Dr. Antonio Carlos Baldi — eu vou repetir o que ouvi
aqui e ja sabia, mas ouvi.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — hum.

Antonio Carlos Baldi —os procuradores fazem uma
lista de trés candidatos a esse posto. Normalmente, a
historia tem demonstrado isso, que o m ais votado
pelos indicadores, pelos.. € 0 que o governador elege.
N&o é ele que faz a escolhe, sdo os seus pares.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — exatamente.

Voz masculina — deixa eu s6 dar um pitaco nesta
discussao.

Dr. Antonio Carlos Baldi — esta claro isso ai. Entao, a
governadora.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — é exatamente da
mesma maneira do que o comandante-geral da
brigada. S6 é comandante-geral da brigada aqueles
poucos que chegaram a ser coronel. Agora, que a
governadora escolhe dentre eles o que ela quiser.

Dr. Antonio Carlos Baldi — nio é ela que escolhe.
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Dr. Paulo de Argollo Mendes - é ela que escolhe.

Antonio Carlos Baldi — ndo é ela que escolhe. Ela
abencoa. A escolha foi feita pelos pares dos
procuradores, mas que...

Dr. Paulo de Argollo Mendes — entdo é pior... ele é..
o procurador-geral é um afilhado.

Dr. Tulio de Oliveira Martins — afilhado de quem?
Dr. Paulo de Argollo Mendes — se ela abencoa..

Dr. Tulio de Oliveira Martins — ah.

Dr. Anténio Carlos Baldi — nao, mas para ai.
Argollo...

Dr. Paulo de Argollo Mendes — olha aqui, 6, o fato é
o fato. O ministério publico é subordinado de certa
forma ao executivo, na medida em que seu

procurador-geral ndo é procurador-geral se nao
tiver, como diz o baldi, a bencao da governadora.

Dr. Anténio Carlos Baldi — vem c3, isso é protocolar,
isso € tradicdo. Agora eu vou te dizer uma coisa
Argollo, tu estas perdendo a forca de um combate que
tu tem vantagens, assim, de noventa por cento. Brigar
contra essa vigarice que esta ai € uma barbada.
Agora, no momento em que tu desvirtua os teus
argumentos e vai agredir quem nao tem que ser
agredido, quem chegou, faz seis meses na parada,
escolhido pelos seus pares. E isso. E ndo foi a
governadora a primeira a fazer isso. Todos os
governadores que antecederam fazem assim.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — Baldi, eu ndo sei se
tecnicamente é possivel. Agora, se eu fosse o
procurador-geral, indicado pela governadora, eu
ndo iria fazer a investigacdo da governadora. Eu
diria__ao ministério publico federal, a outra

entidade...
Dr. Antonio Carlos Baldi — mas Tribunal de Contas.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — e diria..olha, eu me
sinto.. eu me sinto comprometido.

Dr. Antonio Carlos Baldi — nao foi ela que escolheu,
eu vou repetir.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — ... eu acho que néo
tenho condigbes para fazer isso.

Dr. Antonio Carlos Baldi — eu vou dizer de novo.

Dr. Paulo de Argollo Mendes — cada um tem sua
opinido, a minha opinido é esta. Eu ndo faria. Eu diria
olha, isto vai permitir que me ponham em suspeicio.
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Entdo eu ndo aceito, eu passo... como 0O juiz pode
fazer, eu me considero impedido. O cara...

Dr. Antonio Carlos Baldi — nio foi ele que escolheu.
(-...)” (GRIFEI).

Indiscutivel, no presente caso, a obrigacédo indenizatéria, uma
vez que presentes os pressupostos basicos para a caracterizagdo do dever
de indenizar, tais: conduta antijuridica, dolosa ou culposa, nexo entre o ato

ilicito e o dano, e, por fim, o dano.

A manifestacdo exarada pelo demandado excedeu o mero
direito a livre manifestacdo e opinido, extrapola o ambito da liberdade de

expressao para atingir a pessoa do Procurador-Geral.

Restou claro que o demandado, ao manifestar a sua opinido,
pés em jogo a imparcialidade do procurador-geral, Dr. Mauro Renner,
levando a entender que a promog¢ao de arquivamento da investigagao da
compra da casa da Governadora deu-se por “troca” ou favorecimento diante

da nomeacao do postulante ao cargo de Procurador-Geral.

Em diversas oportunidades, o réu diz que o Ministério Publico &
subordinado ao Poder Executivo, que o procurador-geral € “afilhado” da
governadora — pois € quem o nomeia. Ou seja, o réu denegriu a reputagéo

do autor ao afirmar que o arquivamento deu-se por interesse pessoal.

O demandado, no caso, desbordou dos limites do direito a

critica ao manifestar a sua opiniao da forma que o fez, de forma leviana.

Vejamos os relatos das testemunhas, Dr. Tulio de Oliveira de
Martins e Dr. Antonio Carlos Baldi, que participaram do programa
juntamente com o autor e o réu (fls. 135-136v.) que, ao serem questionados
se o0 demandado pronunciou-se de forma insidiosa, levando a entender que
a promogao do arquivamento do expediente de investigagdo da compra da

casa da Governadora deu-se com a intengao de retribuicdo e nova indicagao
15
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para seu cargo, afirmar com precisdao que a manifestacao do réu abalou a

honra e a moral do autor:

Dr. Tudlio de Oliveira Martins: “eu reagi com muita
indignacao e fiquei surpreso, me pareceu uma coisa
completamente gratuita, assim, nédo é, dizendo do Dr.
Mauro Renner, foi objetivo em relagcdo a pessoa do
Procurador-Geral e eu disse alguma coisa assim: “o
senhor esta sendo leviano, ndo pode dizer uma coisa
dessas contra a honra de uma pessoa e tal, eu
conheco o Dr. Mauro Renner..” e ai eu fiquei
discutindo com ele, porque o Paulo de Argollo, eu n&o
tenho nenhuma inimizade com ele de forma alguma,
mas ele tem certo rango com o Ministério Publico e o
Poder Judiciario, entdo isso & recorrente, em fungao
de todos os cargos na AJURIS e tal e muitas vezes
debati com ele e nesse dia, realmente, foi surpresa e
eu disse que ndo aceitava de maneira alguma uma
acusacao tao grave feita naquele contexto e respondi.
Foi basicamente isso que aconteceu.

J: Este fato deu-se como ele descreveu aqui?
Disse: “..que ele arquivou os autos da investigagao
da casa da governadora em retribuicdo...”, ele
disse isso? Sim. Disse.”

Dr. Anténio Carlos Baldi: “sim, a minha presenga no
programa Guerrilheiros da Noticia € permanente, s6
por motivo de forgca maior que eu ndo apareco, mas
isso ai eu estava proximo ao Tulio Martins, inclusive,
que advertiu o Paulo de Argollo e eu me lembro que fiz
um comentario também: “olha a patada onde tu esta
batendo.”.

J: Entdo ele efetuou esse pronunciamento? T:Sim,
efetuou e tinha um detalhe o advogado da Dra. leda
estava ali no programa que € o Paulo Olimpio Gomes
de Souza.” (GRIFEI).

16

i< TRIBUNAL DE JUSTICA o



ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL &
#' PODER JUDICIARIO =
A~ TRIBUNAL DE JUSTICA

IHMN

N° 70047627724
2012/CIVEL

Tenho, pois, como caracterizado o ato llicito. Nas palavras do
Desembargador do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
SERGIO CAVALIERI FILHO"

“Sendo o ato ilicito, conforme ja assinalado, o conjunto de pressupostos da
responsabilidade, quais seriam esses pressupostos na responsabilidade
subjetiva? Ha primeiramente em elemento formal, que é a violagdo de um
dever juridico mediante conduta voluntaria; um elemento subjetivo, que
pode ser o dolo ou a culpa; e, ainda, um elemento causal-material, que é o
dano e a respectiva relagdo de causalidade. Esse trés elementos,
apresentados pela doutrina francesa como pressupostos da
responsabilidade civil subjetiva, podem ser claramente identificados no art.
186 do Cdédigo Civil, mediante simples analise de seu texto, a saber:

a) conduta culposa do agente, o que fica patente pela expressao ‘aquele
que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou impericia’;

b) nexo causal, que vem expressa no verbo causar; e

¢) dano, revelado nas expressdes ‘violar direito ou causar dano a outrem’.

Portanto, a partir do momento em que alguém, mediante conduta culposa,
viola direito de outrem e causa-lhe dano, esta-se diante de um ato ilicito, e
deste ato deflui o inexoravel dever de indenizar, consoante o art. 927 do
Cdédigo Civil. Por violagdo de direito deve-se entender todo e qualquer
direito subjetivo, ndo sé os relativos, que se fazem mais presentes no
campo da responsabilidade contratual, como também e principalmente os
absolutos, reais e personalissimos, nestes incluidos o direito a vida, a
saude, a liberdade, a honra, a intimidade, ao nome e a imagem”. (grifo

Nnosso).

Sabe-se que a critica ao Poder Publico pode ser exercida.

Contudo, deve sempre respeitar certos parametros, certos limites, impostos a

! FILHO, Sérgio Cavalieri. Programa de Responsabilidade Civil. 6. ed. rev., aum. e atual.,
Sao Paulo: Malheiros Editores, 2005, p. 41.
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intimidade pessoal e a imagem das pessoas publicas — e demais direitos
fundamentais, consagrados pela Constituicdo da Republica.

Em relacdo a prova dos danos morais, por se tratar de dano
imaterial, ela nao pode ser feita nem exigida a partir dos meios tradicionais,
a exemplo dos danos patrimoniais. Exigir tal diligéncia seria demasia e, em

alguns casos, tarefa impossivel.

Considerando que, o dano moral diz respeito a violagao dos
direitos referentes a dignidade humana, a doutrina especializada e a
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ja sedimentou que
a consequéncia do dano encontra-se insita na propria ofensa, porquanto
deflui da ordem natural das coisas, tomando-se como parametro a vida

comum das pessoas.

Nessa perspectiva, para a demonstragdo do dano moral basta
a realizacédo da prova do nexo causal entre a conduta (indevida ou ilicita), o

resultado danoso e o fato.

Nado se trata de uma presuncgéo legal, pois €& perfeitamente
admissivel a producdo de contraprova, se demonstrado que nao consiste

numa presuncao natural.

O artigo 335 do Cadigo de Processo Civil € a abertura legal do
nosso ordenamento juridico para o reconhecimento desta espécie de prova,
ao afirmar que diante da falta de normas juridicas particulares, o juiz aplicara
as regras de experiéncia comum, subministradas pela observagdo do que
ordinariamente acontece e ainda as regras da experiéncia técnica,

ressalvado, quanto a esta, o exame pericial.

No caso dos autos, € preciso levar-se em consideracéo o fato
de que a discussao envolve danos morais puros e, portanto, danos que se
esgotam na propria lesdo a personalidade, na medida em que estao insitos

nela. Por isso, a prova destes danos restringir-se-a a existéncia do ato ilicito,
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devido a impossibilidade e a dificuldade de realizar-se a prova dos danos

incorporeos.

Trata-se de dano moral “in re ipsa”, que dispensa a
comprovagdo da extensdo dos danos, sendo estes evidenciados pelas

circunstancias do fato.

Nesse sentido, destaca-se a licdo de Sérgio Cavalieri Filho,

Desembargador do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro:

“Entendemos, todavia, que por se tratar de algo imaterial ou ideal a
prova do dano moral ndo pode ser feita através dos mesmos meios
utilizados para a comprovacao do dano material. Seria uma demasia,
algo até impossivel, exigir que a vitima comprove a dor, a tristeza ou
a humilhacao através de depoimentos, documentos ou pericia; nao
teria ela como demonstrar o descrédito, o repudio ou o desprestigio
através dos meios probatérios tradicionais, o que acabaria por
ensejar o retorno a fase da irreparabilidade do dano moral em razéo

de fatores instrumentais.

Neste ponto, a razdo se coloca ao lado daqueles que entendem que
o dano moral esta insito na prépria ofensa, decorre da gravidade do
ilicito em si. Se a ofensa é grave e de repercussao, por si so justifica
a concessao de uma satisfagdo de ordem pecuniaria ao lesado. Em
outras palavras, o dano moral existe “in re ipsa”; deriva
inexoravelmente do préprio fato ofensivo, de tal modo que, provada a
ofensa, “ipso facto” esta demonstrado o dano moral a guisa de uma
presungado natural, uma presuncado “hominis ou facti”, que decorre
das regras de experiéncia comum.” (Programa de Responsabilidade
Civil, 52 ed., Malheiros, 2004, p. 100/101).

19

& < TRIBUNAL DE JUSTIGA \\



ESTADO DO RIO GRA,NDE DO SUL
i ¢ ' PODER JUDICIARIO
&<~ TRIBUNAL DE JUSTIGA

Qo
IHMN

N° 70047627724
2012/CIVEL

Dessa forma, resta evidente a ocorréncia de dano moral pela

publicacdo da reportagem, da forma como veiculada.

Demonstrada a presenga dos pressupostos da obrigacdo de

indenizar, passa-se a quantificacdo da indenizagao.

Da quantificagdo do dano moral.

Para se fixar o valor indenizatério ajustavel a hipotese fatica
concreta, deve-se sempre ponderar o ideal da reparagao integral e da
devolucédo das partes ao “status quo ante”. Este principio encontra amparo

legal no artigo 947 do Cdédigo Civil.

No entanto, ndo sendo possivel a “restitutio in integrum” em
razao da impossibilidade material desta reposicdo, transforma-se a
obrigagdo de reparar em uma obrigagdo de compensar, haja vista que a
finalidade da indenizacao consiste, justamente, em ressarcir a parte lesada.

Em relacdo a quantificacdo da indenizagdo, € necessario
analisar alguns aspectos para se chegar a um valor justo para o caso
concreto, atentando-se a extensdo do dano, ao comportamento dos
envolvidos, as condigdes econdmicas e sociais das partes e a repercussao

do fato.

Verifica-se, no caso, uma falta grave do requerido quando
pos em jogo a imparcialidade do procurador-geral ao afirmar que este é
“afilhado” da governadora, existindo, portanto, “troca de favores” entre
estes.

Nesse diapasao, entretanto, consideradas as peculiaridades do
caso concreto, tenho que o montante da indenizacado fixado em primeiro
grau - R$ 20.000,00 (Vinte Mil Reais) mostra-se justo para a recomposi¢édo
dos danos, ndo caracterizando enriquecimento ilicito por parte da autora,

nem 6nus demasiado ao réu.
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A sentencga deve ser mantida, em seus precisos termos.
Ante o exposto, rejeito as preliminares e nego provimento
ao apelo.

E como voto.

DESA. MARILENE BONZANINI (REVISORA) - De acordo com a Relatora.
DES. LEONEL PIRES OHLWEILER - De acordo com a Relatora.

DES.? IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA - Presidente - Apelagao Civel
n® 70047627724, Comarca de Porto Alegre: "REJEITARAM AS
PRELIMINARES E DESPROVERAM AO APELO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: VANISE ROHRIG MONTE
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