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Vistos, em sentenca.

Trata-se de acg8o civil plblica, com pedido liminar,
em que se pleiteia a procedéncia a fim de condenar a parte ré 3 obrigagdo de
fazer, consistente na implementacdo de rotina adequada e eficiente para o
recolhimento de pessoas presas fora do hordrio comercial pela Policia
Federal. Alega a parte autora que ocorrendo prisdo em flagrante pela Policia
Federal, ensejando a necessidade de prisdo proviséria do individuo, permanece a
Unido Federal em omissdo quanto ao cumprimento desta necessidade, em se
tratando de prisbes ocorridas em finais de semana, feriados, periodo noturno e
hipbteses de apreens&o fora do hordrio comercial.

Narra a parte autora que foi-lhe informada,
inclusive dando guarida a instauragdo de Inquérito Civil Publico, no.
134016000242/2010-71, de que individuos apresados em periodo noturno, fins de
semana, feriados e fora do hordrio comercial, devendo ser recolhidos
provisoriamente a local apropriado, celas préprias para tais fins, permanecem
atualmente sem local para serem recolhidos, sendo necessario aos policiais
federais manter tais pessoas em locais inapropriadas, como celas nio destinadas a

este fim, destarte, sem estrutura para tanto, como banheiros; ou
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Caracteristica.

Neste cendrio, narra a parte autora que apurou a
noticia de que o Centro de Detencdo Proviséria de Sorocaba/SP nao recebia presos
federais em tais oportunidades - finais de semana, feriados, apds as 16 horas,
fora do horario comercial -, bem como de qtf:e a Delegacia da Policial Federal da
regido ndo possuia condugdes de abrigar tais Presos, ocasionando a submiss3o dos
presos ag aprisionamento Provisério fora das condigdes legais e constitucionais,

Federal, oito delas relataram algum tipo de prbblema Na guarda e manutengdo de
tais individuos,

Afirma a parte autora que com esta Oomissdo a

Magna Carta, deixando de resguardar o diri'elto do individuo 3 vida, sadde,
liberdade, seguranca, propriedade, alimentacaoi, educacso, moradia, lazer, cultura,
etc., nos termos do artigo 50, Caput, Constituicdo Federal. Desrespeitando lejs
Infraconstituclonais, Como a de no, 7.210/19821, que em seu artigo 39, assegura
Inimeros direitos aos condenados, e outros artigos do mesmo diploma legal.
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Rotina Adequada e Eficiente para o Recolhimento das pessoas presas pela Policia
Federal, em finais de semana, horarios fora do horario comercial, feriados e
periodo noturno, quando apreendidos em flagrante delito, desrespeitando, de um
lado, os direitos dos individuos, e, por outro lado, as condigbes de servigo aos
Policiais Federais. Dai o porqué da presente demanda, na tentativa de solucionar o
quadro fatico indesejavel, ilegal e inconstitucional.

Com a inicial vieram documentos, em especial
documento administrativo, PA, Inquérito Civil Pablico.

Intimagdo nos termos do artigo 2°, da Lei no.
8.437/92, com a conseguinte manifestacdo da parte ré, fls. 124 e seguintes,
opondo-se a concessdo do pedido liminar, afirmando a imprescindibilidade da
vinda do ingresso do Estado de S&o Paulo & demanda, para integrar o pdlo passivo
da lide; que nada hd a ser litigado em face da Unido Federal, ja que esta ndo é a
criadora do ébice impugnado na demanda, pois os problemas relatados decorrem
principaimente do n&do atendimento, ao negar o recebimento de pessoas
apreendidas em flagrante delito pela Policia Federal fora do horério comercial, pela
Secretaria da Administragdo Penitenciaria do Estado de S3o Paulo. Narra também
na oportunidade os limites geograficos a serem impostos jurisdigdo no caso, e a
impossibilidade de concessdo de tutela antecipada que esgote o objeto da agao
contra a Fazenda Publica, juntamente com a inaplicabilidade de multa diaria.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal (MPF)
sobre as alegagBes da parte ré, fls. 134. Combatendo-as.

Foi determinado a parte autora esclarecimentos
quanto a pedidos aparentemente contraditérios, fls. 140. O que foi atendido
integraimente as fls. 142, como aditamento & inicial, com alteracdo do pedido de
tutela antecipada.

Nova intimagdo da Unido Federal, paya/manifestar-
se sobre o aditamento. Petigdo fls. 155, reiterando na oportunidadd a .'Ilegitimidad
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do Estado de Sdo Paulo, sendo necessiria s:ua integracdo da lide, no pélo passivo
da demanda. Na Oportunidade acostoy documentos.

Foi dada vlstga dos autos ap MPF, fls. 242. Com
|
Posterior declaracdo deste 6rgdo de discordancia das alegaces da parte ré.

Foi proferida decis&o liminar, sendo indeferido o
pedido de tutela antecipada tracado pela parte autora em sua inicial, com
Posterior aditamento, Fls, 248,

A Unido Fedqral agravou da forma retida, pela
decisdo de n3o inclusdo do Estado de S3o Paalhlo na demanda, no pélo passivo, tal
€omo sustentado em sya iniclal argumentac3o. Fis, 258,

com preliminares, reiterando a parte ré as anteriores alegacdes, Sustentando, no
mérito, basicamente, ser obrigacdo do Estado de S3o Paulo a guarda de tais
presos, em razdo de Convénio travado entre a Unio Federal e o Estado de S3o
Paulo. !

A parte autora iapreserntou contraminuta ap agravo
retido interposto pela parte r¢, fis. 289, |

Manifestoy-se 0.MPF quanto 3 contestagdo ofertada
Pela ré, fis. 291, reiterando sua Posicdo anterior e pedidos.

Vieram os autos conclusos para sentenca.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do Processo no estado eém que se
encontramsgara julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 330, inciso I,

do CPC, diante da desnecessidade de provasj Seja em audiéncla seja fora da
do em aberto apenas questio de. direito, uma vez que j3 acostados
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alegagbes. Encontra-se a autorizacdo do CPC, para julgamento da lide neste
momento, ampara pela incidéncia do artigo 19 da lei de Agdo Civil Publica (LACP),
ne. 7.347/1985.

Aprecio inicialmente as preliminares.

A questdo quanto ao ingresso na lide do Estado de
Sdo Paulo ja foi objeto de decisdo, fls. 250, restando superada. Até mesmo
porque, este MM. Juiz, ora condutor do processo, concorda plenamente com as
razbes ali tecidas. Ndo se estd a litigar tendo como mote o descumprimento de
Convénios, mas sim pelo ndo atendimento da Unido Federal de obrigagdo legal e
constitucional sua.

Entende-se cabivel para o exame da questdo Agdo
Civil Publica, sendo adequada a via eleita pelo MPF. A identificagdo de versar ou
ndo a questdo transcrita na demanda sobre implementacdo de atos concretos de
administragdo pelo Judicidrio, consistente na regularizag8o da situagdo dos presos
provisérios recolhidos pela Policia Federal em exercicio no Estado de Sdo Paulg,
fora do horédrio comercial, € em verdade - e diga-se, em técnica processual -
questdo de mérito, por conseguinte, ndo se resume aqui as condigdes da agio,
mas sim a andlise de “fundo do direito”, e como tal ser& observada. E, portanto,
adequada a espécie eleita pela parte autora, uma vez que por meio deste
instrumento processual tem guarida o alcance de decisdo Gtil ao bem juridico que
se quer ver defendido e protegido. N3o h&, outrossim, impossibilidade juridica do
pedido, primeiro é plenamente vidvel em nosso ordenamento juridico pedido de
condenagdo a obrigagdo de fazer, até mesmo da Unido Federal, submissa que é ao
sistema juridico, e tendo como causa de pedir o descumprimento de obrigacéo
legal e direitos constitucionais. Segundo, se ha um direito em face de alguém,
ainda que este alguém seja pessoa juridica de direito publico, ha o correspondente
instrumento defesa.

No que diz respeito & alegagdo de lmite geografito
da competéncia O alcance da decisdo ndo fica submetido ao artigp 16, da LACP, ja
que este dispositivo ndo encontra amparo juridico para restringir a coisa julgada
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material, resultante em acdo civil publica, que tem a finalidade, justamente, de
proteger a todos os interessados, Independentemente da localidade em que se
encontrem. A alteragcdo imposta a LACP, pela Lei ne. 9.494/1997, através do artigo

localidade, no mesmo Estado-Membro Ou em outro,

N&o se encontra fundamento Para impedir eventual
condenagdo da Unijo Federal em muita didria, se presentes os requisitos
necessdrios a tanto, seja em liminar Seja em sentenca. Por vezes a (nica forma
que resta para o cumprimento legitimo d‘:':\ decisdo judicial, em havendo o

Judicidrio. Ademais, a prética demonstra que ndo se trata de classificar a atuagdo
hestas oportunidades da Unido como "m4 vontéde” ou “desleixo de seus agentes”,
mas sim de burocracias injustificadas, no rinais das vezes denominadas pela
Administracdo de “tramites administrativos legais...” "...para preservagdo do
patriménio pdblico”, Ora, ndo é ¢ Judicidrio' quem atua para descumprir com

constitucional para, averiguando previamente todas as assertivas, inclusive a
protecdo do patriménio publico e dos procedimentos adminlstrativos, pPoder para
impor a decisdo, até mesmo com o apoio de multa didria,

,_ Preliminares 18 analisadas. Passa-se diretamente ao
4
exame do méritg. '

3
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A agdo civil publica tem sua existéncia marcada por
relevantes fatores, como sua titularidade restrita, ja que concedida somente ao
Ministério Publico, a pessoas juridicas de direito publico, as de direito privado que
integram a Administragdo Indireta e a entidades particulares. E também por ser
instrumento processual apto a possibilitar a defesa de interesse da sociedade
como um todo, ou de grupos da sociedade. Dai justamente o motivo que acaba
por tragar esta espécie de acdo como instrumento para controle do Poder Plblico
quando este for o gerador do dano que se quer afastado, ou mesmo for o
responsdvel pelo dano. Com sede constitucional, esta agdo ganhou
regulamentagdo prépria em 1985, através da lei no. 7.347, com posteriores
alteragbes. O dano pressuposto ao desenvolvimento desta acdo pode ser tanto
material quanto moral, tanto efetivo como mera ameaca de sua concretizag3o,
difuso ou coletivo. Seu &mbito de protecio da-se sobre o meio ambiente, o
consumidor, o patrimdnio histérico ou cultural, a ordem econdmica, a ordem
urbanistica ou a qualquer interesse difuso ou coletivo. Dentro deste contexto tem-
se a viabilidade do emprego desta espécie de acdo para a punigio dos
responsaveis pela pratica de ato de improbidade administrativa, artigo 37, §4°, da
Magna Carta. Tenha-se que a legitimidade do Ministério Publico para a propositura
desta espécie de demanda decorre de sua prépria fungdo na preservagio de
interesses gerais, isto &, interesses coletivos ou difusos.

Justamente o que se tem no caso. Vé-se o emprego
deste instrumento legal, pelo MPF, a fim de proteger-se interesse difuso, posto
que é interesse de todos aqueles que se encontram apresados, bem como,
abstratamente, de todos os demais individuos, que seus direitos nesta situagdo
sejam respeitados, garantindo-se o direito a dignidade do ser humano,
precisamente por se tratar de um ser humano, sendo independente a causa que o

leve a tal condigdo, assim como deve ser independente a condigdo em si de se

encontrar em tal situagdo.
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Pessoas presas provisoriamente, em flagrante delito, fora do hordrio comercial
pela Policia Federal, assim como aquelas _bessoas Postas nesta situacdo em
feriados e fins de semana. Fornecendo a tais indlviduos celas préprias para serem
recolhidos, como banheiros e alimenta¢do. Em outras palavras, preenchendo as

Repise-se o fundamento elementar que ndo se Pode perder de vistas: ndo é
Porque o Individuo encontra-se em prisdo, seja proviséria seja definitiva, que
perde ou tem abalada Sua natureza precipua de ser humano, e como tal com
direitos inalienéveis.

Encontra-se a arglicdo do Ministério Publico
respaldada fortemente na Constituicdo FederalE e lels. Naquela tem-se 0 artigo 59,
€aput, e Inciso III, XLVIII e XLIX. J4 em leis tem-se a de no. 7.210/84, artigo 3°,
artigo 40, 41, inciso I, X1, 42, 82, §2o, artigo 84, 85, §30, 88, 102 e 103.
Considerando os crimes localizados dentro da competéncia de atuacdo da esfera
federal, que levam & Prisdo em flagrante por policiais federais, tem-se que dentro

dignidade, mesmo quando o sujeito encontra-se nesta conjuntura de afronta
aparente a norma legal. E frise-se “aparente” jé& que ainda n3o se terd sua
condenacdo, sendo todos sdo inocentes até a prova em contréario. E mesmo que
desde logo se tivessem ali culpados, ainda af nédo caberia tratamento incompative|

Unido Federal, de fornecer locais apropriados, com as condigbes minimas, como
alimentacgdo e banheiros para os Presos, garantindo aog Individuo seus direitos
imanentes, somente Se exonera desta obrigacdo com o sey devido cumprimento
sociedade.

Bem se sabe Que o panorama da realidade no que
se refere aos presos, seja na esfera federal seja na estadual, seja na condigdo de
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provisérios ou na de definitivos, ndo atendem as determinagbes legais em seu
todo, e da maneira mais exemplar possivel. Tome-se como exemplo o assunto
recorrente da superlotagdo dos presidios e cadeias, até mesmo nas delegacias de
policias. Claramente esta situagdo afronta a dignidade do ser humano, deixando o
Poder Publico de cumprir com intimeras determinagdes legais e constitucionais,
como a ndo submissdo a tratamento desumano, ou ainda, o respeito a integridade
fisica e moral do individuo etc. Comumente alega o Poder Publico que este déficit
no atendimento correto do aprisionado, decorre de falta de verbas plblicas
disponiveis para mais se poder fazer. Ocorre que se tem ai objetos distintos a
serem examinados. Um €é o descumprimento de parte de tais direitos dos
individuos, o que sem divida ndo perde a gravidade, mas igualmente ndo se
compara ao outro objeto, o de descumprimento integral, com a total omissdo do
Poder Publico, ignorando sua obrigagdo no cumprimento da lei e Constituigdo,
como se assim pudesse proceder. H& muito a se fazer naquele primeiro caso,
necessitando antes de tudo de organizagdo administrativa, juntamente com
recursos suficientes. Agora, nesta segunda situacdo ha tudo por se fazer, faltando
a Administragdo ndo com o melhoramento das condicbes até entd3o fornecidas,
mas com o cumprimento primario de sua obrigagdo legal, j4 que esta na
circunstancia entdo descrita conserva-se integralmente sem atendimento algum,
j& que nada fornece aos sujeitos prescs provisoriamente, nem celas, nem
condigdes minimas, nem alimentagdo, nem banheiros, nem estrutura de vigilancia
etc. Agravando-se o quadro relatado o destino de verbas publicas, no montante
ndo insignificante de R$91.873.168,40 (noventa e um milhGes, oitocentos e
setenta e trés mil, cento e sessenta e oito reais e quarenta centavos), ao Estado
de Sdo Paulo, para que o mesmo disponibilizasse aos presos provisérios federais
4.462 vagas em seu Sistema Penitencidrio Estadual. O que, conquanto tenha por
um lado o pagamento pela Unido, ndo encontra por outro o devido cumprimento
por parte do Estado. Implicando em grave desvio de verbas publicas.

Ora, além de ndo cumprir com obrigagéo-legal sua,
a Unido tenda esquivar-se de sua responsabilidade arguindo Cghvénio \travado

com o Estado de S&o Paulo, e havendo o conhecimento de n3o
conveniado em inumeras e graves hipéteses do que

305
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cumprir prestagdes acordadas, sem que a Unido nada faca a respeito. Mas,
retornando ao que aqui argiido, vé-se que o Convénio travado entre a Unisdo
Federal e o Estado de S3o Paulo ndo é oponivel socledade, por assim dizer, pois
a responsabilidade legal pelo atendimento da obrigagdo é unicamente da Unido
Federal, j& que dentro de suas atribuicdes é que a obrigagdo surge; e nestes
termos cabe a ela dar satisfagdo & Comunidade.

ainda que estando estipulado no contrato entre 0 locatdrio e o locador a obrigagdo
de aquele arcar com tal énus, o obrigado perante o Fisco continua a ser o
proprietério, posto que a obrigagdo legal é sua. Em ndo havendo o cumprimento

da U ; € este terceiro ndo cumpri a contento o contratado, é o descumprimento

uestdo jungida A esfera daquelas duas Pessoas juridicas contratantes,
sociedade, que exigird o cumprimento da prestacio da Unido, posto
que esta € a pessoa legalmente obrigada a tanto. Cabendo a ela, se assim desejar,
valer-se dos meios Jjuridicos ou admlnistratlvospréprlos a penalizar o Estado pelo
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descumprimento contratual, ou ainda atuar para que ele cumpra adequadamente
com o contratado. O que ndo tem guarida é a tentativa de responsabilizar perante
a sociedade aquele terceiro que ndo dispde de titularidade para a assungdo do
Servigo em si.

A unica hipbtese que ndo tem respaldo é
precisamente a tentativa de a Unido Federal de se ter como desobrigada do
cumprimento correto de suas atribuigdes, em decorréncia de Convénio contratado
com Estado de S&o Paulo. Ora, a obrigagdo de a Unido de fornecer local adequado,
a qualquer momento (fora do horario comercial, no periodo noturno, finais de
semana e feriados), ao recolhimento dos presos em flagrantes, somente se
extingue com o cumprimento efetivo da disposi¢do. E sendo ela a pessoa juridica
obrigada a tanto - na esfera federal, obviamente -, ndo cumprindo sua obrigagdo,
€ em face dela que todos se voltardo lidimamente. Estipulando a lei certa pessoa
juridica como obrigada a tal ou qual prestacdo, ndo € possivel a esta pessoa
juridica exonerar-se de sua obrigagdo repassando-a para outrem, sem qualquer
previsdo no ordenamento juridico desta hipétese. N3o dispde de atribuicdo para
tanto. Considere-se que seja qual for o instrumento de delegacdo de prestacdo de
servigo, a titularidade do mesmo sempre permanece com a pessoa juridica titular,
havendo o repasse unicamente da execucdo do servigo, com a correspondente
atribuicdo para a execugdo. Nesta medida, assim como o seu verdadeiro titular
pode a qualquer momento requerer a devolucdo da execucdo do servigo,
igualmente fica pelo mesmo responsavel perante a sociedade.

Prosseguindo-se. Tem-se em mira também
relevante aspecto que ndo cede neste mote, qual seja, a intervengdo do Judicidrio.
Muito se levanta quanto a ndo intervengdo do Judiciario na esfera discriciondria da
Administragdo, quando a mesma, no caso em concreto, pode exercer seu juizo de
conveniéncia e oportunidade, para decidir-se de tal ou qual forma, posto que
ambas atenderdo ao interesse publico fim. Ocorre que no presente
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legalidade, onde hs vinculagdio da Administragdo 2 lel, cabendo a verificagdo pelo
Judicidrio do cumprimento da obrigacgo Pela Administragdo.

Assim fica mais certa @ constatacdo de legitima
acao judicial, observando-se que ndo se ests diante de ato concreto a ser por este
Poder implementado. Longe disto. Trata-se de determinar-se 3 Pessoa juridica
constitucionalmente obrigada, a dar cabo de sua obrigagdo, sob pena de
responsabilidade sya por omissdo insustentivel diante do sistema Jjuridico
insculpido. N3o estd, entretanto, o Judiciario determinando os pPormenores do
Ccumprimento de seu dever legal, como a forma para o cumprimento adequado
deste dever legal, dentre todos 0s demais atos concretos que terdo de ser
i outras palavras, nSo ests o Judicidrio a concretizar ato algum, mas
O somente a) na esteira da Constituicdo Federal, determinar que a ré cumpra
Com suas obrigacges chegando a resultado (til e produtivo, em vez de destinar
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milhdes para o pagamento de ente conveniado que ndo atende a contento a
obrigagdo.

De se ver que o Judiciario, além de estar a atuar na
espécie de ato vinculado da Administracdo, isto é, em que para o atendimento da
disposicdo legal a Administracdo deve exercer juizo de legalidade, autorizando
plenamente a intervengdo daquele Poder no caso, como previsto
constitucionalmente; além disto, também atua ai abstratamente, uma vez que ndo
ha ato concreto realizado por este Poder, ja que ndo se definem os precisos atos
cabiveis & ré, mas sim se constata sua obrigagao legal, exigindo seu cumprimento
da melhor forma possivel, deixando a concretizagdo a Administragdo.

N&o se passa despercebido o teor do principio da
legalidade administrativa, sequndo o qual a Administragdo somente pode agir e
mesmo omitir-se nos termos estritos da lei. Vale repisar com as devidas ressalvas.
Até para omitir-se tem a Administracdo de ter uma lei como fundamento. Se a lei
determina que aja, n3o cabe a Administragdo, aleatoriamente, omitir-se. Seja por
si mesma seja por terceiros, ao supostamente repassar sua obrigagdo legal e
constitucional. Para desempenhar legitimamente esta sua omissdo, em fornecer
rotina adequada e eficiente para o recolhimento de presos provisorios fora do
hordrio comercial, de feriados, e finais de semana, com estrutura apta a tanto,
necessitaria de previsdo legal, o que ndo ha.

Por outro lado, ainda, ndo se pode olvidar da
circunstancia em que a Unio Federal coloca seu funcionério publico, Policial
Federal, ao exigir na pratica que preste servigos ndo enquadrdveis em seu rol
préprio de atividade, e requerendo, consequentemente, disponibilidade do sujeito
muito superior aquela com a gqual contratado. Nio é fungdo de tais agentes
realizar a guarda, como se carcereiros fossem, de individuos pre m flagrantes,

revezando-se para tanto, deixando de gozar de descanso, pefque a Unido Federal
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servico publico, colocando-se sempre em situacdo de ciéncia quanto a sua forga de
servico em prol da comunidade sem interrupges; certamente por outro lado, ndo
ha como ignorar que a prestacdo do servico puiblico, ainda mais um servigo
desgastante como 0 desempenhado pelo Policial Federal, tem de ter o
correspondente descanso, a todos os trabalhadores concedido, e ainda o

adequada prestacdo do servico préprio de tais agentes, como estrutura que
assegure o desempenho de funcdo carceraria por funciongrio préprio a tanto,
cadeias para reunir os presos provisérios, alimentacdo 3 estes individuos, etc.
Portanto, Separando funcdes outras para funcion&rios Préprios, e ainda

dev almente imposto 3 Unido Federal, Omitindo-se inadequadamente a ré,

midade com o sistema juridico, e até mesmo com a Magna Carta.
be a condenacdo da parte ré para efetivar o atendimento desta
necessidade pyblica “imediatamente”. Ainda que o cumprimento se dé da forma j4
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legais para tanto, em sendo o caso. Ndo havendo amparo para simplesmente
omitir-se. A Unido Federal, por conseguinte, devera providenciar a implementagdo
de rotina adequada e eficiente para o recolhimento de pessoas presas fora do
hordrio comercial, no periodo noturno, nos finais de semana e em feriados pela
Policia Federal. Claro que o “imediatamente” nestas circunstancias tem
caracteristica prépria, devendo ser conferido um prazo a ré. Tendo em vista que
nem mesmo subsidiariamente houve defesa nesta linha pela parte ré, omitindo-se
quanto a eventual condenagdo na obrigagdo de fazer qual seria o prazo em que
poderia atuar de qual ou tal modo. Logo, resta ao judicidrio arbitrar um periodo
para o implemento da obrigagdo, e para tanto toma como parametro o que
delineado pela parte autora, posto que concorda com o periodo ali descrito, atém
mesmo tendo-o como bem generoso. Destarte, estipula-se o prazo de seis meses,
a contar da ciéncia da sentenga pelas partes.

Advirto que ndo h& qualquer impossibilidade no
Cumprimento da ordem judicial que a parte ré esteja legitimada a arguir, Isto
porque também cumprird com a referida obrigac3o simplesmente fazendo com
que o Estado de Sao Paulo atenda ao que j& contratado livremente pelas partes,
através de convénio, podendo, inclusive, fazer uso de meios judiciais para alcancar
o desiderato. Consequentemente, se néo dispde a Unido Federal de poder de fato
para levar o ente conveniado ao cumprimento de sua prestagdo, deve valer-se dos
meios juridicos préprios. Nada obstante, enfaticamente se registre, para que a
ideia ndo se desvirtue. N30 se trata de obrigacdo repassada ao Estado Membro,
Estado de Sdo Paulo, mas sim de obrigacdo frente a Unido Federal. Entretanto,
considerando o acordo pactuado com o Estado de S3o Paulo, a Unido Federal pode
requerer, até mesmo judicial, o correto cumprimento do acordado, ou indenizagdo
correspondente, por acdes préprias para tal fim. Como se vé, somente se estd
desde logo advertindo que ha inlimeras possibilidades para a efeti\f_a)géo de seu
dever legal. /

/
/

E igualmente, desde logo, deika-se a{ssentad que
também ndo ¢é justificativa para o descumprimento da presenté condenagdo
alegagdes econémico-financeira, ja que hd disponibilidade financeira, t
Estado de Sdo Paulo é pago por um servico contratado e qke ndo ve
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havendo dados, nem litigio sobre as demais Delegacias de Policia Federal,
localizadas em outros Estados—Membros. !

Ndo entendcia ser o Mmomento, contudo, de
atribuicdo de multa para o descumprimento da obrigacso. Restando a observacso
de sua necessidade Para o momento adequado, quando da implementagﬁo da
obrigagio nos termos destz sentenca, medlllante informacso suficiente e crivel a
ser fornecida pela parte autora, .

1

Ante o expost?, JuLGco PROCEDENTE 2 presente

demanda, para condenar 3 Unido Federal na obrigagdo de fazer, consistente nga

i
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