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EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE SENTENCA. RESERVA
DE HONORARIOS CONTRATUAIS. LEI 8.906/94.

1. Nos termos do art. 22 da Lei 8.906/94 (Estatuto da Advocacia), é
direito do advogado o recebimento dos honorarios convencionados, dos fixados
por arbitramento judicial e dos relativos a sucumbéncia.

2. Outrossim, conforme o § 4° do artigo supracitado, caso seja
juntado aos autos o contrato de honordrios antes da expedi¢do do mandado de
levantamento ou do precatorio, o juiz deve determinar que sejam os valores
pagos diretamente ao advogado, por dedug¢do da quantia a ser recebida pelo
constituinte, salvo se este provar que ja os pagou.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Egrégia 4* Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, por
unanimidade, dar provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatério,
votos e notas taquigraficas que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

Porto Alegre, 30 de outubro de 2012.

Juiz Federal Joao Pedro Gebran Neto
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face de decisdo
proferida em sede de cumprimento de sentenca nas seguintes linhas:

()

Assim, havendo duvida de quanto o advogado ja recebeu a titulo de honordrios contratuais,
entendo por mais prudente que os valores depositados nos autos sejam depositados
integralmente na conta dos exegqiientes e, querendo o advogado receber seus honorarios
contratuais, deverd fazé-lo diretamente com seu cliente.

()

Sustenta a parte agravante que o depdsito realizado direto na conta
dos autores, causa o entendimento errado de que todo o montante cabe
integralmente aos autores, os quais jamais procuram advogado para pagar a
parcela de honorarios contratuais.

Informa que havia requerido a reserva de honorarios antes do
cumprimento do oficio para transferéncias dos valores, e, ap6s o indeferimento
da reserva de honorérios, peticionou para executar os honorarios.



Assegura, ser direito do advogado (arts. 22, § 4°, 23 e 24 § 1° da Lei
8.906/94) promover a execucdo dos honordrios nos proprios autos sem
necessidade de juntar a declaragdo dos autores de que ainda ndo pagaram os
honorarios contratados, haja vista a dificuldade em requisitar a seu cliente tal
declaracgao.

Foi deferido a atribuicao de efeito suspensivo ao recurso.

E o relatorio.

Juiz Federal Joao Pedro Gebran Neto
Relator
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VOTO

Quando da andlise do pedido de atribuicao de efeito suspensivo ao
recurso, proferi decisdo nos seguintes termos:



"2. Nos termos do art. 22 da Lei 8.906/94 (Estatuto da Advocacia), é direito do advogado o
recebimento dos honordrios convencionados, dos fixados por arbitramento judicial e dos
relativos a sucumbéncia.

Outrossim, conforme o § 4° do artigo supracitado, caso seja juntado aos autos o contrato de
honorarios antes da expedi¢cdo do mandado de levantamento ou do precatorio, o juiz deve
determinar que sejam os valores pagos diretamente ao advogado, por deducdo da quantia a ser
recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou.

Também nesse sentido a orientacdo firmada no § 1° do art. 5° da resolugdo n°® 438/2005, do
Conselho da Justica Federal, que regulamenta o procedimento para a expedicdo de requisigoes
de pagamento, para que seja efetivado o exercicio do direito garantido pelo §4° do art. 22 da
Lei 8.906/94, exige-se apenas que a juntada do contrato firmado se dé em momento anterior d
expedicdo da requisi¢do:

"Art. 5° Se o advogado quiser destacar do montante da condenacgdo o que lhe cabe por forca de
honorarios, deverd juntar aos autos o respectivo contrato, antes da expedi¢do da requisicdo.

$1° Apds a apresentagdo da requisicdo no Tribunal, os honorarios contratuais ndo poderdo ser
destacados (art. 22, § 2° da Lei n° 8.906, de 1994), procedimento este vedado no dmbito da
instituicdo bancaria oficial, nos termos do art. 10 da Lei Complementar n° 101/2000."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. LIMITACAO. IMPOSSIBILIDADE.

E entendimento pacifico nesta Corte que tem o patrono o direito de postular que os honordrios
contratuais sejam deduzidos da quantia a ser recebida pelo constituinte, desde que faca juntar
aos autos o contrato de honorarios, antes da expedicdo do mandado de levantamento ou
precatorio, nos termos do art. 22, § 4, da Lei 8.906/94 (Estatuto da Advocacia).

Na hipotese dos autos, o contrato de honorarios prevé o pagamento de 25% do valor do crédito
principal a titulo de remuneracdo pelos servigos advocaticios prestados. Desse modo, o
pagamento de tal verba devera se dar por meio de dedugdo de eventual crédito devido a parte
autora, salvo se ficar comprovado que ja houve seu adimplemento.

O art. 36 do Cédigo de Etica e Disciplina da OAB, ndo estabelece um patamar mdximo para a
fixag¢do do percentual de honorarios, deixando as partes livres para contratarem da forma que
lhes for mais conveniente. Desse modo, prevendo o art. 421 a liberdade contratual, e nao
havendo, ao menos em uma andlise preliminar, nenhum vicio que invalide as disposi¢oes
constantes do contrato, ndo compete ao julgador, de oficio, reduzir o percentual pactuado.
(TRF4, Al n° 2006.04.00.026761-4/PR, 6° Turma, Rel. Juiz Sebastido Ogé Muniz, D.E.
06/12/2006)

HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONTRATO. RECEBIMENTO POR DEDUCAO.
LIMITACAO JUDICIAL.

Tem o advogado o direito de receber os honorarios contratuais por dedugdo da quantia a ser
recebida pelo cliente, s6 cabendo ao juiz limitar esse direito se provado o pagamento anterior
dos honorarios, total ou parcialmente (Lei n°8.906, de 1994, art. 22, § 4°).

(TRF4, Al n° 2009.04.00.017696-8/RS, 5¢ Turma, Rel. Des. Federal Romulo Pizzolatti, D.E.
14/10/2009)

4. O ordenamento processual patrio orienta-se, dentre outros, pelo principio da inércia da
Jjurisdi¢do, limitando ao maximo a atuagdo judicial sem provocag¢do (nemo judex sine actore),
ressalvada as hipoteses em que, no curso da lide, deve atuar de oficio.



No caso em tela, ao limitar o percentual do destaque referente aos honordrios contratuais, a
decisdo questionada, em principio, esta a implicar prestagdo de jurisdi¢do de oficio, uma vez
que ndo existe qualquer postula¢do da parte no sentido de diminuir a verba contratual.

Em regra, no tocante aos honordrios advocaticios, vigora a liberdade de contratagdo das
partes, ndo havendo previsdo legal que estipule, no plano dos honorarios contratuais,
limitacado.

Sequer o Cédigo de Etica e Disciplina da OAB estabelece um patamar mdximo para a fixa¢éo
dos honordrios contratuais, dispondo em seu art. 36 que devem ser fixados com moderagdo, in
verbis:

Art. 36 - Os honordrios profissionais devem ser fixados com moderagdo, atendidos os
elementos seguintes:

1 - a relevancia, o vulto, a complexidade e a dificuldade das questoes versadas,

1 - o trabalho e o tempo necessarios;

1l - a possibilidade de ficar o advogado impedido de intervir em outros casos, ou de se desavir
com outros clientes ou terceiros;

1V - o valor da causa, a condigdo economica do cliente e o proveito para ele resultante do
servigo profissional;

V - o cardter da intervengdo, conforme se trate de servigo a cliente avulso, habitual ou
permanente;

VI - o lugar da prestagdo dos servigos, fora ou ndo do domicilio do advogado;

VII - a competéncia e o renome do profissional;

VIII - a praxe do foro sobre trabalhos andalogos.

Em regra tem sido utilizado como parametro o disposto no art. 20 do Codigo de Processo Civil,
embora este verse sobre honordrios sucumbenciais, orbitando os honorarios advocaticios entre
10% e 20%. Tais percentuais, entretanto, sequer em sede de honorarios sucumbenciais devem
ser adotados de modo rigido, sob pena de haver excesso para mais ou para menos, culminando
com remuneragdo exorbitante ou irrisoria, consoante a base de calculo.

5. Excepcionalmente, tendo conhecimento do percentual de honorarios contratuais e
reputando-o ilicito a luz do CPC, da Lei 8.906/94, ou mesmo dos artigos 35 e 38 do Codigo de
Etica da OAB, ao Juiz é facultado comunicar o fato que reputa ilicito aos érgdos competentes
para a sua apuragdo e para a aplicagdo da penalidade prevista em lei (OAB para eventual
infragdo disciplinar e MP para os casos de ilicito penal em tese).

Eventualmente, ad cautela, havendo flagrante e grave abuso de direito, entendo que é licito a
reteng¢do de valores, de modo a possibilitar a oitiva do contratante. Alids, nesse sentido ja se
posicionou esta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. ONEROSIDADE
EXCESSIVA. LIMITACAO PELO JUIZO. POSSIBILIDADE.

- Os honordarios pactuados entre advogado e cliente devem ser fixados com moderagdo, nos
termos do art. 36 do Cédigo de Etica da Ordem dos Advogados do Brasil.

- Se os honordrios forem pactuados em percentual desarrazoado e acima dos praticados pela
classe, configura-se a onerosidade excessiva, sendo possivel ao Juizo a limitagdo ex officio do
percentual.

(TRF4, AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2008.04.00.023217-7, 3 Turma, Des. Federal LUIZ
CARLOS DE CASTRO LUGON, POR UNANIMIDADE, D.E. 23/07/2009)

No mesmo sentido:



CIVIL - MANDADO - COBRANGA - CONTRATO - 'QUOTA LITIS' - PERCENTUAL -
ABUSIVIDADE - REDUCAQ - ADMISSIBILIDADE - RECURSO IMPROVI DO.

"E defeso ao advogado associar-se a parte pactuando o pagamento de honordrios profissionais
em percentual ndo usual, gerando proveito economico e onerosidade excessiva”.

(TJSP, Apelagdo com Revisdo n° 1211522-0/3, Relator Des. Artur Marques, 35° Camara de
Direito Privado, votagdo undnime, julgado em 17/11/2008, publicado em 28/11/2008)

Acdo de cobranga de honorarios advocaticios - Inocorréncia de cerceamento de defesa -
Contrato aperfeicoado - Relativizagdo do principio da forca obrigatoria - Conteudo econémico
excessivo - Admissibilidade da redugdo dos valores pactuados - Recurso provido em parte.
(TJSP, Apelagcdo sem Revisdo n° 1229157-0/1, Relator Des. Andreatta Rizzo, 26 Camara de
Direito Privado, votagdo undnime, julgado em 15/12/2008, publicado em 13/01/2009)

Tal retengdo, em casos extremos, visa garantir ao advogado e seu constituinte o devido
processo legal, bem como evitar que o valor depositado seja levantado por quem quer que seja.

6. No caso em exame, constato que os contratos de honordrios pactuaram a remuneragdo no
percentual de 30% sobre o valor recebido, tendo o magistrado singular indeferido a pretensao
do causidico, ora agravante, em retengdo dos valores depositados em favor dos constituintes.

A mingua de qualquer insurgéncia dos contratantes, bem como diante do pouco representantivo
valor sobre o qual incidird os honorarios contratuais (R$ 7511,93, com posi¢do me julho de
2010), entendo ndo ser o caso de intervengdo judicial de oficio para coibir a reten¢do dos
valores contratados sobre os créditos dos constituintes.

Discordando estes ultimos dos valores que pactuaram, ou demonstrando ja terem pagos ou
antecipado pagamentos ao procurador judicial, eventualmente podem adotar medidas outras,
independentemente da intervengdo ex officio do juizo, vez que o quadro fatico ndo se mostra
excepcional, tampouco a remuneragdo se apresenta abusiva.

7. Diante do exposto, defiro o efeito suspensivo.”

Nao tendo havido alteragdo das situagdes fatica e juridica,
mantenho a decisdo por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, voto por dar provimento ao agravo de instrumento.

E 0 voto.

Juiz Federal Joao Pedro Gebran Neto
Relator
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Certifico que este processo foi incluido na Pauta do dia 30/10/2012,
na seqiiéncia 260, disponibilizada no DE de 18/10/2012, da qual foi intimado(a)
o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, a DEFENSORIA PUBLICA e as demais
PROCURADORIAS FEDERALIS.

Certifico que o(a) 4* TURMA, ao apreciar os autos do processo em
epigrafe, em sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A TURMA, POR UNANIMIDADE, DECIDIU DAR
PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

RELATOR . X
ACORDAO Juiz Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO

VOTANTE(S) . Juiz Federal JOAO PEDRO GEBRAN NETO
. Des. Federal LUIS ALBERTO D AZEVEDO AURVALLE
Des. Federal CANDIDO ALFREDO SILVA LEAL JUNIOR

Simone Deonilde Dartora
Secretaria
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