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CONCLUSAO

Em 19 de Outubro 2012, faco os presentes autos
conclusos a MM. Juiza Federal Substituta, no
Exercicio ¢a Titularidade, Dra. MARIA FERNANDA
DE MOURA E SOUZA. Eu,> , cCarla Martins da
Silva, Técnico Judiciario, RF 4869.

Processo n® 0018445-60.2012.403.6100

o impetrante NS requer a concesso

de liminar em Mandado de Seguranca impetrado contra ato do DELEGADO DA
REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SP -
DERAT objetivando o cancelamento do arrolamento de bens em nome da
impetrante.

Relata o impetrante que, em 18.08.2010, sofreu
autuacdo do fisco, por suposta infragao a legislacdo tributdria decorrente de
imposto de renda cujo langamento, acrescido de multa e juros, atingiu o valor
de R$936.803,20 (processo administrativo n.© 19515.002524/2010-43). Assim
foi efetivado o arrolamento de seus hens e direitos (08 imoveis e mais de 05
automéveis) perfazendo um total de R$£94.402,40, nos termos do art. 64 da Lei
n.0 9.532/97. Ressalta, todavia que, em 29.09.2011 foi publicado o Decreto n®
7.573 que alterou o limite fixado pela Lei n® 9.532/97 para R$ 2 milhdes, o que
o favorecia, diante da previsdo do art. 106, inciso 1I, do CTN.

N3o obstante isso, informa gue a Receita Federal do
Brasil editou a Instrucdc Normativa n.9 1.026 para declarar que 0 novo valor
somente se aplicariam aos arrolamentos =fetivaccs a partir da entradafem viger
do Decreto 7.573/2012, ou sejz, 30.09.2012. Sustenta a ilegdlidade Je

arbitrariedade do ato tido como coator, uma vez que ndo estaria cu
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_ eto e, assim, impondo uma injusta restricdo ao impetrante ferindo o seu
~ direito de propriedade.

A inicial foi instruida com os documentos de fis.
07/14. !
E o relatério. Passo a decidir.

A concessdao de liminar em Mandado de Seguranga
depende da existéncia de fundamento relevante (fumus boni juris) e se do ato
impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida
(periculum in mora), como prescreve o artigo 79, 111 da Lei n® 12.016/09. .

Trata-se de mandado de seguranca impetrado com o
objetivo de cancelar o arrolamento de bens da impetrante, sob a alegagéo de
que o valor inicial da soma dos débitos que autoriza referido procedimento foi
alterado de R$ 500 mil para R$ 2 miihGes.

O procedimento fiscal de arrolamento de bens e
direitos do sujeito passivo é previsto pelo artigo 64 da Lei n® 9.532/97 e é
cabivel quando (i) o valor dos créditos tributdrios seja superior a 30% de seu
patrimdnio conhecidc e (/i) a soma dos débitos ultrapasse R$ 500 mil.

Art. 64. A autoridade fiscal competente procederd ao
arrolamento de bens e direitos do sujeito passivo sempre que o
valor dos créditos tributarios de sua responsabilidade for
superior a trinta por cento do seu patriménio conhecido. .
(.--)

§ 79 O disposto neste artigo sé se aplica a soma de créditos de
valor superior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

(..)

& 10. Fica o Poder Executivo autorizado a aumentar ou
restabelecer o limite de que trata o § 7° deste artigo

Expressamente autorizado pelo § 10 do referido
dispositivo, o Poder Executivo editou o Decreto n® 7.573/2011 que em seu

artigo 1° alterou o limite do § 79 do artigo 64 da Lei n°® 9.532/97, majorando-o
para R$ 2 milhGes, verbis:

Art. 1° O limite de que trata o § 7° do art. 64 da Lei n° 9
de 10 de dezembro de 1997, passa a ser de R$ 2.000.040:00
(dois milhoes de reais).
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No caso da impetrante, o arrolamento foi feito em
19.10.2010, quando o valor minimo da soma das, dividas que autorizava o
arrolamento para divida cujo valor fosse superior a R$ 500.000,00. Todavia,
com a alteracdo do referido limite, inexistam razdes para que o arrolamento seja
mantido, ndo obstante a edi¢do da Instrugdo Normativa RFB n.© 1.206/2011.
Com efeito, caso a autoridade fiscal constate hoje que
a soma dos débitos de qualquer contribuinte szja inferior a R$ 2 milhdes, ainda
que os débitos representem mais de 30% do patriménio conhecido do devedor,
ndo estara autorizada a proceder zc arrclamento. Nao ha sentido, assim, que o
contribuinte que teve seus bens arrolados antes da vigéncia do Decreto n®
7.573/2011 seja obrigado a vé-los -nantidos em tal situagdo se a soma dos
débitos ndo ultrapassa o novo petamar minimo fixado pelo diploma
regulamentador.
Entender cde modo diverso feriria o principio da
isonomia, na medida em que guem hoje possui uma divida superior a R$
500.000,00 e inferior a R$ 2.000.000,00, mesmo que represente mais de 30%

de seu patriménio conhecido, ndc pode ter os bens arrolados.

Assim, presentes o0s requisitos autorizadores, a
liminar ha de ser concedida, tal ccmao pleiteada.

Face 2o exposto, DEFIRO A LIMINAR, para
determinar & autoridade que proceda ao cancelamento do arrolamentos de bens
em nome da impetrante, independznte da data em que foram realizados, desde
que a soma dos créditos tributérios de sua responsabilidade seja inferior a R$ 2
milhdes.

Notifique-se = autoridade coatora para ciéncia da
presente decisdo, bem como intime-<e 3 Unido Federal.

Apés, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico
Federal para que opine no prazo de 10 dias (arfigo 12 da Lei n® 12.016/09).

Por fim, zornemn conclusos para sentenga.

Oficie-se e




