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-l TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2013.0000629445

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2025020-08.2013.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que é agravante ITAU
UNIBANCO S/A, é agravada ILUSKA DE SOUZA MORAIS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 172 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte deciséo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores SOUZA LOPES
(Presidente) e AFONSO BRAZ.

Sao Paulo, 16 de outubro de 2013.
Luiz Sabbato

relator
Assinatura Eletrénica

Se impresso, para conferéncia acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/esaj, informe o processo 2025020-08.2013.8.26.0000 e o codigo 4B0149.

Este documento foi assinado digitalmente por LUIZ ROBERTO SABBATO.
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VOTO N°@: 26099
AGRV.N°: 2025020-08.2013.8.26.0000

COMARCA: SAO PAULO

AGTE. - ITAU UNIBANCO S/A
AGDO. : ILUSKA DE SOUZA MORAIS
Juiz : FELIPE POYARES MIRANDA

Seguranca processual. Manutencdo ndo como tutela
antecipada, mas como cautela substitutiva, nos termos do
artigo 273, 7° do Cadigo de Processo Civil. Imposicdo de
ASTREINTES. Adequacdo nas particularidades do caso,
onde a efetividade da jurisdicdo s6 serd alcancada com
providéncia de competéncia exclusiva da parte obrigada.
Inexisténcia de outro meio. Penalidade que aproveitara ao
Estado e sera ilimitada enquanto ndo atendida a ordem por
conveniéncia do proprio infrator em relacdo ao seu
potencial econémico. Inteligéncia dos artigos 461 e 14 do
Codigo de Processo Civil, interpretados em cotejo com o
direito comparado da Franca e de Portugal. Agravo de
instrumento desprovido.

Agravo contra tutela antecipada que determinou a
estabelecimento de crédito abster-se de debitar em conta corrente empréstimo
de cliente obtido por coacdo irresistivel de malfeitores, dar baixa ou néo
providenciar restricdes ao crédito em virtude do fato, aplicando multa diaria
em caso de desobediéncia. Sustenta o0 recorrente, em substanciosa
fundamentacdo, que ndo concorrem na espécie 0s requisitos previstos no artigo
273 do Cddigo de Processo Civil. Ndo hé verossimilhanca autorizando
antecipacdo e nem plausibilidade do direito evocado ou possibilidade de dano
irreparavel autorizando a cautela substitutiva prevista no mesmo dispositivo.
Mantida a ordem sem o menor adminiculo probatério Ihe emprestando
confiabilidade, fica seriamente comprometido o direito que lhe foi conferido
por contrato livremente estabelecido entre as partes. A multa, por outro lado,
aléem de desnecessaria na medida em que a jurisdicdo sera respeitada, é
extremamente rigorosa na quantia em que arbitrada. Essa a matéria recorrida a
ser dirimida nos estritos parametros desta modalidade recursal, regularmente
processada.

E o relatorio.

O pedido recursal preenche as condicdes e o0s
pressupostos de processamento, uma vez tempestivo o agravo e cumpridas as
exigéncias dos artigos 524 e 525 do Cadigo de Processo Civil.

Estando, porém, sem fomento a pretensao de reforma da
interlocutdria, nada impede que se realize liminarmente o julgamento de
mérito sem a participacdo da parte adversa, conquanto inocorrente a
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possibilidade de prejuizo a quem se acha na contingéncia de sair-se vencedor.

Passo, pois, a analise da matéria recorrida.

Embora ndo concorrendo a verossimilhanga, concorrem
0s requisitos da cautela, de modo que, ante o principio da fungibilidade
previsto no artigo 273, 7°, do Cddigo de Processo Civil, fica mantida a
interlocutoria.

Entre fazer logo, porém, mal e fazer bem, mas
tardiamente, os provimentos cautelares visam, sobretudo, a fazer
logo, deixando que o problema do bem e do mal, isto é, da justica
intrinseca do provimento, seja resolvido mais tarde com a
necessaria ponderacdo, nas necessarias formas do processo
ordinéario (Introducédo ao Estudo Sistematico das Medidas Cautelares,
CALAMANDREI, apud CANDIDO RANGEL DINAMARCO, Fundamentos do
Processo Civil Moderno, RT, 1986).

Mantido o comando judicial objurgado, nem a autora e

nem ao réu se causara prejuizo.

A autora porque dela nada sera exigido enquanto no

houver ordem judicial em contrario.

Ao réu porque, em caso de improcedéncia da acdo,

prosseguird a execucao do contrato e as exigéncias nele contidos deverao, por
via amigavel ou judicial, serem realizadas.

Conforme MARIA HELENA DINIZ em Dicionario Juridico,
Saraiva, 1998, p. 821, indicio é

Vestigio que constitui principio de prova, necessario
para chegar-se ao conhecimento do fato delituoso, esclarecendo a
verdade. Trata-se, portanto, de prova indireta ou relativa, por ser
uma circunstancia conhecida e provada que, relacionada com o
fato, vem a autorizar por inducdo que se conclua a existéncia de
outra, ou seja, da consumacao do crime por certa pessoa.

Segundo a Enciclopédia do Advogado, Editora Rio, p. 194,
indicios sdo elementos sensiveis ou materiais de um fato, tais como vestigios,
sinais, rastros, marcas, impressoes, tracos, coincidéncias.

O indicio, enfim, deve consubstanciar-se em fato provado
gue possa, por inducéo, determinar a existéncia de um fato presumido.

Do latim “indicium” (rastro, sinal, vestigio), na técnica
juridica, em sentido equivalente a presuncao, quer significar o fato
ou a série de fatos, pelos quais se pode chegar ao conhecimento de
outros, em que se funda o esclarecimento da verdade ou do que se
deseja saber (Vocabulario Juridico, DE PLACIDO E SILVA, Forense,
1991, p. 456).

No caso hd veementes vestigios, sinais, rastros, marcas,
impressoes, tracos ou coincidéncias, tanto na narracdo dos fatos como nos
documentos juntados pela interessada, que conduzem a presungéo do fato que
se deseja provar, vale dizer, o roubo, a coacdo exercida pelos malfeitores e a
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inexperiéncia do banco ao se defrontar com o problema.

Passo a discorrer sobre a multa diaria.

As ASTREINTES foram introduzidas no direito patrio pela
Lei 8952 de 13121994, por inspiracdo da legislacdo francesa como
instrumento préatico para preservar e garantir a eficacia da jurisdicéo.

O termo ASTREINTES vem do latim “ASTRINGERE”, de

“AD” + “STRINGERE”, significando apertar, compelir, pressionar, devendo
servir “para constranger o vencido a cumprir a sentenca e evitar o
retardamento em seu cumprimento” (Internet, Dicionario www.babylon.com).

Segundo MAZEAUD e MAZEAUD, as ASTREINTES podem

ser definidas como uma “condenacao pecuniéaria fixada pelo juiz, tendo por
fim vencer a resisténcia de um devedor recalcitrante e de conduzi-lo a
cumprir a decisédo judicial” (Internet, http://www.ambito-juridico.com.br),
matéria de VANESSA BATISTA OLIVEIRA LIMA.

CANDIDO RANGEL DINAMARCO teceu as seguintes

considerac0des sobre o instituto:

A profunda remodelacdo por que passou a tutela
especifica das obrigacdes de fazer ou de nédo fazer repercutiu
mediante nova formulacdo que a lei n. 8.953, de 13 de dezembro de
1.994, veio a dar aos artigos 644 e 645 do Codigo de Processo Civil.
Constitui a sintese e lema dessa novidade o refor¢co das
ASTREINTES. Quis o legislador, visivelmente, revigorar o instituto e
dota-lo de maior eficacia para o combate aos notérios Obices a
efetividade das decisdes judiciais e das obrigacdes concertadas
mediante titulos executivos extrajudiciais (6bices ilegitimos ao
acesso a justica). (..) O reforco do sistema de ASTREINTES
implantado pelo Cdodigo de Processo Civil em 1974 é o
reconhecimento da valia psicologica desse meio de execucgéo
indireta, conforme expressa declaragéo contida na justificativa que
acompanhou o projeto da lei n. 8.953. Sabe o legislador que os
meios de pressdao psicolégica sdo particularmente eficientes e
capazes de proporcionar ao credor mais rapidamente a satisfacao
do seu direito, mediante a retirada da resisténcia do obrigado (A
reforma do Codigo de Processo Civil, Malheiros, 1995, p. 241, n°® 204).

SAVATIER néo deixou duvida sobre a fungdo intimidante

das ASTREINTES quando, referindo-se a sua aplicagéo, escreveu:

Celle-ci consiste a condamner ce débiteur, —refusant
la prestation qu'il doit, —a une somme d'argent destinée a
I'intimider (MAZEAUD e MAZEAUD, LECONS DE DROIT CIVIL —
OBLIGATIONS, Paris, Ed. MONTCHRESTIEN, 42 edicao, Paris, 1966, p.
381)

Considerada, assim, a cultura patria recalcitrante dos
jurisdicionados em prorrogar ao maximo o atendimento das ordens judiciais, a
funcdo intimidante foi, com certeza, a grande forca motriz da nova redacgdo que
tomou o artigo 461 do Cédigo de Processo Civil, ao contrario dos que afirmam
gue as ASTREINTES tém carater indenitario. O novo dispositivo processual ndo
visou assegurar compensacao ao prejudicado pela postergacdo, limitando-se a
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assegurar, claramente, “o resultado préatico equivalente ao do
adimplemento”. Vale dizer: introduziu instrumento processual intimidante e,
pois, eficiente para garantir a jurisdigao.

Confira-se:

Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de
obrigacdo de fazer ou nao fazer, o juiz concedera a tutela especifica
da obrigacédo ou, se procedente o pedido, determinara providéncias
que assequrem o resultado préatico equivalente ao do
adimplemento (Redagdo dada pela Lei n°® 8.952, de 13.12.1994).

Ainda que haja varios meios de alcancar um “resultado
pratico equivalente ao do adimplemento”, a multa tem sido na Franca e no
Brasil, 0 meio mais comum empregado pelo Judiciario para assegurar suas
decisoes.

Embora de eficiéncia incontestavel, o dispositivo vem
encontrando alguma resisténcia quanto a sua aplica¢do pelos tribunais do pais,
pois a0 mesmo tempo em que se revela coercitivo para obrigar a parte
recalcitrante, causa, por vezes, o enriguecimento facil da parte a quem
aproveita a tutela jurisdicional, o adversario do infrator, a quem a
jurisprudéncia vem atribuindo a titularidade do crédito.

Por isso, na maioria das vezes, fica extremamente dificil
alcancar o efeito intimidante do instituto para conciliar a avaliagdo com o
bindmio “potencial do ofensor — patrimoénio do ofendido”, isso quando se
considera que os recursos das ASTREINTES devem ser destinados a parte.

Com efeito, nas relacbes contratuais entre o
estabelecimento bancério e o correntista, por exemplo, a fixacdo pode ser pifia
em relacdo ao banco, mas exacerbada em relagdo ao correntista e vice-versa. A
fixacdo pifia ndo levard o banco a ruina e a fixacdo exacerbada pode levar o
ofendido ao facil enriquecimento.

Insta, pois, fixar claramente a titularidade do crédito,
identificando pontualmente o beneficio assegurado pelo dispositivo em analise.

A lei é lacunosa. O artigo 461 absorveu da Franca a
modalidade coercitiva de exigir respeito a jurisdicdo comprometendo o
patriménio da parte recalcitrante, mas nao clarificou em seu préprio corpo o
destino dos recursos financeiros produzidos com a jurisdicao.

Ao Legislativo, pois, que caberia agir desde quando o
Judiciario passou a aplicar com dissidéncia o novel dispositivo, com maior
razdo agora, depois de comprovado que a funcdo intimidante do instituto nao
ganhou terreno, deve envidar esforgos para melhor regular a questéo, fazendo
como fazem todos 0s paises que adotaram 0 mesmo sistema de intimidacéo, a
propria Franca e Portugal, como se vera adiante.

N&o se deslembre, porém, que a lacuna ou a obscuridade
da lei ndo desonera o Judiciario de decidir:

O juiz ndo se exime de sentenciar ou despachar

alegando lacuna ou obscuridade da lei. No julgamento da lide caber-
lhe-a aplicar as normas legais; ndo as havendo, recorrerda a
analogia, aos costumes e aos principios gerais de direito (Cédigo de
Processo Civil, artigo 126).
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No mesmo dispositivo que regula a matéria (Cédigo de
Processo Civil, artigo 461), o legislador estabeleceu no § 1°:

A obrigacdo somente se convertera em perdas e danos

se 0 autor o requerer ou se impossivel a tutela especifica ou a
obtencao do resultado pratico correspondente.

Em seguida, concluiu no § 2°:

A indenizacdo por perdas e danos dar-se-a sem

prejuizo da multa (art. 287).

Estabeleceu-se, assim, que a garantia da jurisdicdo através
da multa processual € autbnoma e ndo beneficia a parte, que tem a seu dispor o
pedido de perdas e danos, “sem prejuizo da multa”.

Ora, quem, pois, seria o credor da multa?

O direito francés € claro: a multa € estabelecida em favor
da administracéo, por decreto do Conselho de Estado. Confira-se nos artigos 33
e 38 da Lei 91-650, de 09 de julho de 1991, promulgada por FRANCOIS
MITTERRAND.

Art. 33. - Tout juge peut, méme d'office, ordonner une

astreinte pour assurer I'exécution de sa décision.

Art. 38. - Les procédures de distribution des deniers

provenant de I'exécution sont régies par décret en Conseil d'Etat
(LOI n° 91-650 du 9 juillet 1991 portant réforme des procédures civiles
d’'exécution).

Assim disciplinada no direito francés, as ASTREINTES séo
e podem ser ilimitadas, pois 0 que entra em proveito do Estado nédo enriquece,
beneficiando a populagdo com recursos financeiros e assegurando um
Judiciario com o poder eficaz que a sociedade quer, clama e pranteia para o0s
jurisdicionados.

Foi 0 que se viu na Franca, alias, com o caso classico do
supermercado francés que, obrigado por ordem judicial a fechar nos fins de
semana, s6 atendeu o comando do Juizo depois da imposi¢cdo de ASTREINTES
com expressiva repercussao financeira em seu orgamento.

S6 entédo se evidenciou a natureza intimidante da sancéo,
objeto do instituto, sem repercussdo alguma de cunho indenitario.

Dai a se concluir pelo direito comparado, ante a lacuna da
lei brasileira que prevé a sancdo, mas ndo identifica o credor, que as
ASTREINTES, inspiradas na legislacdo francesa, devem ter seus recursos
destinados as administraces publicas, unicos ofendidos quando se trata de
desrespeito a administracdo da Justica. No Brasil, portanto, devem destinar-se
a Unido ou aos Estados, beneficiarios que saberdo como aproveitd-los para
melhor estruturar a jurisdicdo, através dos agentes politicos do Poder
Judiciério.

Ndo serd novidade destinar o produto de sancao
processual aos Estados e a Unido para inscri¢cdo na Divida Publica. Ao fixar os
deveres das partes e seus procuradores, o Cédigo de Processo Civil, blindou
financeiramente o direito dos jurisdicionados no dever da lealdade processual
do advogado, estabelecendo a sancédo processual e, por modificacao posterior,
identificando como titulares do crédito a Unido ou os Estados. Confira-se no
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artigo 14, 8§ unico:

Ressalvados o0s advogados que se sujeitam
exclusivamente aos estatutos da OAB, a violacdo do disposto no
inciso V deste artigo constitui ato atentatorio ao exercicio da
jurisdicdo, podendo o juiz, sem prejuizo das san¢fes criminais,
civis e processuais cabiveis, aplicar ao responsavel multa em
montante a ser fixado de acordo com a gravidade da conduta e néao
superior a vinte por cento do valor da causa; ndo sendo paga no
prazo estabelecido, contado do transito em julgado da deciséo final
da causa, a multa sera inscrita sempre como divida ativa da Uniéo
ou do Estado (Incluido pela Lei n® 10.358, de 27.12.2001).

Se por deslealdade pode o advogado se tornar devedor da

administracdo publica, com maior razdo pode também o seu cliente, a parte, a
guem compete conduzir-se ndo somente com lealdade, mas também com
respeito e reveréncia pela instituicdo da Republica encarregada de distribuir
Justica.

Com isso se pacifica harmoniosamente o bindmio
"potencial do ofensor e patrimoénio do ofendido”, porque, como ja acentuado,
guando a parte —e nédo o advogado - desafia a jurisdi¢do, na verdade a ofendida
é a sociedade civil ante o engessamento do Judiciario na administracdo da
Justica, principalmente na atualidade, enquanto pendente a dissidéncia
jurisprudencial sobre a titularidade do crédito, brilhantemente suscitada pelo
Eminente Ministro Luis Felipe Salomé&o no E. Superior Tribunal de Justica:

O relator original, ministro Luis Felipe Salomao,
propunha a fixacdo da multa em R$ 100 mil, a ser dividida
igualmente entre o Rio Grande do Sul e a autora. Para Salomao, as
ASTREINTES nédo poderiam servir de enriguecimento ilicito para o
credor, mas tampouco perder seu carater de coercitividade frente a
parte relutante em cumprir a deciséo judicial
(http://stj.jus.br/portal_stj/publicacac/engine.wsp?tmp.area=398&tmp
1ext0=106362).

Essa destinacdo a administracdo publica dos recursos
provenientes da aplicacdo das ASTREINTES é feita na Franca, como ja
demonstrado. E também € feita em Portugal, embora parte se destine ao
jurisdicionado.

Confira-se no Cédigo Civil Portugués:

ARTIGO 829°-A

(Sancao pecuniaria compulsoéria)

1. Nas obrigacdes de prestacdo de facto infungivel,
positivo ou negativo, salvo nas que exigem especiais qualidades
cientificas ou artisticas do obrigado, o tribunal deve, a
requerimento do credor, condenar o devedor ao pagamento de
uma quantia pecuniaria por cada dia de atraso no cumprimento ou
por cada infraccdo, conforme for mais conveniente as
circunstancias do caso.

2. A sancdo pecuniaria compulsoria prevista no
numero anterior sera fixada segundo critérios de razoabilidade,
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sem prejuizo da indemnizacao a que houver lugar.
3. O montante da sancdo pecuniaria compulséria

destina-se, em parte iguais, ao credor e ao Estado.

Para finalizar cumpre trazer a tona um sO0 exemplo de
abuso do poder econémico, que podia ser evitado se no Brasil ndo se pusesse
limite ao arbitramento das ASTREINTES.

Uma das maiores instituicdes bancérias do pais vem
empregando um meio estratégico de lucrar, sem muito comprometimento com
a Etica.

Algumas contas correntes se tornam inativas quando de
natureza salarial, isso depois que o empregado deixa a empresa em que
trabalhava, por demissao voluntaria ou de iniciativa do empregador.

Esses empregados sequer abriram as contas. Quem as
abriu foi o empregador.

Logo, saem desavisados de que deveriam fecha-las com
algumas cautelas previstas nos diplomas administrativos do Banco Central.
Resultado, a conta néo se fecha e é considerada inativa, com um pequeno saldo
credor, insignificante.

A instituicdo bancéria aqui referida disso se aproveita
lancando débitos automaticos para a preservacao da conta inativa.

Quando esses débitos atingem mais ou menos uma
importancia entre R$ 1.000,00 e R$ 2.000,00, sdo enviados as associacdes de
inadimplentes.

Se porventura o empregado mover acdo judicial e se
tornar credor de indenizacdo por dano moral, serd de tal forma pifia a
condenacéo diante da expectativa de lucro obtido por essa estratégia desleal,
gue a ofensora ndo € levada ao desestimulo.

Superestimar, porém, levaria o ofendido ao fécil
enriquecimento. Ai o impasse.

Fossem aplicadas ASTREINTES ilimitadas, certamente
esse abuso seria evitado.

Feito um estudo a respeito desta voracidade argentaria,
apurou-se que, acenada uma baixa estatistica de casos dessa natureza com o
namero de agéncias desta instituicdo bancéria, os recursos arrecadados
desestimulariam o estancamento de préatica assim tao perniciosa.

Com efeito.

Se num universo de 57,7 milhdes de contas apurados na
pagina da Internet da instituicdo bancaria referida apenas 10% vierem a se
ostentar como inativas, aplicado o tratamento ilicito e habitual na busca de
lucros desmedidos, 5.700.000 correntistas estariam sendo ilicitamente
cobrados de quantias indevidas.

Essas quantias, como esclarecido, oscilam de R$ 1.000,00
a R$ 2.000,00 em média.

Calculando-se apenas sobre a de menor valor, o
enriquecimento sem causa da instituicdo bancaria referida alcancaria a soma
expressiva de R$ 5.700.000.000,00.

Se 10% dos correntistas reclamam indenizag¢éo por danos
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morais perante o Judiciério, levada em consideragdo a média de R$ 10.000,00
dos arbitramentos judiciais, a reducédo da vantagem indevida andaria por volta
de R$ 570.000,00. Em lugar, pois, dos R$ 5.700.000.000,00 a instituicdo
bancaria estaria levando de vantagem indevida a importancia de R$
5.699.430.000,00, igualmente de alta expressdo, embora reduzida.
Economicamente, dessa forma, o infrator ndo teria motivo para abandonar a
prética.

Por ora, pois, para por fim a préaticas semelhantes
enquanto ndo sobrevir alteracdo legislativa identificando o titular do crédito,
cabe nas hipoteses em testilha dar ou ndo dar ASTREINTES ilimitadas e, em
caso positivo, oficiar a Unido ou ao Estado para, querendo, acompanhar o feito
como terceiro interessado, seja ou nao na figura de “amicus curiae”.

No caso, a quantia diaria de R$ 10000 &,
indiscutivelmente, pifia nos termos do novel dispositivo, mas pode alcancar
valor significativo e verdadeiramente intimidante se a desobediéncia perdurar
para encontrar limitacdo, apenas, quando a recalcitrancia ultrapassar o
razoavel e for considerada prejuizo em face do potencial econémico do infrator.

Resta saber, porém, se seria a unica forma de compelir 0
agravante a observar o comando judicial.

N&o inscrever o nome da agravada em associacdes de
protecdo ao crédito desautoriza a providéncia sancionatéria. Basta oficio
judicial ao banco de dados em que for feita a inscricéao.

No entanto, ordenar ao banco que se abstenha de fazer
lancamentos de cobranca em conta corrente da agravada é comando que sO
alcanca efetividade mediante coacdo financeira. Ninguém, a ndo ser o proprio
banco, tem poderes para fazer langamentos na conta corrente da clientela.

Com essas consideragbes, fica mantida a seguranga
concedida ndo como antecipagdo, mas como cautela, sujeito o agravante as
ASTREINTES sem limitac&o, ou melhor, com a limitagdo que o infrator entender
razoavel para cumprir a obrigacdo sem prejuizo do seu potencial econémico.
Cuidara a serventia de primeiro grau de oficiar a Fazenda do Estado para,
guerendo, acompanhar o feito na qualidade de terceiro interessado.

Com essa observacdo nego provimento ao recurso.

LUIZ SABBATO
Desembargador Relator
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