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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DA PARAIBA
GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

ACSRDAC

APEIACAC CIVEL N.°: 200.2006.052684-1/001 — Comarca da Capital

REIATCR : Dr*. Renata da Camara Pires Belmont — Juiza de Direito
Convocada para substituir 0 Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos

APELANTIEE : Municipio de Joao Pessoa

PRCCURADCRIES: Luiz Pinheiro Lima, Gilberto Carneiro da Gama € outros

APEIADT : Radio e Televisao Paraiba Ltda.

ADVCCGADT : Francisco das Chagas Alves Junior e outros

PROCESSURAL CIVIL - Apelagao Civel — Agao
de indenizagao por danos morais — Condi¢ao da
acao - Legitimidade “ad causam” — Arts. 3°. e
267, VI, CPC - Matéria cognoscivel de oficio -
Municipio — Imprensa — Lei n° 5.250/67 -
Ofensas — Prefeito — Teoria da assergao —
Pertinéncia subjetiva presente.

— Segundo a teoria da assercao, far-se-a
presente a condi¢cao da a¢ao da legitimidade “ad
causam, quando, no pdlo ativo da demanda,
figure quem, na peticao inicial, afirme-se titular
do bem controvertido, e, no passivo, aquele a
quem se atribui a resisténcia a satisfacao da
pretensao.

CIVIL - Apelacao Civel — Responsabilidade Civil
— Dano moral - Lei n° 5.250/67 — Programas
radiotelevisivos — Patrimbénio imaterial -
Agressao - Pessoa juridica — Municipio — Honra
objetiva — Caltinia — Difamagao - Possibilidade —
Sdmula n°. 227, do STJ - Tensao constitucional
— Principios - Liberdade de imprensa — Art. 5°.
IV, IX e XIV e 220, CF/88 — Dignidade - Honra —
Imagem - Intimidade — Vida privada — Arts. 1°.,
e 5%, V e X, CF/88 — Ponderagcao de
interesses — Dever de informar — Prevaléncia —
Exercicio licito — Art. 188, I, CC — Ouvinte —
Intervengéo por telefone — Jornalista - Opiniao -
Critica - Excludente - Art. 27, VI, Lei de
Imprensa - Desprovimento.
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— “A pessoa juridica pode sofrer dano moral.”.
(Sumula n°. 227, do STJ).

— A tensdo entre principios constitucionais, a
exemplo do que ocorre, em sede de indenizagao
por danos morais, entre a liberdade de imprensa
e a protegao a honra e imagem, deve ser
resolvida através da técnica da ponderacao de
interesses, cujas ferramentas principais sao a
proporcionalidade e razoabilidade.

— Inocorre ofensa a dignidade, a honra e a
imagem, quando o exercicio da liberdade de
imprensa, mesmo tecendo criticas ou
oportunizando que ouvintes e/ou entrevistados
as fagam, pauta-se dentro das fronteiras da
licitude, sem descambar. para o “animus
caluniandi” ou “animus diffamandi”.

VIS TOS, relatados e discutidos os autos
acima descritos,

A CORDAM, em Quarta Camara Civel do
Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao primeiro
apelo, nos termos do voto da Relatora e da sumula de fls.159/170.

RELATORIO

) - Cuida-se de apelagao civel interposta pelo
MUNICIPIO DE JOAO PESSOA, representado pelo seu Prefeito Constitucional
objetivando reformar a sentenga do Juizo de Direito da 72 Vara da Fazenda
Publica da Comarca da Capital que, nos autos da agéo de indenizagao por danos
morais tombada sob o n°. 200.2006.052684-1, por ele ajuizada em face da RADIO
E TELEVISAO PARAIBANA LTDA., extinguiu o processo, com resolugao de
meérito, rejeitando, integralmente, os pedidos do autor, fls. 121/126.

Em suas raz0es, 0 recorrente sustenta,
essencialmente, que, diversamente do disposto na sentenga recorrida, o acervo
probatério colacionado aos autos € suficiente para atestar a consumagao de
ofensa a seu patriménio imaterial praticado pelo érgao de empresa apelado, fls.
128/133.

Contra-razées, pelo desprovimento do apelo, fls.
135/1438.

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de
Justica exarou parecer no sentido da lide dos autos nao se inserir nas hipéteses
legais (art. 82, CPC) de intervengao obrigatdria do Ministério Publico, fls. 149/151.

VOTO

Analisar-se-a as matérias recursais segundo a
ordem de prejudicialidade.
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Da legitimidade ativa “ad causam”.

De ordem publica, a legitimidade “ad causam”,
na qualidade de uma das condigoes da agao, € matéria cognoscivel, de oficio, ou
seja, independente de provocagao das partes.

No caso concreto, impde-se tal analise, na
medida em que o demandante/recorrente postula indenizagao por danos morais
por supostas ofensas que tiveram como alvo a atuagao do Prefeito Constitucional
desta Capital.

Desse contexto resiste a davida se o ente
apelante pode, em nome proprio, vindicar reparagao por dano moral teoricamente
cometido contra a pessoa do gestor municipal, ainda que em razdo do seu
mandato.

Ndo ha olvidar, outrossim, que os arts. 3°.7 e
267, VI%, do CPC, exijam a pertinéncia subjetiva da agdo como requisito sem o
qual é defeso ao Judiciario ingressar na analise do mérito da lide, devendo proferir
sentenga terminativa, extinguindo o processo anémala e prematuramente, sem
resolugcao do mérito.

Entretanto, como saldo principal da célebre
polémica entre Windscheid e Muther, a consagragao da autonomia do direito de
acéo impde se faga “in statu assertionis” a afericdo da presenca das condigées ao
exercicio desse direito publico constitucional subjetivo abstrato, isto é,
exclusivamente segundo as alegagdes constantes da peticao inicial, “prima facie”
e “in thesi".

Dito de outro modo, num primeiro momento, as
afirmacbes autorais sdo tomadas por verdadeiras (“vera sint exposita”). Da
ratificagao delas ou nao, ao final da demanda, cuidara a analise meritéria.

Trata-se da aplicagao da teoria da assergao,
francamente aplicada no Superior Tribunal de Justi¢ca, conforme se infere do
seguinte aresto:

“O art. 3°do CPC ndo diz quanto ao direito material alegado;
apenas exige que a ac¢do seja proposta por aquele_que alega
ser titular do direito violado. :

O recorrido, como credor, afirmou_ter sofrido danos morais
em virtude de prejuizo proprio e diferenciado daquele que
geralmente se reconhece ao titular da conta, em face da
devolugdo indevida do cheque. Assim, a alegag¢do de prejuizo
especifico dd ensejo ao reconhecimento de um interesse
processual igualmente particular.

As questdes relativas a existéncia de evento danoso e de
nexo de causalidade, portanto, ndo podem ser resolvidas
no_contexto das condic¢ies da acdo, pois dizem respeito

ao mérito desta.” .

T “Art. 3°. Para propor ou contestar ag&o é necessario ter interesse e legitimidade.”.

2 uArt. 267. Extingue-se o processo, sem resolugdo de mérito: VI - quando ndo concorrer qualquer das
condigdes da agao, como a possibilidade juridica, a legitimidade das partes e o interesse processual;”.

3 8TJ - 32, Turma - Rel. Min. Nancy Andrighi — REsp. n°. 741729/MA — DJU 13/02/2006, pag. 264.
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No mesmo sentido, os  precedentes
representados pelo Ag. n°. 615404/RJ*e RMS n°. 16.715/DF°.

Logo, em termos de legitimidade “ad causam’,
figurara, no polo ativo da demanda, quem, na exordial, afirma-se titular do bem
controvertido, e, no passivo, aquele a quem se atribui a resisténcia a satisfagao da
pretensao.

Justamente por isso, evidencia-se a pertinéncia
subjetiva da demanda, na hipétese “sub examine”, tanto no pdlo ativo, quanto no
passivo.

Do mérito.

O moével da presente irresignagdo reside,
sobretudo, na tese recursal segundo a qual o acervo probatério colacionado aos
autos é suficiente para respaldar condenacdao em indenizagcdo por ofensa ao
patrim6nio imaterial do apelante praticado pelo 6rgao de imprensa recorrido.

Num primeiro nivel de ' andlise, impde-se
assentar a possibilidade das pessoas juridicas postularem reparagcao por danos
morais em juizo. Seguem-se, doravante, os argumentos que respaldam tal
postura.

Primeiro, inexiste no ordenamento patrio vigente
dispositivo legal vedando tal pretensédo, o que, por si so, ja seria o bastante para
franquear o acesso ao Judiciério. '

Da prevaléncia dessa exegese decorreu a
sedimentagao jurisprudencial materializada na sumula n°. 227, do STJ, a saber:

“Stimula n°. 227, STJ: A pessoa juridica pode
sofrer dano moral.”.

Tampouco ha “discrimen” razoavel para excluir
dessa possibilidade as pessoas juridicas de direito publico, a exemplo do
recorrente (art. 41, 1ll, CC/2002°).

4 STJ - Decisdo Monocratica - Rel. Min. Castro Filho — Ag. n°. 615404-RJ — DJU 19/04/2005: “No que diz
respeito a ilegitimidade ativa, e a ilegitimidade passiva do 2° 3° e 4° agravantes, também nesta parte ndo merece
reparo a decisdo agravada, tendo em vista que as autoras, agravadas, afirmam com.a_inicial que sdo acionistas
minoritdrias da primeira ré, bem como aos réus imputaram a prdtica de ato ilicito tendo sido corretamente adotada
pela ilustre magistrada monocrdtica, a Teoria da Assercdo, acolhida em nosso direito processual, segundo a qual as
condicdes da acdo devem ser examinadas a luz das afirmacdes feitas pelo autor na inicial, garantindo a realizagdo
da dilagao probatdria.”.

® STJ - Decisdo Monocratica - Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa —~ RMS n°. 16.715 — DJU 16/12/2005: “Sob
outra dtica, mas com idéntica conclusdo se chega ao considerar a "teoria da assercdo", que projeta a avaliag¢do da
presenca das condicdes da a¢do para a andlise dos argumentos expendidos pelo autor na inicial,_devendo o juiz
aferi-las apenas a luz do foi relatado pela parte. Essa teoria, que se contrapde a corrente que entende ser a condi¢do
da a¢do demonstrada, inclusive com amplo conjunto probatério, € defendida, entre outros, por Barbosa Moreira e
por Kazuo Watanabe. Cumpre colacionar as palavras de Alexandre Freitas Cdmara, que, didaticamente, analisa a
teoria da asser¢do: "(..) a verificaclo da presenca das 'condicdes da acdo’ se dd a luz das afirmagoes feitas pelo
demandante em sua peticdo inicial, devendo o julgador considerar a relacdo juridica deduzida em juizo in statu
assertionis, isto ¢, a vista do que se afirmou. Deve o jui raciocinar admitindo, provisoriamente, e por hipdtese, que

todas as afirmacdes do autor sdo verdadeiras, para que se possa verificar se estdo presentes as condicdes da acdo."”
(Ligbes de Direito Processual Civil, Vol. I, ed. Liimen Juris, Rio de Janeiro, 2004, 9" ed., p. 129).".

6 “Art. 41. Sdo pessoas juridicas de direito plblico interno: Il - os Municipios;”.
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Noutro plano de investigagao, também emerge
de bom alvitre evidenciar os tipos pelos quais se perpetra agressao a honra, a
imagem e a reputagao, quais sejam, a callnia, a injuria e a difamagao.

: Por forga do principio da especialidade, extrai-se
os conceitos de tais figuras das cabecas dos arts. 207, 21°% e 227 da Lei n°.
5.250/67. '

Com efeito, enquanto para o primeiro dispositivo
configura calunia alguém imputar “falsamente fato definido como crime”, este
entendido no seu sentido estrito, para o segundo, difamar significa imputar a

outrem “fato ofensivo a sua reputagdo” e, finalmente, para o terceiro, pratica injuria
quem ofende “a dignidade ou decoro” da vitima.

Releva, ainda, rememorar a distingao entre
honra objetiva e honra subjetiva. Enquanto a primeira é o conceito que a
sociedade tem de determinado individuo (reputacao), a respeito dos mais diversos
aspectos, tais como os atributos fisicos, morais e intelectuais, a segunda € o
conceito que ele tem de si proprio (decoro ou dignidade).

A honra objetiva €& tutelada pela
responsabilidade em razdo do cometimento de calunia e difamacgao, e a subjetiva,
pela da injuria.

Decorréncia desse raciocinio, consolidou-se
entendimento jurisprudencial segundo o qual as pessoas juridicas s6 podem ser
agredidas na sua honra objetiva (calunia e difamacgao). Paradigmatica, nesse leito,
a deciséao da 4° Turma, do STJ, no REsp. n° 223494/DF'’; -

“A evolugcdo do pensamento juridico, no qual convergiram
Jjurisprudéncia e doutrina, veio a afirmar, inclusive nesta
Corte, onde o entendimento tem sido undnime, que a pessoa
juridica pode ser vitima também de danos morais,
considerados estes como violadores da sua honra objetiva, isto

: ~ s . »
e, sua reputacao junto a terceiros. .

Até por mais recente, é digna de registro, ainda,
passagem do voto do Ministro Massami Uyeda, no REsp. n°. 210961/SP'"

“Observe-se, inicialmente, que a empresa RADIO E
TELEVISAO BANDEIRANTES LTDA. é um ente Jjuridico, e,
embora sem condi¢des de padecer na sua honra subjetiva,
pode sofrer danos no conceito de que goza junto a terceiros,
pois é passivel de ficar abalada por atos que afetam o seu bom
nome no mundo civil ou comercial onde atua, em decorréncia
de divulgag¢do de noticias ofensiva a sua reputagdo. Nesse
sentido, assim jd se decidiu: “LEI DE IMPRENSA.
Legitimidade ativa. Pessoa juridica. Legitimidade passiva.
Empresa e jornalistas. [...] A pessoa juridica pode ser
atingida em sua honra objetiva e por isso tem legitimidade
para promover agdo de indenizagdo por escrito publicado em

7«Art. 20. Caluniar alguém, imputando-lhe falsamente fato definido como crime:".

8 «Art. 21. Difamar alguém, imputando-lhe fato ofensivo & sua reputagao:”.

% “Art. 22. Injuriar alguém, ofendendo-lhe a dignidade ou dec6ro:".

9 STJ - 42, Turma — Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira — REsp. n°. 223494/DF — DJU 25/10/1999.
" STJ - 42, Turma — Rel. Min. Massami Uyeda — REsp. n°. 210961/SP — DJU 12/03/2007, pag. 234.

&
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jornal. [...]” (STJ, REsp n° 164.421/RJ, Rel. Min. Ruy Rosado
de Aguiar, Quarta Turma, v.u., j. 101198, DJ 160899, pag.
73, RSTJ 1287372, RT 772183); no mesmo sentido: STJ, REsp
n°® 134.993MA, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira,
Quarta Turma, v.u., j. 3298, DJ 16398, pag. 144, RSTJ
131/24).".

Tal orientacao é também a seguida pelo TJPB:

"A honra objetiva da pessoa juridica pode ser ofendida pelo
protesto indevido de titulo cambial, cabendo indeniza¢do pelo
dano extrapatrimonial dai decorrente."'.

No caso concreto, o autor/recorrente tig)ificou
conduta ofensiva no ilicito penal previsto no art. 16, da Lei n°. 5.250/67", cuja
consumacao teria se verificado nos programas radiotelevisivos “Tribuna Livre”,
‘Radio Verdade” e “Rede Verdade”, todos veiculados pela empresa de
comunicagao apelada, no dia 18/10/2006, conforme decupagens compaginadas,
respectivamente, as fls. 20/27, 28/30 e 31/47.

Do destacado pela prépria petigao inicial (fls.
02/10), o grau mais agressivo das ofensas residiria nos trechos adiante transcritos.
Primeiro, do Programa “Tribuna Livre”:

“Jota Ferreira: “Ok, muito obrigado. Aten¢do Secretdrio
de Educagdo do Municipio, o meu amigo jornalista,
Walter Galvdo. Essa mde reclama e diz que as mdes dos
alunos, a maioria, procurou a Secretaria de Educagdo e
ndo foi atendida. A maioria protesta contra maus tratos e
respeito para com os alunos desse estabelecimento
escolar na rede municipal.”.

Ainda:

“Jota Ferreira: Sim.

Quvinte: Oi Jota. E Cosme aqui do Cidade Verde. Eu
queria, mais uma vez, aproveitar esse espago de grande
audiéncia e fazer uma denuncia contra esse Estatuto do
Municipio, que é o Prefeito da Capital. Mais uma vez,
Jota, ontem foram mandadas mais duas Medida
Provisérias para prejudicar o funciondrio. Eu ndo sei
cadé o funciondrio publico, que estd a mercé e ndo faz
nada para correr atrds de seus objetivos e também eu ndo
porque esse Prefeito da Capital estd brincando com o
povo pessoense, o0s funciondrios publicos. E um
verdadeiro ditador.”.

E, agora, dos programas “Radio Verdade’ e
“Rede Verdade”:

2TJPB - 18, Camara Civel ~ Rel. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos — Apelagdo Civel n°.
888.1998.005062-8/001 — DJE-PB: 21/10/1999.
«Art 16. Publicar ou divulgar noticias falsas ou fatos verdadeiros truncados ou deturpados, que

provoquem:”.
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“Giovanni: Marcone Ferreira vamos comentar alguma
coisa e depois eu quero novamente para ficar bem e
depois o comentdrio. Vocé percebe Marcone que o vice-
prefeito Manoel Junior, ele ndo fala, mas esta ld presente
também. Ricardo Coutinho nesse mesmo ato pede
incisivamente apoio a candidatura do candidato José
Maranhdo. O prefeito Ricardo Coutinho.”.

E, na continuagao:

“Novamente do dudio do video.

Giovanni: Ele diz no inicio que esta presente para pedir
uma for¢a para Maranhdo e para Lula. Estd explicito né ?
Estd explicito. Outra coisa. A gente até comentava aqui
antes, no inicio do programa, que é o seguinte, a
majestade estd onde o rei se encontra. Entdo ndo é dentro
de um prédio proprio da prefeitura, dentro do auditorio
da caixa beneficente. Mas estd o prefeito, estdo os
Junciondrios em hordrio de expediente, entdo é a
prefeitura que esta ali representada.”.

A hipbétese dos autos expde o ja classico
choque aparente entre dois bens juridicos de envergadura constitucional. De um
lado, a liberdade de expressao e/ou informacao — liberdade de imprensa — e, de
outro, a intangibilidade da honra e dignidade.

~ Com efeito, enquanto o primeiro bem juridico
encontra protecao na Norma Apice, mais precisamente, nos art. 5° incisos 1V, IX
e XIV: e 220, transcritos, nessa ordem, a sequir:
“IV — é livre a manifestagao do pensamento, sendo
vedado o anonimato;”.

“IX — é livre a expressao da atividade intelectual,
artistica, cientifica e de comunicagao,
independentemente de censura ou licenga;”.

“XIV - é assegurado 0 acesso a informagéo e
resguardado o sigilo da fonte, quando necessario ao
exercicio profissional;”.

“‘Art. 220. A manifestagdo do pensamento, a
criacdo, a expressdo e a informagdo, sob qualquer
forma, processo ou veiculo nao sofrerdo qualquer
restricao, observado o disposto nesta Constituigao.

§ 1°. Nenhuma lei contera dispositivo que possa
constituir embarago a plena liberdade de informagéo
jornalistica em qualquer veiculo de comunicagéao social,
observado o disposto no artigo 5°, IV, V, X, Xlll e XIV.".

Ja a do segundo bem juridico se encontra nos
arts. 1°., inciso /ll, e 5°., incisos V e X da mesma Carta Politica:

“Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada
pela unido indissoldvel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de
Direito e tem como fundamentos:
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lll - a dignidade da pessoa humana;”.

“W - ¢é assegurado o direito de resposta,
proporcional ao agravo, além da indenizagao por dano
material, moral ou & imagem;.”.

“X — séo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a
honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizagao pelo dano material ou moral decorrente de
sua violagcao”.

Para  solucionar a enfocada tensao
constitucional, langa-se mao da técnica da ponderagao de interesses, via
manejo dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, que buscamos no
direito germanico.

Nessa tarefa, colima-se o 'balanceamento dos
bens juridico-constitucionais em suposta tensdo, de forma a se obter uma
concordancia pratica entre ambos, sem que isso implique no total sacrificio de um
em favor do outro, e sim no dimensionamento, maior ou menor, do campo de
incidéncia deles em determinada controvérsia.

Nao custa lembrar que, mesmo com raizes
deitadas no seio constitucional, a exemplo dos debatidos' no caso concreto,
nenhum direito é absoluto. Podem, sim, ser postos numa balanca e, por fim,
sopesados nos seus valores finais, para busca do melhor resultado pratico.

Nelson Hungria™, nos idos de 1958, j4 se
manifestava no sentido de que “todo direito tem o seu limite I6gico na fronteira dos
direitos alheios. E a ordem juridica ndo pode deixar de ser um equilibrio de interesses: ndo
é possivel uma colisdo de direitos, autenticamente tais. O exercicio de um direito degenera
em abuso e torna-se atividade antijuridica quando invade a drbita de gravitag¢do do direito
alheio”.

Fincando-se nessas consideragdes
introdutérias, nao se detecta, na hipdtese, sendo o exercicio da liberdade de
imprensa dentro das fronteiras da licitude.

Quanto ao Programa “Tribuna Livre”®, a suposta
agressao teria se consumado, segundo a exordial, sobretudo, quando da
participagado de ouvinte precariamente identificado pelo prenome de “Cosme”, que
atribuiu uma postura ditatorial ao Prefeito Constitucional da Capital.

Nessa ordem de idéias, de plano, salta aos
olhos a tentativa de uma inconcebivel transferéncia de autoria, claramente
obstaculizada pelo principio da individualizagdo das sangoes (art. 5°., XLV e XLVI,
CF/88), ainda mais quando inexistente a previsao legal de responsabilizagao por
ato de terceiro para o caso.

Assim, ressalvada eventual orquestragao entre
o 6rgao de imprensa e o participante do programa, fato sequer alegado e, muito
menos, provado, impossivel se vislumbrar no caderno processual outro fendmeno
senao o exercicio regular do dever de informar. '

'* Comentarios ao Cédigo Penal.
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Nesse contexto, ainda que se vasculhe com
olhos de lince, nao se consegue identificar, na intervengao do ouvinte em tela, ato
ilicito ofensor do patrimdnio imaterial do apelante atribuivel a recorrida.

Ao ensejo, salutar ter em mente o que a Corte
Suprema assentou acerca da liberdade de imprensa: “A liberdade de expressdio
constitui-se em direito fundamental do cidaddo, envolvendo o pensamento, a exposi¢do
de fatos atuais ou histéricos e a critica.""”.

Em precedente no qual a'indigitada agressao
foi, a0 menos, em tese, muito mais contundente (RE 208.685/RJ"°), foi assim que
o Supremo Tribunal Federal se pronunciou:

“A simples reprodugdo, pela imprensa, de acusacio de maun
uso de verbas publicas, prdtica de nepotismo e trifico de
influéncia, objeto de representagio devidamente formulada
perante o TST por federacdo de sindicatos, ndo constitui
abuso de direito. Dano moral indevido.".

Desse modo, importa concluir, a respeito deste
ponto, que tudo se deu nos limites da liberdade de expressao e manifestagao de
pensamento.

Nao merece melhor sorte a causa de pedir
fundada nos comentarios realizados pelo apresentador e comentarista dos
programas “Radio Verdade” e “Rede Verdade”, porquanto, a rigor, nao fizeram
muito mais do que difundir fato também noticiado por outros 6érgaos de
comunicagao, imprimindo-lhe a conotagcdo que |he aprouve, sem, com isso,
desembocar nos chamados “animus caluniandi” ou “animus diffamandi”.

Nesse diapasao, o Superior Tribunal de Justica,
por ocasido do julgamento do REsp. n° 719592/AL', nao sem antes bem
rememorar que “a responsabilidade civil decorrente de abusos perpetrados por meio da
imprensa abrange a colisdo de dois direitos fundamentais: a liberdade de informagdo e a
tutela dos direitos da personalidade (honra, imagem e vida privada). A atividade
Jjornalistica deve ser livre para informar a sociedade acerca de fatos cotidianos de
interesse publico, em observdncia ao principio constitucional do Estado Democrdtico de
Direito; contudo, o direito de informag¢do ndo é absoluto, vedando-se a divulgag¢do de
noticias falaciosas, que exponham indevidamente a intimidade ou acarretem danos a honra
e a imagem dos individuos, em ofensa ao principio constitucional da dignidade da pessoa
humana®, assevera que:

“No que pertine a honra, a responsabilidade pelo dano
cometido através da imprensa tem lugar tdo-somente ante a
ocorréncia deliberada de injaria, difamag¢ido e calinia,
perfazendo-se imperioso demonstrar que o ofensor agiu com
o intuito especifico de agredir moralmente a vitima. Se a
matéria jornalistica se ateve a tecer criticas prudentes
(animus criticandi) ou a narrar fatos de interesse
coletivo (animus narrandi), estd sob o pdlio das
"excludentes de ilicitude" (art. 27 da Lei n° 5.250/67),
ndo se falando em responsabilizagdo civil por ofensa a

'S STF — 12, Turma — Rel. Min. Marco Aurélio — HC n°. 83125/DF - DJU 07/11/2003, pag. 093.
16 STF — 23, Turma — Rel. Min. Ellen Gracie — RE n°. 208685/RJ - DJU 22/08/2003, p4g. 050.
7 STJ - 42, Turma — Rel. Min. Jorge Scartezzini — REsp. n°. 719592/AL - DJU 01/02/2006, pag. 567.
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honra, mas em exercicio regular do direito de
informacdo.”.

Alids, nao poderia ser de outra consolidagao
pretoriana, haja vista o estatuido pelo o art. 49, da Lei n°. 5.250/67'%

“Art . 49. Aquéle que no exercicio da liberdade de
manifestagdo de pensamento e de informagao, com dolo
ou culpa, viola direito, ou causa prejuizo a outrem, fica
obrigado a reparar:

| - 0s danos morais e materiais, nos casos previstos
no art. 16, numeros Il e IV, no art. 18 e de callnia,

difamagao ou injurias;”.

Ao invés disso, 0 agir da recorrente se encontra
acobertado pela excludente do art. 27, VI, também da Lei n°. 5.250/67:

“Art . 27. Nao constituem ‘abusos no exercicio da
liberdade de manifestagdo do pensamento e de
informagao:

VI - a divulgagao, a discussdo e a critica de atos e
decisdes do Poder Executivo e seus agentes, desde que
ndo se trate de matéria de natureza reservada ou
sigilosa; “

Por sinal, a Iliberdade de imprensa,
consubstanciada até mesmo na manifestagao de critica por parte dos jornalistas, €
prerrogativa que repousa na Constituicdo Federal, e tem suporte legitimador no
pluralismo politico — art. 1°, V, da CF/88 — um dos fundamentos inerentes ao
regime democratico.

Com efeito, num Estado Democratico de Direito,
é imprescindivel que se tenha uma imprensa livre, independente e imparcial, e que
possa exercer sua missao sem censura, observados os principios da “Lex Mater”.

A imperiosa tarefa de levar ao conhecimento do
publico o desenrolar dos acontecimentos relevantes para a comunidade, bem o
franqueamento de oportunidade para que o0s concidadaos exponham seu
pensamento, nao deve ser confundida com o &nimo de desfechar ataques e/ou
ofensas pessoais.

O objeto primordial da atividade desenvolvida
pela imprensa, tanto falada quanto escrita, é justamente este, e, sendo exercida
com respeito a dignidade e intimidade alheias, nao ha que se falar em ofensa a
honra.

Por outro lado, insta destacar ser absolutamente
natural que as pessoas e entes publicos, mormente quando no exercicio de suas
atribui¢oes, estejam submetidas a uma malor exposi¢cao perante a sociedade. Eo
que bem explica Alexandre de Moraes™”

18 ' Sem grifos no original.
'® Constituigao do Brasil Interpretada e legislagao constitucional, Ed. Atlas, Sdo Paulo 2002, p. 252.
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‘O campo de interse¢do entre fatos de interesse publico e
vulnerag¢do de condutas intimas e pessoais é muito grande,
quando se trata de personalidades publicas. Nessas hipdteses,
a interpretag¢do constitucional ao direito de informagdo deve
ser alargada, enquanto a correspondente interpretagdo em
relacdo a vida privada e intimidade devem ser restringidas,
uma vez que, por op¢Go pessoal, as assim chamadas pessoas
publicas (politicos, atletas profissionais, artistas) colocaram-
se em posi¢do de maior destaque e interesse social”,

Em outras palavras, a ' exposicao publica
termina por servir como forma de controle da atuagao politica por parte da
sociedade, que, certamente, por meio de cada cidaddo, quer acompanhar o
desenrolar dos fatos.

“

Dai porque Karl Marx®® ja pontificava: “a
imprensa livre é o olhar onipotente do povo, a confiang¢a personalizada do povo nele mesmo, o
vinculo articulado que une o individuo ao Estado e ao mundo, a cultura incorporada que
transforma lutas materiais em lutas intelectuais, e idealiza suas formas brutas (...) A imprensa
livre é o espelho intelectual no qual o povo se vé, e é a visdo de si mesmo a primeira confissdo da
sabedoria”.

Nessa esteira, a 12 Camara Civel desta Corte
(Embargos Infringentes n°. 200.2003.000767-4/001%"), em recente julgado?:

“Ndo hd nenhuma ofensa no exercicio do direito de informar,
narrar, criticar, comentar, desde que ndo haja abuso, como se
observa no caso em questido, ndo podendo ser punido o
Jornalista, sob pena de cerceamento do direito constitucional
a informagdo. - E cedico que os politicos e ocupantes de
cargos publicos estdo sempre expostos a criticas mais
veementes do que um cidaddo comum. Logo, a matéria
Jjornalistica, ainda que incisiva e incomoda, que nio extrapole
os limites da critica politica, sem qualquer intengdio de agredir
a honra ou a imagem do autor, ndo dd azo a ressarcimento

por dano moral.”.

O aresto colacionado da ensejo a que bem se
joeire duas situagdes, quais sejam, a critica e 0 animo de ofender, sendo aquela,
mesmo incisiva, licita, enquanto este, reprimido pelo ordenamento. Nesse norte,
doutrina Sérgio Cavalieri Filho % % ,

‘A critica jornalistica ndo se confunde com a ofensa; a
primeira  apresenta  dnimo  exclusivamente narrativo
conclusivo dos acontecimentos em que se viu envolvida
determinada pessoa, ao passo que a segunda descamba para o
terreno do ataque pessoal. Ndo se nega ao jornalista, no
regular exercicio da sua profissdo, o direito de divulgar fatos
e até de emitir juizo de valor sobre a conduta de alguém, com
a finalidade de informar a coletividdde”.

Nessa mesma perspectiva, em decisdo datada
de 22.08.2005, o Ministro Celso de Mello, do Pretério Excelso, brindou o

2 Em seu artigo “Debate sobre a liberdade de imprensa e comunicag&o”.

2t TJPB - 18 Camara Civel — Rel. Des. Manoel Soares Monteiro — Embargos Infringentes n°.
200.2003.000767-4/001 — DJE-PB: 28/04/2007
2 5em grifos no original.

2 programa de Responsabilidade Civil, 62 ed., Ed. Malheiros, Sao Paulo, 2005, p. 132-133.
24 Sem grifos no original.
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mundo juridico com magnifico ensinamento sobre a liberdade de imprensa (PET
n° 3.486-4/DF). “Nao se pode ignorar que a liberdade de imprensa, enquanto projegio da
liberdade de manifestagdo de pensamento e de comunicagdo, reveste-se de conteudo abrangente,
por compreender, dentre outras prerrogativas relevantes que lhe sdo inerentes, (a) o direito de
informar, (b) o direito de buscar a informagao, (c) o direito de opinar e (d) o direito de criticar.”.

Prossegue sua a explanagao, elucidando: “A
critica jornalistica, desse modo, traduz direito impregnado de qualificagdo constitucional,
plenamente oponivel aos que exercem qualquer parcela de autoridade no ambito do Estado, pois
o interesse social, fundado na necessidade de preservagdo dos limites ético-juridicos que devem
pautar a prdtica da fungdo publica, sobrepde-se a eventuais suscetibilidades que possam revelar
os detentores do poder”, bem assim que “Uma vez dela ausente o “animus injuriandi vel
diffamandi”, tal como ressalta o magistério doutrindrio (CLAUDIO LUIZ BUENO DE GODOY,
“A Liberdade de Imprensa e os Direitos da Personalidade”, p. 100/101, item n. 4.2.4, 2001, Atlas;
VIDAL SERRANO NUNES JUNIOR, “A Prote¢do Constitucional da Informagdo e o Direito &
Critica Jornalistica”, p. 88/89, 1997, Editora FTD; RENE ARIEL DOTTI, “Proteg¢do da Vida
Privada e Liberdade de Informagdo™, p. 207/210, item n. 33, 1980, RT, v.g.), a critica que os
meios de comunicagdo social dirigem ds pessoas publicas, especialmente as autoridades e aos
agentes do Estado, por mais acerba, dura e veemente que possa ser, deixa de sofrer, quanto ao
seu concreto exercicio, as limita¢des externas que ordinariamente resultam dos direitos da
personalidade.”. E arremata:

“Vé-se, pois, que a critica jornalistica, quando inspirada pelo
interesse publico, ndo importando a acriménia e a
contundéncia da opinido manifestada, ainda mais quando
dirigida a figuras publicas, com alto grau de responsabilidade
na condugdo dos negdocios de Estado, ndo traduz nem se reduz,
em sua expressdo concreta, @ dimensdo de abuso da liberdade
de imprensa, ndo se revelando suscetivel, por isso mesmo, em
situagdes de cardter ordindrio, a possibilidade de sofrer
qualquer repressdo estatal ou de se expor a qualquer reagdo
hostil do ordenamento positivo.

E certo que o direito de critica ndo assume cardter absoluto,
eis que inexistem, em nosso sistema constitucional, como
reiteradamente proclamado por esta Suprema Corte (RTJ
173/805-810, 807-808, v.g.), direitos e garantias revestidos de
natureza absoluta.

Nao é menos exato afirmar-se, no entanto, que o direito de
critica encontra suporte legitimador no pluralismo politico,
que representa um dos fundamentos em que se apdia,
constitucionalmente, o préprio Estado Democritico de
Direito (CF, art. 1° V).

Na realidade, e como assinalado por VIDAL SERRANO
NUNES JUNIOR (“A Prote¢do Constitucional da Informagio
e o Direito a Critica Jornalistica”, p. 87/88, 1997, Editora
FTD), o reconhecimento da legitimidade do direito de critica,
tal como sucede no ordenamento juridico brasileiro,
qualifica-se como “pressuposto do sistema democrdtico”,
constituindo-se, por efeito de sua natureza mesma, em
verdadeira “garantia institucional da opinido publica”:

“(..) o direito de critica em nenhuma circunstancia ¢é
ilimitdvel, porém adquire um cardter preferencial, desde que a
critica veiculada se refira a assunto de interesse geral, ou que
tenha relevdncia publica, e guarde pertinéncia com o objeto da
noticia, pois tais aspectos é que fazem a importdncia da critica

~ o e ’ . n
na formagdo da opinido publica.".

Nesse contexto processual, nao ha outra
decisao a proferir senao a de, declarando que a conduta da recorrida, porquanto

'
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acobertada pelo exercicio regular de um direito (art. 188, |, CC®), nao gera direito
a dano moral indenizével, desprover o recurso, sem 6bice, contudo, até por forga
dos limites subjetivos da coisa julgada (art. 472, primeira parte, CPC%?"), a que o
atual Chefe do Poder Executivo Municipal futuramente afore demanda auténoma
com similar intento, em nome préprio. ‘

Por tais razoes, nega-se provimento ao apelo.
E o voto.

Presidiu a Sessdao o Exmo. Sr. Des. Jorge
Ribeiro Ndbrega. Participaram, do julgamento, além do relator, Eminente Dra.
Renata da Camara Pires Belmont, Juiza Convocada para substituir o Exmo. Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Sr. Des. Jorge Ribeiro Nobrega e o
Exmo. Sr. Des. Luiz Silvio Ramalho Junior.

Presente ao julgamento o Exmo. Sr. Dr. José
Raimundo de Lima, Procurador de Justica.

Sala de Sessdes da Quarta Cadmara Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pesgspa, 06 de maio de 2008.

2 “Art. 188. Nao constituem atos ilicitos: | - os praticados em legitima defesa ou no exercicio reqular de
um direito reconhecido;".

“Art. 472. A sentenca faz coisa julgada as partes entre as quais é dada, nao_beneficiando, nem
prejudicando terceiros. Nas causas relativas ao estado de pessoa, se houverem sido citados no
processo, em litisconsércio necessario, todos os interessados, a sentenga produz coisa julgada em relagao
a terceiros.".

# Sem grifos no original.
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