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Visto.

Trata-se de Habeas Corpus com pleito expresso de pedido de liminar, impetrado por
Nathan Castelo Branco de Carvalho, em favor de Natilia Mingone Ponte, que busca, essencialmente, a
revogacao de sua prisdo preventiva decretada pela origem, alegando, em suma, (i} auséncia de indicios de
autoria, (i} a auséncia dos requisitos autorizadores daquela prisdo, e (iii) a presenca dos requisitos

necessarios a concessao da bencsse.

Dai que se pretexta, pelo que se expdc e se relaciona em razoes que se colocam no
pedido inicial, ocorréncia de constrangimento ilegal, passivel de correcdo via deste remédio heroico,

presente, ao que supde a impetracgao, o " fumus boni juris’,

Dos dados que se colhem até aqui, na interposicéo e documentos que a acompanham,
€ dado ver que a paciente foi presa em razao de suposto envolvimento desta, em homicidio ocorrido na

comarca de Ribeirdo Preto, em que seu filho figura como vitima.

E apontando a inicial, além do ja colocado, também a presenca do periculum in mora’,

argumenta-se com a necessidade da concessdo antecipada liminar do direito perseguido.

Esta liminar, entretanto, nio pode ser outorgada neste momento de Cognicao

sumaria, em tempo de Plantao Judiciario.

E que ela é viavel, apenas, quando o constrangimento ilegal seja manifesto, palpavel e
detectavel de plano, imediatamente, mesmo, através do mero e sucinto exame perfunctorio da inicial e dos

demais elementos de convic¢io que a instruem, o que, definitivamente, nio ocorre no presente caso.

“Data venia” da impetracdo e de sua busca pela liberdade, a verdade & que em plantao
Jjudiciario nao é dado aprofundar-se nos elementos faticos e juridicos que cercam e envolvem toda a histéria

€ a acao ou omissaoe da paciente nos fatos, mais ainda a mingua da prépria copia da denuncia.

Assim, verificado que a fundamentacdo do juizo de origem, também de plantao
Judiciario, ali de primeira instancia, cobre com boa margem de seguranca a necessidade da mantenca
prisional, melhor sera que se mantenha a prisao, até e pelo menos a analise do Relator natural do caso, que
tera, certamente, maiores elementos para apreciar a matéria, ainda porque ja conhece em minucias todo o

processo até aqui, ou pelo menos até o momento que antecedeu a prisao da paciente, mae da vitima.

Entao e sabido que o recesso forense se encerra no dia de hoje, certamente a
prudéncia recomenda, para que nao haja qualquer precipitacao de Jjulgamento, que a situacdo seja avaliada

diretamente pelo proprio relator do caso.

Dessarte e considerando que ha relator e Desembargador prevento na espécie,

temerario seria decidir-se sem que ele proprio tivesse conhecimento da causa.

Em suma, a prudéncia recomenda, efetivamente e nesse momento, que a prisao se
mantenha tal decretada, mais porque se sabe, de ha muito, que liminares sc prestam a proteger um direito
que esteja para ser colocado ou esteja em risco de ser irremediavelmente lesado, coisa aqui nio verificavel

de plano, reprise-se.
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O procedimento e a prisio aqui avaliados, ao reverso, encontram eco pleno de
razoabilidade e necessidade, donde estarem absolutamente dentro dos padrées minimos de juridicidade.

Ausente aqui, portanto, ao menos até este momento, qualquer elemento a caracterizar
constrangimento ilegal imposto a paciente.

A distribuicio, por prevencio.

Sao Paulo, 6 de janeiro de 2014.

Desembargador LUIS SOARES DE MELLO



