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EXMO. SR. JUIZ DA *VARA FEDERAL DA SECAOQ JUDICIARIA DO ESTADO DO RIO
DE JANEIRO

ROY REIS FRIEDE, brasileiro, Desembargador Federal, portador da CI (RG)
n® 049.72791-0 e n° 038, respectivamente, emitidas pelo IFP/RJ e TRF2 (doc. 1) ¢
CPF/MF n® 628.580.337-49, residente e domiciliado, nesta cidade, na Rua Acre, n° 80/1501,

nesta cidade, vem, por seus advogados abaixo assinados, regularmente constituidos (doc. 2),
com fundamento no art. 5°, LXIX, da Constituicio Federal e no art. 1° da Lei n® 12.016/09,

impetrar mandado de seguranca. com pedido de concessdo de medida liminar contra ato ilegal

praticado pela Magnifica Diretora Substituta Iguaciara do Nascimento Santos e pela

Magnifica Reitora_Ana Maria Dantas Soares. ambas  vinculadas a UNIVERSIDADE
FEDERAL RURAL DO RIO DE JANEIRO — UFRRJ, pessoa juridica de direito piblico,

situada na BR- 465 Km 7, CEP 23890-000, S'eropédica, Rio de Janeiro, pelos seguintes

IMOtivos:

Rio de Janeiro - Centro: Av. Presidente Wilson, 210 ~ 12° andar, C'r.'_nn'o - Cep 20030-021 - Tel.; 35 21 2277 4200 Fax 535 21 2210 6316
Rie de Jancire « Barra: Av. das Américas, 4200, Bloco 2, sala 206 - Ed. New York - Centro Empresarial Barra Shopping - RJ - Cep 22640-102 - Tel/Fax: 55 21 3325 4200
Brasilia: SCN - Quadra 4 Bloco B Pétala D Sala 562, Centro Empresarial Varig - Cop 70715-900 Tel/Fax: 55 61 3045 6144
Sfo Paulo; Rua Ledncio de Carvalho, 234 - 4° andar, Paroiso ~ Cep 04003-010 Tel/Fax: 35 13 3171 1388
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INEXISTENCIA DE DECADENCIA

1. O ato ilegal contra o qual se insurge o impetrante foi praticado em 14.1.2014 (doc.
3). Assim, a contagem do prazo de 120 (cento ¢ vinte} dias para a propositura deste writ, como

prevé o art. 23 da Lei 12.016/2009', chega a termo somente em maio de 2014.

2. E, pois, manifesta a inexisténcia de decadéncia do direito do impetrante, j4 que o

writ foi impetrado muito antes do término do prazo legal.

ANTECEDENTES RELEVANTES

3. O impetrante candidatou-se ao cargo de Prefessor do Magistério Superior da
Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro - UFRRJ , Classe Assistente, com carga horéria de
20 horas semanais, na Area de Concentragio “Direito Financeiro e Tributario e Pratica Forense”,

consoante 0s exatos termos do Edital n° 89, de 02 de agosto de 2013 (doc 4).

4, Conforme se extrai dos termos do Quadro VIII — Area de Concentracio ¢ Perfil do
Candidato (Formacao Exigida), inserido no aludido Edital, foi solicitada de todos os candidatos a
comprovagio de Graduagio e de Mestrado em Direito, além de Inscricio Ativa perante a Ordem
dos Advogados do Brasil -OAB.

5. Nesse sentido, na ultima fase do mencionado Concurso, por determinacio da
Banca Examinadora, no &mbito da “Prova de Titulos”, o impetrante, cumprindo os exatos
termos editalicios, ndo somente apresentou os documentos comprobatérios de sua Graduacio
em Direito, como também de mais outras quatro  Graduagdes (Economia/UFRJ,
Administracdo/UCAM, Engenharia/UBRJ-USU e Arquitetura/USU), dois Mestrados em Direito
(UFRJ e UGF) e um Doutorado (UFRY), além de comprovagio substitutiva da Inscricio Ativa na

OAB (Comprovagio de Exercicio Ativo na Magistratura), o que foi plenamente aceito, de forma

1 . : . . . s . e
Art. 23. O direito de requerer mandado de seguranca extinguir-se-4 decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da cidncia, pelo
interessado, do ato impugnado.
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unénime, por todos os integrantes da Banca Examinadora, tendo em vista ndo somente a sua

aprova¢fio em primeiro lugar, outorgada por esta, como também o grau maximo que lhe foi

atribuido naquela oportunidade (doc 5).

6. Nesse contexto, o impetrante foi nomeado para a Carreira do Magistério Superior
da UFRRJ, na Area de Direito Financeiro e Tributirio e Pratica Forense, através de competente
portaria, assinada pela Autoridade Impetrada, consoante publicacio no DOU de 16/12/2013
(doc 6).

7. Destarte, rigorosamente dentro do prazo legal, o impetrante dirigiu-se, em
14.1.2014, a UFRRIJ, com o propésito de ser empossado no referido cargo, tendo sido, no
entanto, - para a sua absoluta surpresa -, impedido de fazé-lo, considerando que o Departamento
Pessoal, - mesmo apdés o Impetrante ter sido submetido ¢ aprovado no exame médico
admissional e ter efetuado a entrega formal de tbdos os documentos a que alude os anexos [ e II
do mencionado Edital (4ltima pagina do doc. 4) -, entendeu por nfio reconhecer, ao arrepio da
legislagéio e do préprio entendimento da Banca Examinadora, a comprovacio de Exercicio

Ativo na Magistratura como sucedéneo legal da inscri¢do ativa na OAB (doc 3).

8. Desse modo, € em razdo deste ato arbitrario ¢ ilegal que se insurge o impetrante,

Ja que violador do direito liquido e certo, como se passara a demonstrar.

CABIMENTO DO MANDADO DE SEGURANCA

9. O mandado de seguranga, previsto no art. 5°, LXIX, da Constituicio Federal,
presta-se, como ¢ de conhecimento geral, a proteger direito liquido e certo nfio amparado por
habeas corpus ou habeas data, se o responsdvel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade

publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicées do Poder Piblico.

10. A Lei n® 12.016/2009, que regula esta relevante garantia constifucional, em seu

art. 1°, consagra, adicionalmente, na hipdtese de cabimento do writ:

“Art. 1° - Conceder-se-4 mandado de seguranga para proteger direito liquido e
certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente

Protocolada per DIEGO JUSTINJANO CAPISTRANO PINHO em 23/01/2014 13:03
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ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagdo ou
houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e
sejam quais forem as funcdes que exerca.”

11. Direito liquido e certo, por sua vez, também de acordo com a classica doutrina de
Hely Lopes Meirelles, “é o que se apresenta manifesto, delimitado na sua extensio e apto a ser
exercitado no momento da impetracio™. E acrescenta o seguinte: “Quando a lei alude a direito
liquido e cerio, estd exigindo que esse direilo se apresente com todos os requisitos para o seu
reconhecimento e exercicio no momento da impetracdo. Em dltima andlise, direito liquido e

certo é direito comprovado de plano™ .

12. O direito liquido ¢ certo que o impetrante ostenta e precisa ser protecido neste

mandado de seguranca ¢, em suma, o direito de ser empossado no cargo para o qual foi aprovado

g nomeado através de portaria assinada pela propria Autoridade Coatora.

13. O impetrante demonstrard entdo, a seguir, as razdes que amparam este mandado

de seguranca ¢ justificam a concessfo da ordem pleiteada.

DIREITO LIQUIDO E CERTO DO IMPETRANTE:

a) Interpretacdo arbitraria da previsdo do Edital n® 89/2013:

14. Consoante acima exposto, o mandado de seguranca & o meio constitucional para
proteger direito liquido e certo e, na hipdtese, resta nitida a presenca de arbitrariedade na
interpretacio do Edital de Convocagdo n® 89/2013, notadamente no que se refere a exigéncia da
inscri¢do ativa perante a Ordem dos Advogados do Brasil prevista no Quadro VIII, que trata da
area de concentragio e perfil do candidato (doc. 4). Isso porque, o impetrante foi aprovado no
concurso publico para o cargo de professor na disciplina de “Direito Financeiro e Tributario e

Pratica Forense”.

2 Ob. cit., PP. 10-11.
* 1dem.
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15. Ora, passe o truismo, que ensinar a advogar, seja em que disciplina for (tedrica ou
pratica), ndo pode ser interpretado como exercicio, direto ou indireto, da advocacia, até porque,
se assim ndo fosse, a norma constitucional autorizadora do Magistério Superior em Direito, por
Magistrados ¢ Membros do Parquet. teria de ser interpretada restritivamente, no sentido de
apenas autoriza-los a lecionar disciplinas abstratas e tedricas, criande um verdadeiro e

indesejavel hiato entre o aprendizado da teoria e da pratica juridica correspondente.

16. Ademais, o proprio Edital de Convocagdo n® 89/2013, em seu item 1.7, define
quais as atribui¢des do professor de carreira do Magistério Superior. Em momento algum, no
entanfo, enumera o exercicio da advocacia como condi¢@o indispensavel para aludida fungio.

Confira-se:

“1.7 — S#o atribuiges do Professor de Carreira do Magistério Superior.

1.7.1 — Atividades pertinentes a pesquisa, ensino e extensdo que, indissocidveis,
visem & aprendizagem, & produ¢fo do conhecimento, 4 ampliagdo e transmissio
do saber e da cultura;

1.7.2 — Atividades inerentes ao exercicio de direcfio, assessoramento, chefia,
coordenacfo e assisténcia na propria instituico, além de outras previstas na
legislacdo vigente.”

17. Pois bem, o dbice criado pela Autoridade Coatora na posse do Impetrante no
cargo de Magistério Superior nfo tem razdo de ser, uma vez que a auséncia de inscri¢do ativa na
Ordem dos Advogados Brasileiros nfio tem o condfo de interferir nas atribui¢des do cargo,
tampouco causara qualquer prejuizo aos lecionandos da disciplina “Direito Financeiro e

Tributério e Pratica Forense”,

I8. Alids, salta aos olhos a absoluta arbitrariedade, bem como ilegalidade do ato
impugnado, qual seja: recusa de empossar 0 impetrante, j4 que ndo se revela em qualquer
novidade juizes e promotores lecionarem disciplinas de prética forense, até porque, além de
salutar ao bom desenvolvimento do processo ensino-aprendizado, oportunizam trazer ao alunato
suas respectivas ¢ pretéritas experiéncias como advogados que foram, concomitantemente a
necessaria experiénceia forense como juizes e promotores que s#o. No caso do Impetrante, tal

fato se revela até com maior énfase, ja que ele nfo exerceu somente a advocacia, como ainda a
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Promotoria de Justica, antes de ingressar na Magistratura, no qual se encontra no mais elevado

grau (Tribunal).

19. E relevante, salientar, por fim, que o impetrante ndo fez concurso para a
advocacia, nem mesmo para a especifica disciplina de pratica forense, e sim, para a Disciplina
de Direito Financeiro e Tributario (teoria) com a necesséria Pratica Forense associada, o que, 4
toda evidéncia, ndo o impede de exercer a fungfio que continua a ser de professor e niio de

advogado.

20. Vale ainda registrar que, em muitas Faculdades de Direito no Brasil, juizes e
promotores lecionam ¢ sempre lecionaram, sem qualquer objecdo, pratica forense que, frise-se,
sequer € o caso do impetrante, que lecionard Direito Financeiro ¢ Tributario (teoria) € a prética
necessaria ¢ correspondente, ndo ¢ ociosa recordar que, no Rio de Janeiro, inclusive, o grande
Mestre, fundador da Escola de Magistratura - EMERJ, Desembargador Claudio Vianna de Lima,
lecionou por vérios anos as disciplinas de Pratica Forense I e II junto ao magistério da UCAM

(doc. 7).

21. Nao ha duvidas, portanto, que a exigéncia prevista no Edital de Convocacio do
Certame n® 89/2013 € ilegal e arbitréria, seja porque o exercicio da advocacia nfo é requisito
indispensdvel para lecionar a disciplina de “Direito Financeiro e Tributério e Pratica Forense”,
seja porque a inscrigdo ativa na Ordem dos Advogados do Brasil nao faz parte do rol de

atribuicdes estabelecidas pela propria Autoridade Coatora, no item 1.7 do referido edital.

b) Recusa ilegal: incompatibilidade dos membros da Magistratura em exercer a advocacia.

22. A liquidez ¢ a certeza do direito do impetrante de ser empossado no cargo para o
qual foi aprovado (em 1° lugar no Certame) e nomeado por ato administrativo (portaria),
assinado pela Autoridade Impetrada, resta, a toda evidéncia, amplamente demonstrado. ,Como &
de amplo ¢ inegavel conhecimento, todo e qualquer advogado, com inscrigio ativa junto a OAB,

ao ser aprovado e empossado no cargo de juiz, como é o caso do impetrante, por inconteste
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imperativo legal — muito embora mantenha sua inscricdo junto 4 OAB inativa — , em face do

evidente impedimento que todos os magistrados possuem de exercer a advocacia®.

23, Ocorre, entretanto, que, por determinagfo constitucional, todos os magistrados,
ndo obstante impedidos de advogar, estio expressamente autorizados a acumular a funcéo
judicante, esta reconhecidamente incompativel com o exercicio da advocacia, com a funcio
docente (magistério), sendo licito, inclusive, neste particular, a acumulagio excepcional, porém

legal, de dois cargos publicos.
24. Nesse sentido, prevé o art. 95, pardgrafo unico, da Constitui¢do da Republica:

“Art. 95, Pardgrafo Gnico. Aos julzes é vedado:
I - exercer, ainda que em disponibilidade, outro cargo ou fungfo, salvo uma de

magistério:”
25. A proposito, em diversos dispositivos do proprio Estatuto da Magistratura, é

reiterada a possibilidade dos magistrados de exercerem o cargo de Magistério Superior, nos

seguintes termos:

“Art. 65 - Além dos vencimentos, poderfio ser outorgadas aos magistrados, nos
termos da lei, as seguintes vantagens: IX - gratificacio de magistério. por aula
proferida em curso oficial de preparacio para a Magistratura ou em EHscola
Oficial de Aperfeicoamento de Magistrados (arts. 78, § 1°, e 87, § 19), exceto
quando receba remuneragfo especifica para esta atividade;”

“Art. 26, § 1° -_O exercicio de cargo de magistério superior. piblico ou
particular. somente serd permitido se houver correlacio de matérias e
compatibilidade de horérios, vedado, em qualquer hipétese, o desempenho de
fung@o de direcfio administrativa ou técnica de estabelecimento de ensino.”

“Art. 36, Il - manifestar, por qualquer meio de comunicagio, opinido sobre
processo pendente de julgamento, seu ou de outrem, ou juizo depreciativo sobre
despachos, votos ou sentencas, de drgdos judiciais, ressalvada a critica nos autos
¢ emn obras técnicas ou no exercicio do magistério,”

* Constituicio Federal - Art. 95 (...} Pardgrafo \inico. Aos juizes ¢ vedado: (...) V - exercer a advocacia no juizo ou tribunal
do qual se afastou, antes de decorridos trés anos do afastamento do cargo por aposentadoria ou exoneragio;

Estatuto da QAR - Art. 28. A advocacia é incompativel, mesmo em causa propria, com as seguintes atividades: (...) II -
membros de drgios do Poder Judicidrio, do Ministério Ptblico, dos tribunais e conselhos de contas, dos juizados especiais, da
justica de paz, juizes classistas, bem como de todos 05 que exercam fungio de julgamento em érgios de deliberagdo coletiva
da administragfio piiblica direta e indireta/
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26. O impetrante, conforme os exatos termos do edital, submeteu-se a concurso
publico para o cargo de professor. E que, em nenhum momento, essa fungdo de magistério se

confunde, sob qualquer &ngulo analitico, com o exercicio da advocacia.

27. E sabido que a graduagio em Direito é um curso de formagdo de advogados, até
porque o exercicio da Magistratura ou do Ministério Publico exige anterior exercicio efetivo de,
no minimo, trés anos de advocacia. Portanto, todos os juizes e membros do Orgﬁo Ministerial
foram, em algum momento pretérito, advogados atuantes, com inscri¢do ativa perante a OAB,
Apenas, ao iniciar suas novas fungdes, passam a ter impediinento de continuar o exercicio da
advocacia, restando, no entanto, absolutamente livre a reconhecida possibilidade de acumular a
funcdo judicante com o magistério que, neste particular, jamais se confunde com o exercicio de

advogar.

28. Em que pese a evidente incompatibilidade dos membros da Magistratura em
exercer advocacia, a Autoridade Coatora, de forma arbitriria e desarrazoada, ndo aceitou a
Carteira ativa de Magistrado como substitutiva da Carteira ativa da OAB, ¢ deixou de realizar a

posse do Impetrante no cargo de professor de Magistério Superior.

29. Ou seja, através deste ato, a Autoridade Coatora nio sé desconsiderou a
incompatibilidade dos magistrados no exercicio da advocacia, como também criou ébice para o
livre exercicio do magistério, prerrogativa esta autorizada pela Constituigdo Federal e pelo

Estatuto da Magistratura.

30. Assim, € impositiva a imediata suspenséo do ato ilegal perpetrado pela Autoridade
Coatora, a fim de que a carteira funcional do impetrante seja aceita como substitutiva da carteira

da OAB e, portanto, que seja empossado no cargo para o qual foi aprovado em primeiro lugar.

¢) Vedacfio ao comportamento contraditério praticado pela Autoridade Coatora.

31. A ninguém ¢ dado se voltar contra seus proprios atos, como ensina a teoria dos
atos proprios. A proibi¢do do comportamento contraditdrio, no caso, é uma exigéneia logica e,
mais que isso, um postulado de ética radicado na mais elementar nogio de harmonia social, que

deve ser levado em consideragio, ainda mais, no ambito da Administra¢o.
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32, Seguindo a linha de que o sistema juridico pdtrio estd estribado na boa-fé,
lealdade e confianga, ndo sé como fundamento, mas como finalidade, ¢ possivel corroborar a
tese da ilegitimidade no uso de um peso ¢ duas medidas, com relagio a determinado direito

subjetivo derivado do ordenamento. Leia-se as palavras de Judith Martins-Costa:

“A confianga se representa, assim, como fundamento, como finalidade, como
postulado ético e como pressuposto de toda ¢ qualquer ordem juridica que se
queira como tal (atuando como verdadeiro cimento da convivéncia coletiva) e,
ademais, como wma necessidade desta mesma ordem, necessidade que sé tende
a crescer a medida em que as relagGes se tornam distantes e impessoalizadas.
Por isto mesmo ndo é a confianga traduzida meramente em objetos idéias,
abstratos, estaticos ou absolutos. Coma um bem cultural que &, dotado de
existéneia necessaria a ordem juridico-social, a confianga é dotada do cardter de
realizebilidade tipico dos fendmenos culturais.”

33. Na hipdtese dos autos, ndo hd davidas em afirmar que a Autoridade Coatora
praticou ato contraditério, pois, a despeito do item 4.4.2 do Edital de Convocacio n® 89/2013
prever que “sé passard para a terceira fase do concurso o candidato cujo perfil estiver de
acordo com as exigéncias contidas no presente Edital e néo for eliminado”, o impetrante nio s6
logrou éxito em todas as fases do concurso, como também foi aprovado em primeiro lugar e

nomeado pela Autoridade Coatora em 16.12.2013, nos termos da Portaria n. 2.315, confira-se:

“A REITORIA DA UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO RIO DE
JANEIRQ, no uso de suas atribui¢bes que The confere o Art. 9°, inciso
XVII, do Regimento Geral, tendo em vista o disposto no Art. 37, inciso
IL, da Constituigio Federal, no Decreto n° 6.944 de 21/08/2009 (DOU de
24/08/2009) e na Portaria n® 1.181/2012 de 19/09/2012 (DOU de
20/09/2012), tendo em vista do que consta no Processo n°
23083.003961/2013-21, resolve:

N 2.315-Nomear ROY REIS FRIEDE, em carater efetivo, no cargo de
Professor da Carreira do Magistério Superior, Assistente, Classe A,
habilitado em Concurso Piblico de Provas e Titulos, de que trata o Edital
n° 89 de 02/08/2013, publicade no DOU de 05/08/2013, Se¢io 3, pag. 73,
homologado através do Edital n° 121 de 26/11/2013, publicado no DOU
de 27/11/2013, Segéio 3, pag. 99, na drea de Direito Financeiro ¢
Tributdrio e Préitica Forense, do Departamento de Ciéncias Juridicas, do
Instituto de Ciéncias Humanas e Sociais, em Regime de 20 (vinte) horas
semanais, codigo da vaga 00918751.”(doc..8)
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34, Apés a sua nomeagfio, contudo, através de ato administrativo plenamente
vinculado, a Autoridade Coatora, em completa contradicdo, para surpresa do impetrante, declara
que “fendo em vista a expressa mencdo editalicia & Carteira com Inscrigdo Ativa da OAB, ndo

Joi possivel empossar, nesta data, o referido candidato”.

35. Essa conduta destoante da Autoridade Coatora é, como nfio poderia deixar de ser,

condenada pelo Direito, pois ofende a boa-fé objetiva. Trata-se de exemplo tipico de falta de

coeréncia, na hipotese que a doutrina e a jurisprudéncia denominam de venire contra factum
proprium, locugdo que traduz, desde os romanos, a hipétese de conflito entre os atos da mesma

parte acerca de um mesmo fato, infringindo as regras de boa-fé.

36. Nesse sentido, confira-se a licio de Anderson Schreiber”, em obra especifica

sobre a matéria;

“Da mesma forma, ¢ preciso que o comportamento contraditério ao
Jactum proprium seja um ato aparentemente licito, que apenas s¢ torne
ilicito - nos termos do artigo 187 do Cédigo Civil brasileiro — com a
ruptura de uma legitima confianga no sentido objetivo do comportamento
micial. (...) No venire, 0 que s¢ tem & a proibicdio de um comportamento
contraditorio, em bases estritamente objetivas. Sua aplicagio aos
negdclos anuldveis se explica pelo fato de que, sendo a anulabilidade
fixada no interesse particular, o titular deste interesse fica impedido de
exercer o seu dirgito de anulacfo em prejuizo daquela pessoa em gque
incutiu, com seu comportamento anterior. uma legitima confianca de que
nfo o faria.” (grifou-se)

37. Diante disso, tendo em vista a existéncia de dois comportamentos, sendo o
segundo contrdrio ao primeiro, é evidente a violagio a tutela da confianga, fazendo incidir,

portanto, o principio do nemo potest venire contra factum proprium.. Assim, o ato ilegal

praticado pela Autoridade Coatora deve ser expurgado, para que prevaleca o ato de nomeacio
estabelecido por esta na Portaria n. 2.315, em obediéncia ao principio da boa-fé objetiva, que

também deve prevalecer no dmbito da Administracio Ptblica.

¥ In A Proibigio do Comportamento Contraditorio ~ Tutela da confianca e venire contra factim preprium, Renovar: Rio de
Janeire, 2005, pag. 220/221 ¢ 247,
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38. Salta aos olhos que a conduta da Autoridade Coatora colide com os principios da
probidade e da boa-f¢, o que deve ser rechagado por esse MM. Juizo, pois ndo pode a Autoridade
Coatora, subitamente, impedir a posse de candidato aprovado em todas as fases do concurso e
nomeado por ato administrativo consubstanciado em Portaria, pois a ninguém ¢ licito se voltar

contra seus proprios atos.

RISCO DE L.ESAO GRAVE E DE DIFICIL REPARACAQ:
LIMINAR IMPOSITIVA

39. Ha, na hipétese, inequivoca violagdo a direito liquido ¢ certo da impetrante em ser
empossado no cargo de Docente na 4rea de “Direito Financeiro e Tributario e Pratica Forense”,

Jjunto ao Magistério Superior da UFRRJ.

40. E os pressupostos para concessdo da medida liminar encontram-se presentes de

forma veemente. O fumus boni iuris decorre de toda fundamenta¢io acima aduzida, em especial,

o seguinte: (i) o Edital n® 89/2013, segundo interpretagdo equivocada, d.v, da Autoridade
Coatora, faria exigéncias arbitrrias ac impor de forma imperativa e nfio alternativa a inscricdo
ativa na Ordem dos Advogados do Brasil, tendo em vista que tal requisito néio faz parte, sequer,
do rol de atribuicdes do Magistério Superior, previsto no item 1.7 do referido edital; (ii) recusa
ilegal perpetrada pela Autoridade Coatora ao nfio aceitar a carteira funcional do impetrante como
substitutiva da carteira da OAB, em evidente violagio a Constituicdo Federal e ao Estatuto da
Magistratura e, ainda, (iii) a vedagéo ao comportamento contraditério praticado pela Autoridade

Coatora.

41, O periculum in mora, por outro lado, é demonstrado pelo fato de que, ac deixar de

expressamente assegurar o direito 4 posse por parte do impetrante, existe risco iminente de que a
Autoridade Coatora nomeie ¢ emposse os demais candidatos, aprovados, no mesmo certame, em
classificagBes posteriores (segundo e terceiros colocados), o que pode .implicar em fato
consumado, ¢ ensejar flagrante violagdo a ordem de classificagdo do concurso, em efetivo

prejuizo e desrespeito ao direito do Impetrante.
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42, Por outro lado, nfo se pode cogitar a existéncia de periculum in mora nverso, ja

que apenas ¢, tdo somente, pretende-se assegurar o direito & posse do impetrante no cargo de

Magistério Superior, 0 que ndo prejudica os lecionandos, ao confrario, possibilita a estes terem
acesso ao candidato mais qualificado para o cargo, ja que o impetrante logrou éxito no concurso

em primeiro lugar.

43. Deve, pois, ser suspenso o ato ilegal impugnado, até o julgamento final deste
mandado de seguranga, para que o direito do impetrante de ser, apds o trénsito em julgado do
presente mandamus, ser empossado no Cargo Docente, junto ao Magistério Superior da UFRRJ,

para ¢ qual foi aprovado, diga-se e repta-se, em primeiro lugar, seja plenamente assegurado.

CONCLUSAQ
44, Diante do exposto, confia o impetrante em que V. Exa. concederd, inaudita altera

parte, medida liminar, com fundamento no disposto no art. 7°, III, da Lei n° 12.016/2009,
oficiando-se a Autoridade Coatora no sentido de determinar, até o julgamento final deste
mandado de seguranga, que seja suspenso o ato impugnado, para que a Autoridade Coatora se
abstenha de nomear ¢ empossar os demais candidatos aprovados, assegurando, portanto, o direito
liquido e certo do impetrante a sua posse no referido cargo, apds o trinsito em julgado da

presente,

45. Apds a concessdio da medida liminar postulada, requer-se seja determinada, nos
termos do disposto no art. 7°, I, da Lei n® 12.016/2009, a notificagéo/citacdo das Autoridades
Coatoras: Magnifica Diretora Substituta Iguaciara do Nascimento Santos e Magnifica Reitora
Ana Maria Dantas Soares. ambas vinculadas 4 UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO RIO

DE JANEIRO - UFRRJ, para que, no prazo legal, prestem as informacdes que julgarem

convenientes.

46. Requer, ainda, que se dé ciéneia do feito ao 6rgdo de representagio judicial da
UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DO RIO DE JANEIRO — UFRRYJ, nos termos do art. 7°,
I, da Lei 12.016/2009, além da citagdo dos candidatos: Ménica Gongalves Ademe Freitas e

Vinicius Figueiredo Chaves, respectivamente aprovados no certame na segunda ¢ na terceira
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posi¢do, na qualidade litisconsorte passivo necessario, nos termos do art. 47 do Codigo de
Processo Civil ¢/c o art. 7°, da Lei n° 12.016/2009. Para tanto, requer seja oficiada a Autoridade

Coatora para que forneca a qualificaciio e o enderego destes.

47. O impetrante confia em que, no mérito, serd concedida a seguranca postulada,
para afastar o ato impugnado, dada a sua manifesta ilegalidade, para que a Autoridade Coatora

seja compelida a empossar o impetrante, apds o trinsito em juleado da decisio a ser proferida, e

sem qualquer nova ou anterior exigéncia documental ou de qualquer outra natureza, uma vez
que, conforme devidamente comprovado, o impetrante j4 entregou ¢ apresentou, inclusive no
original, todos os documentos exigidos para a posse ¢ exercicio no cargo de professor do
Magistério Superior da UFRRJ, classe Assistente, com carga horaria de 20 horas semanais, na
Area de Concentragéo “Direito Financeiro e Tributdrio e Pratica Forense”, consoante os exatos

termos do Edital n° 89, de 02 de agosto de 2013.

48. A impetrante informa, em cumprimento ao disposto no art. 39, I, do Codigo de
Processo Civil, e requer a V. Exa., sejam todas as intimacdes deste processo efetuadas em nome
da Dra. Ana Tereza Palhares Basilio, inscrita na OAB/RJ sob o n° 74.802, ¢ com endere¢o na
Avenida Presidente Wilson, n® 210, 12° andar, CEP. 20.030-021, Cidade e Estado do Rio de
Janeiro (CPC, art. 236, §1°).

49, Atribui-se a causa o valor de R$1.000,00 (hum mil reais)

Nestes termos,
P. deferimento.
Rio de Janeiro, 23 de janeiro de 2014.

Ana Tereza Palhares Basilio Jos¢ Roberto de Albuquerque Sampaio
OAB/RJ n°® 74.802 OAB/RJ n° 69.747
S =N S v ;ﬁ{ﬁ_jf
D'égo Capisiran Bestriz Novoa
OAB/RJ n° 147.500 OAB/RI n° 179.044
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