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EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR RELATOR MARCELO LIMA BUHATEN
DA 20° CAMARA CIVEL DO E. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
DE JANEIRO.

0301673-98.2010.8.19.0001

TOPBOOKS EDITORA E DISTRIBUIDORA DE LIVROS
LTDA, nos autos da APELACAO CIVEL em referéncia, vém, com fundamento
no artigo 535, inciso | e |, do Cédigo de Processo Civil, opor EMBARGOS DE
DECLARACAO, pelas razbes a seguir expostas.

Pede Deferimento.
Rio de Janeiro. 29 de abril de 2014.
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RAZOES DA EMBARGANTE

1. Insurge-se a Embargante somente contra parte do v.
acordao que deixou de se manifestar, expressamente, sobre a existéncia de
acordo verbal celebrado entre as partes (item 69 da apelagdo).

| - A OMISSAO QUANTO AO ACORDO VERBAL FIRMADO ENTRE AS
PARTES E A CONTRADICAO QUANTO A INEXISTENCIA DE PROVAS NOS
AUTOS

2 O v. acordac embargado entendeu que o fato de o MM. Juizo
a quo ter ignorado o pedido de produgao de prova testemunhal e do depoimento
pessoal dos Apelados nao infringiria o direito constitucional de ampla defesa. Os
fundamentos de tal entendimento foram: j) que se trataria de suposto fato
incontroverso e i) que a Apelante nao teria trazido qualquer documento que
substituisse o objeto da obrigacédo principal.

3. Pois bem. No item B9 de seu recurso, a Apelante sustentou
que as partes, por meio de um acordo verbal, anuiram que os dois livres de
Affonso Arinos de Mello Franco, publicados no ano de 2005 e, posteriormente, a
obra "Mirante®, de autoria do primeiro Apelado, publicada no ano seguinte,
substituiriam a obra “Memorias”.

4. A existéncia de um acordo verbal firmado pelas partes nao
foi enfrentada no v. acordao e se traduz em matéria totalmente controversa. Tanto
essa alegacao foi ignorada, que constou no aresto embargado que a Apelante nao
teria trazido qualquer documento que comprovasse a substfituicdo do objeto da
obrigagao principal. Esta trouxe aos autos as mencionadas obras impressas, que
sa0 ao menos prova de que os Embargados, na vigéncia do contrato, anuiram
com a publicacdo das referidas obras, restando controversa a anuéncia dos
Embargos em substituir as referidas obras pela "Memdnas” Todavia, a
Embargante foi impedida de comprovar a existéncia de acordo verbal, sendo certo
que este nac pode ser comprovado por meio de documentos, mas sim de prova
oral.

5. E evidente que a memoria de Affonso Arinos merece ser
louvada, como fez o E. Relator em inimeros paragrafos de seu voto. Todavia, isso
nao pode servir de justificativa para retirar da Embargante o direito de ampia
defesa. Certamente gue tal entendimento iria de encontro com os ensinamentos
democraticos do grande intelectual Affonso Arinos de Melo Franco.

6. Desta forma, os presentes Embargos se dirigem
exclusivamente a omissdo & consequente contradicdo no tocante & falta de
enfrentamento da existéncia de acordo verbal entre as partes.



Il - CONCLUSAO

7. Pelo o exposto, a Embargante espera e confia que essa E.
Camara acolhera estes embargos de declarac@o para gue seja sanada a omissao
e contradicdo apontadas, reconhecendo que ha alegacio sobre a existéncia de
um acordo verbal firmado entre as partes, o qual se pretendia provar mediante a
oitiva de testemunhas e depoimento pessoal dos Apelados, devendo esta E.
Camara se manifestar sobre a influéncia desta questao no julgamento do caso,
atribuindo-se, inclusive, se for o caso, efeitos infringentes.

8. Ad argumentandum, requer sejam enfrentadas as quesides referidas
acima, inclusive, para efeito de prequestionamento.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Rio de Janeiro, 29 de abril de 2014.
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