10/10/2014 Tribunal Superior Eleitoral

Despacho
Decisao Liminar em 10/10/2014 - RP N° 159892 Ministro ADMAR GONZAGA

Trata-se de representacao, com pedido liminar, ajuizada por Aécio Neves da Cunha, candidato a Presidéncia da RepuUblica,
e pela Coligacao Muda Brasil (PSDB, PMN, SD, DEM, PEN, PTN, PTB, PTC e PT do B) em desfavor da Coligacdo Com a Forca
do Povo (PT, PMDB, PSD, PP, PR, PDT, PC do B, PROS e PRB) e de Dilma Vana Rousseff, candidata a Presidéncia da
Republica, requerendo direito de resposta em virtude de veiculacao de propaganda cujo conteldo seria ofensivo a
reputacao, a dignidade e a imagem do primeiro Representante.

Segundo a inicial, as representadas veicularam propaganda ofensiva a honra do candidato Aécio Neves, ;nas emissoras de
radio, por meio de insercao de 30 (trinta) segundos, na faixa de audiéncia de 8h as 12h, do dia 10.10.2014" , consistente em
"marchinha debochada” com o seguinte teor (fl. 3):

Aviador! Aviador!

Aécio fez aeroporto so6 pra ele meu senhor! E

Gastou milhées do dinheiro do mineiro, do povo brasileiro pra cacar e pescar.

Vai de aviao que tem a chave do portao.

Se diverte pra chuchu com dinheiro do povao.

Hi Hi Hi

Aviador! Aviador!

Aécio fez aeroporto so pra ele meu senhor!

Coligacao Com a Forca do Povo, PT, PMDB, PSD, PP, PR, PROS, PDT, PC do B e PRB.

Os Representantes alegam que a propaganda possui contetdo sabidamente inveridico, produzida para transmitir ao eleitor a
informacao de que o candidato Aécio Neves teria usado dinheiro publico em beneficio préprio, com as seguintes afirmacdes:
ipra cacar e pescar” , ;fez aeroporto so pra ele" e ;se diverte pra chuchu com o dinheiro do povao” . Assim, sustenta que o
Representante foi colocado numa jsituacao extremamente grave para o homem publico” (fl. 4).

Alegam, ainda, que a mensagem propagada é difamatdria e injuriosa, e portanto apta a ensejar a concessao de direito de
resposta.

Quanto aos requisitos para a concessao da medida liminar, os Representantes asseveram - embasados em precedente de
minha relatoria (Rp n° 114937) - que as afirmacdes e os conceitos da propaganda sao ofensivos a reputacao, dignidade e ao
decoro do Representante. Sustentam ainda o carater imediato do dano a imagem do candidato, que entendem irreparavel
no caso de nao se interromper a difusao da peca publicitaria.

Defendem, portanto, o perigo da demora, consistente na ja prevista reexibicdo da insercao no bloco de hoje (10.10.2014),
das 18h as 21h (duas vezes) e em todos os blocos de amanha (11.10.2014).

Ressaltam que, para dar efetividade a jurisdicdo desta Corte, ;o deferimento de liminar que apenas vede a veiculacao da
propaganda especifica nao tem sido suficiente” (fl. 6).

Pleiteiam assim a fixacao de astreintes, em caso de reiteracao da propaganda, nos termos do art. 43, §§ 1° e 2°, e art. 55
da Lei n® 9.504/97.

Por fim, requerem:

(i) "seja concedida medida liminar, inaudita altera pars, para suspender, imediatamente, a propaganda ofensiva divulgada
por meio de insercoes radiofonicas no horario eleitoral gratuito pela COLIGACAO COM A FORCA DO POVO, que devera ser
imediatamente notificada através do nimero de fac-simile por ela informado a esse Tribunal, ja advertindo as
representadas sobre a pena de desobediéncia (art. 347 do Codigo Eleitoral) e fixando-se o pagamento de astreintes”;

(i) o deferimento do pedido de direito de resposta, pelo tempo minimo de um minuto;

(iii) a expedicdo de oficio contendo os dados necessarios ao fiel cumprimento da decisdo, conforme estabelece o art. 17, lll,
f, da Res.-TSE n°® 23.398; e

(iv) seja determinado que as representadas se abstenham de reiterar a propaganda ofensiva objeto desta representacao.

http://www.tse.jus.br/@@processrequest 3/4



10/10/2014 Tribunal Superior Eleitoral

A inicial veio instruida com a degravacao da propaganda (fls. 9-10), o plano de midias (fls. 11-13) e duas midias (fl. 14).
Os autos vieram-me conclusos em substituicao ao em. Relator, Ministro Herman Benjamin (fl. 20).

E o relatério.

A liminar requestada comporta acolhimento.

Garantido pela Constituicao Federal, no ambito eleitoral o direito de resposta tem previsao no art. 58 da Lei n° 9.504/97,
cujo texto vem reproduzido no art. 4° da Resolucao-TSE n° 23.404/2014. Assim, candidatos, partidos e coligacdes tém
direito de representar quando ;atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmacao caluniosa,
difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicacao social" .

A concessao do direito de resposta pressupde, contudo - mormente para reconhecimento em sede de medida liminar -, a
propagacao de mensagem ofensiva ou afirmacdo sabidamente inveridica, ou seja, que nao dependa de investigacao e que
desborde do debate politico apropriado, para o qual reservado o horario eleitoral no radio e na televisao.

Isso posto, verifico que a propaganda se refere a episddio fartamente explorado pelos meios de comunicacao e
recentemente apreciado pelo Ministério Piblico Federal. Ou seja, afigura-se como fato ja desvendado, que nao se ajusta a
mensagem propagada pela peca publicitaria.

Demais disso, entendo que o formato jocoso e o tom nitidamente difamatorio trazem risco imediato a imagem do
candidato, razdes para mim suficientes a necessidade de interrupcao de sua continuidade.

Forte nessas razoes, defiro a liminar requestada, a modo de determinar a imediata suspensao da veiculacao da publicidade
contestada por meio de insercdes de radio.

Notifiquem-se as Representadas para que se defendam, no prazo improrrogavel de 24 (vinte e quatro) horas, conforme
previsao do art. 58, § 2°, da Lei n°® 9.504/97 e do art. 8°, caput, parte final, da Res.-TSE n° 23.398/2013.

P.R.I.

Brasilia - DF, em 10 de outubro de 2014.

Ministro Admar Gonzaga
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