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Acao penal

SENTENCA

Y SN ”, -
"Que odio e ggusele gue npao
carece de nenhuma razao? Do que
acho, para responder ao senhor: a
ofensa passada se perdoa; mas, como
L4 s g3 - A e s
e que a gente pode remitir inimiza-
- ’q’ .
de ou agravo gue ainda e ja por vir
e nem se sabe? Isso eu pressentia .

Juro de ser. Ah, BU,.

-
MY ST

Tivesse medo 7 0 medo da
confusao das coisas, no mover des -~
ses futuros, que tudo é desordem
£, enguanto houver no mundo um vi
vente medroso, um menino tremor, to
dos perigam -— o contagioso. Mas
ninguém tem a licenga de fazer medo
nos outros, ninguem tenha. 0 maior
direito que & meu — O QuUe quero e
sobrequero —3 e que ninguém tem o
direito de fazer medo em miml
(Nartativa de Riobaldo Tatarana, em
Grande SertaocsVeredas - Joao Guima-

raes Rosa)e

plblica contra IBERE CAMARGOD, com
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bass.no art. 121, § 29, 1I, do Cddigo Penal, por ter mata-
‘do, em 5 de dezembro de 1980, com disparos de arma de fogo,
a SERGIO ALEXANDRE ESTEVES AREAL, por motivo fﬁtii.

Interrogatdrio a fls. 186/187 v,

Defesa previa a fls, 194/196.

Prova testemunhal a fls,220/229 v, e 279/304.

Laudo de exams de arma de fogo a fls. 179.

Folha penal a fls.35,

Auto de exame cadavérico a fls. 152/156.

Auto de exame de corpo de delito do acusado e
de;sucLI SANTOS DA SILVA a fls., 157 e 158,

.
. s
A, W

Requerimento de diligéncias do Ministério PGbli

«

co a fls. 380, ' -t
Alegagoes finais da Julesa a Fls.384/400.
Em apenso, inquérito 10,820, da 22a. Vara Cri-

minal, a autos de investigagao do Juizado de Menores,
Decisao

I -~ Consideracoes preliminares

Assiste razao 3 defesa ao apontar a improprie-
dade do requerimento de fls., 380 feito pelo ilustre Promo-
tor de Justiga.

No procedimento relativo a matéria de competén
cia do Tribunal do Jdri inexiste, antes de oferecimento das
alagagEea‘finais, a possibilidade de requerer diligéncias,
.a0 contrario do que se prevé no procedimento ordinario(art.
499 do C.P.P.). No processo do 3iri, as alegagoes devem ser

oforecidas "termiﬁada a inquiricao das tostemunhas™ (art.-

7535-651-0291 @\[
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arte 406 do Ce.PeP.). Apds o prazo de cinco dias para cada
uma das partes, os autos, com ou sem razoes, sao enviados
ao juiz, facultando~lhe o art, -407 que determine‘a,reaii -
zaégo de. qualquer diligéncia entendida como necessaria.

Verifica~se, assim, que o oferecimento de ale-

gagges no prazo de cinco dias constitui. Onus processual da
it parte, & 0 descumprimento desse imperativo legal acarret a
a perda daquele respectivo direita,

Observe-se, ainda, que as diligencias requeri-
it daé a fls. 380 pretendem esclarecer "a maneira inusitada -

dos exames procedidos no acusado e em sua companheira, bem

-

et 3 s " | P
IR como, os.detalhes-aqﬁpylores ao assassinato da vitima."
W : ’ R ’ FaR ! .

;o Quanto ao exame de corpo de delito a gue se

. submeteram o acusado e Sueli, nada houve de inusitado. Am=-
bos apressntavem vestigios ds lesoes, s a autoridade poli-
I s - » s . ~
cidl, em cumprimento a lei, determinou a realizagao do exa
. ! —

' . » . ’ . ~
me, chamando a Delegacia os medicos~legistas, como se ve

justificado a fls. 220 v./221. E sobre "os detalhes ante -
riSres ao assassinato da vitima", a prova produzida ja @ é
bastante clara e segura, em nada carecendo dos exames refe
ridos a fls. 380,

o ngo oferecimento de alegacoes pelo Ministerio
piblico e pela assistencia em nada obstam a que se profira
sentenga. Ja anotava ESPINOLA FILHO que os autos devem ser
submetidos ao juiz apés o decurso dos prazoé, mesmo sem a
aprasentag%o das alegagges‘(E.P.P. Anatado -~ vole IV, nog
795 e B00). No mesmo sentido, FREDERICO MARQUES 3

s L4 I3 -~
"Embora muito uteis,nao cong

tituem elas slemento essencial do

4
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4
processo, nem de sua omissao pode

decorrer nulidade. Tampouco ha pre=-
e_ . . .

Jjuizo substancial do direito de de-

e ~ . ) o~

4 fesa, com a ausencia das alegagoes"

(Elementos, vole 11, pag.382/383).

Se nao ha prejuizo para o direito constitucio~
nal de ampla defesa, muito menos podera haver para a acusa
gao.

A jurisprudéncia, por sua vez, fixa-se em exi-
gir, a indispensabilidade das alegagoes finais apenas gquan=-
do se trata de defensor dativoe (RTJ, vols. 73/73, 78/758 -

Jurisprudéncia Criminal-H.C.FRAGOSO, n2 13),
» At

~Exigéncia descabida, porém, quando o Ministé -

S . . “ . . .
rio Publico, assim como seu assistente, deixam de cumprir
s ’ 3
‘0 Bnus processual contido no art. 406 do Codigo de Processo

penal.
11 - Mérito

No dia 5 de dezembro de 1980,0 acusado caminha
va .pela rua Sorocaba, em Botafogo, ao lado de sua compa
nheira de trabalho, SUELI SANTOS DA SILVA, a procura de . u-
ma}loja para comprar cartoes de Natal. Eram transeuntes
despreocupados, saidos da tarefa didria no atelier do acu-
sado.

No mesmo instante, ali perto, no interior do

praedio n? 341 da mesma rua, instalava-se um clima e um

ambiente ds tensao, ds violéncia e de medo, cujo principal

7635-651-0291
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£, .
personagem era a vitima.

~

As testemunhas SEBASTIANA MARCELINA DA SILVA

(fi1s. 291/293) e SILVIA VIEIRA MARTINS (fls. 298/301) .es
clarscem com detalhes o inicio da tragédia, e noticiam
meao que de todos se apossou naquele prédio, naquela tar

doe
Conversavam as duas vizinhas no porta do apar-

tamento 201, de SEBASTIANA, e dali ouviu-se "a vitima e

sua mulher discutirem no apartamesnto deles e em seguida San
dra chegou correndo enirando com a vitima atrds dela" (fls.
300), "estando a.vitima "'zangado com Sandra e falando al~
to", e "Sandra 'qpando chegou estaﬁa chorando e aﬁavogada ]
foi entrando la péra-ﬁentro". 0 barulho fez a neta de SE=-
BASTIANA acordar, 8 a menina "estava chorando porque 58
assustou. com os éritos da vitima" (fls. 298). No seu rude
vécébulério, informa SEBASTIANA que quando SANDRA "foi

entrando na casa da depoente, ela estava toda coisa, que -~

rendo a depoente dizer com isso gque estava chorandoc e ner=~

vosa" (fls. 291 v.)e. ~
N

I3 * A 3 ' 3
0 clima era de Mdolencia e medo. Por isso, "a

depoente e Sebastiana desceram porque ficaram assustadas -
com os gritos da vitima" (fls, 298), e "saiu do apartamen-

40 correndo e descsu a escada correndo assim como Sebastia

300). Ap satrem, houve

na que levava a neta no colo" (fls.

: ~ 4 . ~ K ~
o esbarrao entre SILVIA e a vitima; e nao foi um esbarraoc

insignificante, pois SILVIA "ficou com o _brago esquerdo do

lorido um ou-dois dias".
Tanta foi a pressa em descer que SILVIA "nao -

1
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viu se Sandra entrou em algum quarto", e "nao tiveram tem-

po de perguntar nada = vitima ou a sua mulher porque sabiam
que 08 dois estavam. brigando s safram logo corren&o" (flse
300)s SEBASTIANA com a neta no colo e SILVIA desceram para
o apartamento desta, e os netos de SILVIA "também comega -
ram a chorar" (fls. 298 v.). SILVIA "fechou a porta com
chave porgue ficou com medo, pois nunca tinha visto nada
deibriga e ali sd tinha mulher, sendo a vitima o (nico ho~
mem" (flse 298 v.).

£ ouviu-se "um barulho vindo do apartamento de
D.fSabastiana" onde permaneceram a vitima e sua mulher-—
ncomo se estivessem batendo na parede do apartamento"(fls.
298 v.)e

- . -

0 clima era de viocléncia e medo.

A-vitima gmgdronta£a'sua mulher, que entrou cor
rahao bala primeira porta aberta; a vitima amedrontara D.
SEBASTIANA & D. SILVIA; a vitima amedrontara os netos de
D. SEBASTIANA e de D. SILVIA. Todos estavam amedrontados -
com @ vitima. Tanto, que SEBASTIANA ‘"estava nervosa nagug
la hore porque nao gosta de vér estas coisas'", querendo di
zar‘com isso que "nao gosta de ver nada de sangue e tiro"-
(fls. 291 v.)s Complementa SILVIA que "a depoente e D. Se=-
béstiana ficaram muito nervosas e a depoente também ficou
tremendo como Sebastiana" (fls. 299).

Em seguida, o barulho da porta batendo, soltan

do~se a fechadura ou o trinco,

E tudo isso nao ocorreu entre estranhos, pois

ja eram vizinhos hé& dois anos; SANDRA "as vezes costurava

7635-651-0291




E£STADO DO RIO DE JANEIRO
PODER JUDICIARIO
LN

para as netas da deboente" (Flse 293), e os netos das
duas avos brincavam com os filhos da vitima.

Logo apds, a safda da vitima e SANDRA paza a
rua, 0 encontro com o acusado & os tirose.

: ’
Torna-se facil perceber que a lembranga dagusz-~

' la cena 6 traumatizante para SILVIA e SEBASTIANA. Issa
manifestou~se no modo comoc as duas, em Ju{zo, narraram os
n fatos ocorridos naquela tarde -~ a indisfargads hesitagao

'3

. . . ' a . ~
He inicial e a vontade, ate inconsciente, de nao mexsr com a

!’ memoria transpareciam nos olhos de SILVIA E SCBASTIANA.Mas
ali, néquele.secréto, etéreo e manso brilho Gos olhares

L sznceros, a vsrdade nao se escond?; e'dclxa— scapar in-
, d teira. £ a ligao do fildsofo RIDBALDO TATARANA: "Sd nos

. 4 e N
olhos das pessoas 8 que eu procurava o macio interno de

' 4
las; so nos onde os olhos,"

Encontraram-se,entao, na rua, a uItima, possui
do de um forte sentimento de agressividade, em perssguicgio
a ﬁulher, e o acusado, que procurava a loja dos czrtoes de
I’ Natal, ap0s o trabalho em seu atelier,

Esse encontro, e o seu desenrolar, & narrado pe
lo acusado e por SUELI (fls. 225/226 v.) com a mesma certe
za 8 a mesma coerencias desde o auto de prisao em flagrantie,

A vitima indaga "o que voces estao olhando"(fls.225), em -

S

purra SUELI, que se ampara " no muro de uma casa" (fls.
226 v.), e.empurra o acusado "ccm as duass maos” (fls, 225),
que cai e se machuca. Em seguida, informa SUELI, correram

ela e 0 acusado cerca de dez metros, com a vitima atras. O

' ~ . ’ N
acusado pegou a arma, falou "nao vem que eu atiro", a viti

1
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ma continuou sua investida, e o acusado atirou,

3

Essa narrativa € amplamente demonstrada por

toda a prova produiida.

oo A propria vidva, SANDRA, confirma que "a viti-
ma disse para o acusado o que vocé esta olhando; que o acu
sado respondeu alguma coisa.que a depoente nac sabe preci-~
sar; que a vista da resposta do réu a vitima deu-lhe um

—~ P -~
empurrao, caindo o réu ao chao; que o réu se levantou e

caminhou no sentido da rua Sac Clemente cerca de 10 me  ~
i
tros, quando a depoente viu gue o meésmo mexeu na bolsa que

traz;a" (fFls. 227).

Apenas no momento final € que SANDRA muda um

o~ +» r N ~ .
pouco a situagaos "4ue apos o reu voltou e a uma distancila
. . g e, . ) - - s .~
de cerca de um metro da vitima apontou-lhe a arma, ccaesiao

f, . ¢ . .
em que a vitima ergueu os bragos e disse coisa assim seme-

lhante: nao faga isso mogo".

e ——
SANDRA, porem, no momento dos disparos, nac se

S e, .
encontrava proximo da vitima. Estava ela procurando refu -

giar-se da agressxuxdade que dominava a vitima. E sé apos

’ ———

os.disparos € qus correu para abragar o marido, ja ferido

Bandailiu st TR

1
8 ca;do. ) que se concluz,'sem qualquer duvxda, do depoi

e e . e

mento de REGIS RODRIGUES BUXBAUM, pois este encontrava~ se

I- e e e et e
de - 30 a 50 metros da vitima quando ouviu os disparos, e

j ao atravessar a rua e sproximar-se do corpo da vitima "che
gou mais ou menos junto com a pessoa que gritava Voce ma -
223/224).

esclarece gue viu SANDRA atravessar "a
s ST ettt A A s

rua em &irquo ao marido apés os disparos (fls, 298 Ve )s

.

2y 7535-651-0291 v
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' . . ‘
SANDRA, alias, sequer menciona a existéncia -

da briga no interior do préedio, Essa.omissac, porém, ape -

| -
nas revela uma extrema dignidade de SANDRA. Ela quer pre -

l .
sarvar, para os Filhos, a 1magam paterna. Os filhos da vi=-

M.‘\‘- .

tlma nao precisam ® nao devem saber, mu1to menos através -

PRSEERRE

e i o s

-da. propria SANDRA, gque, na tarde sm que o pai morreu, es-

]

tava ele a perseguir, a gritar e a agredir a2 mae; os fi =

st A

lhos nao prscisam saber que, naquela tarde, o pai amedron-
. { :
tara as avos e as criancas do edificin; ne filhos nao

st

precxsam saber que, naquela tarde, Ja naﬁua s O pal agre -

TOI0 JaaImCR 1 et + -

dlra, injustamente, um senhor de 66 anos e uma moga de

AA‘
27 anos; of filhos nao prec1sam saber que, naquela tarde ,

- A e

AL L e s bt Y M TR Lt e

o pai fez este senhor e esta moga correreme.
pn—e B i 1 s s

' Melhor, para os filhos, que se resguarde 2

imegem paterna.

Sr————
e

SILVIA (fls. 298/301), que permaneceu na jane-

la,-de frente para a rua,'apés descer para o0 seu apartamen
ﬁo,'confirma toda a versao do acusado., SILVIA sabe como -
- ﬁranscorreu a cena na rua, e contou o que sabia para OSWAL
DD DE MATTOS (fls. 287) e para SOLANGE BEATRIZ DE OLIVEI-
RA (Fls. 295) e a familia desta. Quer tenha ela visto,quer
tenha ela ouvido, o certo € que SILVIA sabe. E a sucessao
dos episddios conduz, tal como na montagem cinematografica,
@ explosao da cena final, culminando com a defesa exercida
~oe por um homem agredido e acossado.

-
H . . [N

} ~ ’ r ., ~
|- : Nao ha, nos autos, varias versoes sobrf 0 mes
i

-

mo fato, como no belo filme Rashmon, de AKira Kurosawa. E=-

A ! -, -~ . .
A ‘ xiste, apenas, uma so versao, repartida em detalhes e cir-

~

0

. " - 9535.651-0291
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cunstancias que sebintsgram e se completam, formando a ver
v dade reale.

% ésta é a histdria do processo. Dela, vislum
bra-se, l{mpida e com todos os seus contornos, a leg{tim a
defesa.

Houve uma agressao atual e injusta, e a iminég

cia de outra. DO acusado usou, para defender-se, do (nico -
s 4 . .

meio possivel e eficaz para a defesa -~ sua arma. A infe-~
¢ . | s .

rioridade fisica era svidents. Ao lado da grande diferenga

de idade, o acusado tem a salde debilitada, como informa o

ilustre Prof. ALOISIO DE PAULA (fls. 289/290), enquanto a
“witima, jovem e forte, j& tinha experiéncia em Brigas, sg-
.:l.._‘la‘a w N '

‘gundo. se vé dos dois sutos em apenso.

PPRY

Nso se poderia exigir, naquéle momento de péni
co incontrolado e de medo imediato, que 0 acusado agisse de
modo diferente. Foi ele a primeira pessoa, naquela tarde,
que se viu obrigada a defrontar-se com a violencia da viti
ma. Ja a mulher correra, jé as criangas choraram, jé as
B avéé trancaram-sce tremendo no apartamento. 0 acusado, tam
bem envolvido pelo medo, sentiu a necessidadé urgente e
inadiavel de defender-se.

"0 maior direito que € meu 0 que quero 8
sobrequero -t e que ninguém tem o direito de fazer me do
gm mim § "

0 instituto da legitima defesa criou-se a par-

tir de Tatos humanos e dolorosos como este, 0 instinto de

~ . .2
conservageo o sobrovivancie @ intrinseco ao ser humano

e, por isso mesmo, a conduta motivada por este sentiment o

75635-651-0291
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-

de defesa s0 pode ser compreendida a partir de complexida~
dafps{quica do agsnte, inssrido naquela situagao aterrori-

zante.

: . . .
De um lado, a violéncia da vitima, resultado

1

talvez de forte e poderosa reprsssaoc a dese jos nao reali
' nag-: s 6 e : :
-zados gYvividos, caracteristica da sodsdade violenta e

repressiva em que se vive ,

..

De outro lado, o acusado s

homem dedicado a criagac artistica s de carater integro ,

mas envolvido também no processo de neurotizaggo da violéﬂ
J

cia que se vem instalando entre os cidadaos.

Desnecessiria, no caso, a discussao sobre 0
conteldo objestivo ou subjetivo da'leg{tima defesa. Os.dois
asﬁeafbs, aqui, se interligam. A vontade de defesa dolacu:
sado correspondsu 2 objctividade ds umec situagac agressi
va.que se foi acumulando e recaiu sobre ele.

0 acusado, homem nobre e pacato, quase septua=~
gendrio, nao gostou, evidentemente, de ter matado. A expe-
riencia da morte, como tudo aquilo que acaba e se desfaz ,
¢ sempre dolorosa s comovedora. Més a vida se entrelaga a
mortee.

"Yiver & muito perigosc...", afirma sempre ,
em sua narrativa, RIOBALDO TATARANA.

Muitas vezes, o meio empregado para a defesa -
pode produzir, como aqui produziu, a morte., Nem por isso
fiba aFasﬁada a moderagac no emprego do meio necessério.Qg

mo esclarece NELSON HUNGRIA, refletindo o pensamento da

doutrina, tao bem langada nas alega;SQS da defesaf
] .

"{ bem de ver que, se O m7§0
%
i

m '
X . . Chacle A ALouiaddl M ‘T-W A LRI UR L T T T A A N T & W TR Y e O T S WP S T oy
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empregado era o Unico de qus, no
momento, dispunha o agredido,; nao
fica exclufda a moderagao ou propor
cao da defesa, ainda que tal meio
nao pudesse deixar de infligir uma
lesao mais grave do que.a que pode-
ria resultar da agressaoc impedida.“
(Comentarios, vol, I, tomo I1I, pag.

301).

0 acusado, artista qus busca através de sua
obra-lirica imortalizar sentimentos e emogoes, nao deixard
jamaf3§gelconvivertbm o sofrimento & a angUstia de ter s
ainda.que em légitima defesa, exterminado uma vida. E nao- -
lhe sera possivel fazer como o menino ZERO ZERG ALPISTE
personagem de MIRNA PINSKY, que aprendeu desde cedo a nao
chorar, porque lhe diziam que homem nao deve chorar, e por
isso recolheu cuidadosamente as suas primeiras lagrimas cho
raﬂas de dor e enterrou-as em um pequeno canteiro, certo
que assim nunca mais choraria de dor.

De tudo, resta uma certeza incontornavel: a ab
solvigao suméria é a solugac legal, 6 a solugao justa, &
a solucgo humana. Mandar o réu submster-se a julgamento pe
lo J0ri seria mero tecnicismo, e manifestagao de vaidad e
em vé~lo ainda mais constrangido, quando toda a prova de ~
monstra a auséncia de anti juridicidade na sua agao.

-

para casos como este, impregnado de tragica de

solaqgo, 6 que a lei prevé 8 se deve aplicar a absolvigao

9535-651-0291 Y
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i
4‘:;\\. .
L sumariae
£ Ants o exposto, JULGO IMPROCEDENTE A DENUNCIA
b : : . :
iy PARA ABSOLVER o réu IBERE CAMARGD, nos termos do art.41l ,
h do Cbdigo de Processo Penal, e art. 19, IT, do Cﬁdigo Pe -
nal.
Recorro de oficio.

P.Ro1.

S f Rio, 30 de Janelro de 1981,

®: ,;ES“qu% D ANAA—
' Sérgio dé Souza Verani
" Juiz
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