(e-ST1 F1.2763)

SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 1.979 - DF (2015/0001160-4)

RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ

REQUERENTE  : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

REQUERIDO : DESEMBARGADOR FEDERAL RELATOR DO AGRAVO DE

INSTRUMENTO NR 00493899520144010000 DO TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 1A REGIAQ

INTERES. : ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A

ADVOGADO : ISABEL LUSTOSA VEIRANO EOQHIRO(S)

AGEI\&IA NACIOWAL DE ENERGIA

RJ“’A—

ELETRI@% ANEEL n@al requets: 7
concedida pﬂo Des. .hraxr%@ram

oda ante%agao dos efegtos da tutela recursal

nos auto& do Agravo @de Instrumento n.°

Jjutho/2014) €00 % pela desconstltuag:ao de decisdo da agéncia reguladora que condenou a

cabos IIICXISIB%S (cabo AL Nu CAA 1272 MCM), considerados na base de calculo para

remuneracdo do reajuste tarifério (Resolugio n.° 1.759/2014),

O Juizo de 1.° Grau indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela,
tendo o Des. Relator Jirair Meguerian concedido, nos autos de agravo de instrumento manejado
pela concessiondria, o efeito suspensivo ativo pleiteado.

Com o fim de demonstrar a presenca dos requisitos previstos no art. 4.°, caput,

tado ao processo em 15/01/2015 as 18:57:14 pelo usudrio; LUIS ALCINDO SIQUEIRA BARBOSA

da Lein.° 8.437/92 ¢ no art. 15, caput, da Lein.® 12.01 6/09, a Requerente sustenta que:
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ha

a) a ANEEL retirou da base de remuneracdo “cerca de 246 km de cabos tipo
(..) pelo fato de ter constatado que estes simplesmente nunca existiram dentro da concessdo
da Eletropaulo, nio obstante terem sido remunerados pelos consumidores através da tarifa de
energia elétrica por nove anos” (fl. 08);

b) a procedéncia da demanda ajuizada pela concessiondria causara grave lesdo
aos consumidores do Estado de Sio Paulo, aduzindo que pagaram por um ativo regulatério

inexistente, ficando impedidos de serem restituidos com a decisdo impugnada;

¢} a ANEEL em nenhum. nomento realiz%ﬁé” rfc{';;__ontagem de ativos tampouco

quantidades decorrey.d do laudo e aqueles

registrados_ss# contabili

nos auto$ da acdo ordindria ajuizada pela

%ue é

concessiondriafl. 209/293 e-
€) 3g discussao

# observou os trimites legais;

unsiancia de @EANEEL ndo ter detectado a presenga de ativos

e

inexisterntes na

de Remuneragdo Regulatéria do 1° CRTP néo afasta a responsabilidade

1a pela inser¢do indevida de ativos no laudo de avaliagdo"” (fl. 14y,

i

£) a manuten¢io da decisio ora impugnada configura nitida ofensa ao exercicio
das fungbes por parte das autoridades administrativas constituidas, pois a ANEEL, nos termos
dos arts. 29 ¢ 30 da Lej 8.987/95, da Lei 9.427/96 e do Dec. 2.335/97, tem a atribui¢do de
regular e fiscalizar a produciio, transmissio ¢ comercializacdo de energia elétrica e definir
precos ¢ tarifas, homologando valores iniciais e reajustes;

h) a decisio que se pretende suspender causa lesdo 3 ordem administrativa,

aduzindo, para tanto, que o Poder Judiciario est editando nova politica para o setor elétrico, em
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Prejuizo a competéncia conferida por lei & ANEEL. Cita a SLS 1.911/DF, rel. Min. Felix
Fischer; e

i) a decisdo impugnada causa grave lesdo a ordem econdmica, sob o argumento
de que impede o ressarcimento de R$ 626.000.000,00, valor que foi cobrado dos consumidores
ao longo de nove anos, em razio de investimento no setor elétrico que s¢ apurou nio ter
existido.

Assevera, ainda, que no dia 05/01/2015, com o objetivo de cumprir a decisiio

impugnada, a ANEEL realizou Reuniﬁ%gxu'aordinéria naqualfoi determinado o aumento da

tarifa de energia elétrica para os consﬁ%res da capi
de Sdo Paulo, fru :

g Eo rel@ério,
%% Decido. %

:%ﬁ 0 defel‘imé%;iw do pe
justificando Se%% decisdo imp

T
economia puiblicag;

DESPROVIDO.

{ - O agravante nao demonstrou, de modo preciso e cabal, a grave
lesdo a ordem ou & economia publica, sendo insuficiente a mera alegagdo de
que a manutengdo do r. decisum atacado terig 0 conddo de acarretar danos
para o Estado.

I - 4 existéncia de 370 (trezentos e setenta) processos judiciais com
prazos processuais em andamento e audiéncias para serem realizadas ainda no
ano de 2013, bem como q essencialidade do servigo publico oferecido néo
dispensam os contornos legais relacionados ao énus da prova e a pacifica
exigéncia jurisprudencial, de cabal ¢ precisa demonstracio de potencial ou

B HEAE g
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liminar é 4 grave, iminente ou atya)’,

Vo - Assim, a Sipdtese  suscirag c{éf» eventual responsabilizacéo
subsididria do Enge %Iivo em i
contratual nio tem oiporaac [ de

adimplemento de obrigacdo
a._ordem econdmica, ji que g
momenio, ndo passa de merq

G = oy iR, = .
= 1 - Por fim, em ra; ot @pc’%mhdade da presente medidg ¢ por
F visualizgr a existéncia go o meigg (processual e adminisirativo), ao aleange
S do Esta capazes Wéfei{m grdn'cos gera%?s pelo decisum de
@% origem, enfapdo que o ido ndo Prosperq
%«;;@ 0 regi Provido” (AgRg na SLS 1.° 1834/CE: relator
Ministro Fehx%h‘ : DJe % 10/04/2014) =

iﬁéﬁ;

arpumentos ce@ais da Requerente
. sispensio de liminar, cujo objetivo

precipuo™ S juridicos tuteladoﬁ%gelo art. 4° da Lei p°

P

0 de afastar
; € suSpensio..o.exitie do acerto ou desacerto da

8.437/1992. Notesse gue ¢in s

ham que o mc:@@e Nao pode ser utilizado como sucedineo recursal,

=
orte Especial, vembjs-

REGIMENTAL DESPROVIDO
I - Consoante g legislacdo de regéncia (v.g. Leis p 8.437/1992 ¢ n
12.016/2009) 7
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4°da Lein®8.437/92), situagdo inocorrente na hipotese.

I - In casu, néo houve a comprovagdo cabal de ocorréncia de grave
dano aos bens tutelados pela legislacdo de regéncia decorrente de r decisdo
que reconheceu estar o Biomédico legalmente aurorizado a atuar na atividade
ligada as técnicas radioldgicas.

IV - Ademais, verifica-se que a discussdo possui cardter Jjuridico,
revelando-se o presente pedido de suspensdo como suceddneo recursal, o que é
vedado na via eleita.

Agravo regimental desprovido.” (AgRg na PET na SLS n.° 1.883-PR;
Dije de 28/08/2014; Corte Especial; Relator Ministro Felix F ischer)

Ainda neste sentido, AgPﬁ na SLS 1.255/%, C@'te Especial, Rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, Dle de 14/9/2010; AgR&% Edcl na SiS %SP, Corte Especial, Rel. Min.
: spegial, Rel. Min. Felix

W%%nal para St% efetivagiio r@o implicara prejuizo

devolugdo do gontante, detepminada em processo

EEL, serd, en%baso de impr‘%edéncia do pedido

nalda demanda emegurso perante g Justica Federal.

b ria-micial da Requeren%ﬁ;ﬁrece que o decisum

0 11 a concessionaria, caso esta

6?000.000,00 (seiscentos e vinte ¢ seis milhdes de
: ato, esvaziar a capacidade de investimento da referida
distribuidora %%% pode perder de vista que se trata de uma concessionaria de Servigo

puablico. AE%, na medida em que esta possa sofrer um dano grave na sua capacidade de

produgdo e investimento, os usudrios do servigo prestado também poderio ser atmgidos.

A propésito, transcrevo pequeno trecho da decisdo impugnada, verbis:

"Continuando, em 27/12/2013 Joi publicado o Despacho 4.259/20] 3,
em que a ANEEL, apesar de reconhecer decadéncia do direito de aplicacdo
de cdlculo retroativo em relagdo ao 1° CRTP, entendeu por bem anular os
efettos da incorporagdo das parcelas de amortizacio e depreciacdo associadas
ao Cabo referentes ao 2° CRTP, culminando com a determinagdo de restituicdo
aos consumidores do montante de RS 626.052.455,00 ¢ com a consequente
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redugdo do indice de reajuste farifirio, de 12,36% para 9.06% (diferenca de
3,30%).

Com referéncia ao perigo de dano irvepardvel ou de dificil veparacao,
verifico que os efeitos da Resolugdo 4.259/2013 da ANEEL, integrada pelo
Despacho 2.176/2014, estavam Suspensos em razdo de medida liminar
concedida no MS 6540-93.2014.4 01.3400/DF e, com o esgotamento da
instdncia administrativa, a dagravanle passou a sofrer tais efeitos, que implicam
em proceder d revisido para menor do indice de reajuste, resultando em um
queda de receita, fato esse suficiente, por si 56, para demonstrar q presenca do
requisito.” (f1. 30)

va, isto &, ofensa ao exercicio

-

provou, tendo em

slilaginidora da tarifa dagistribuidora.
E . =
didegFgue ora a@so parece busear a modificacio da

oS " 0COS ﬁ?n dicos porv&é?tura deflagrados na
Sequit = =

6§Can¢ada pﬁio instituto da%us;)enséo de liminar

r = E
= De resgféomluo que® pe

liminar i}]pugnada n&%cante aos séen
: 5. . = LB
citada dei%o, situagéio esta, como ja dito

€ sentenga, = s

MINISTRA LAURITA VAZ

Vice-Presidente, no exercicio da Presidéncia
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