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ADVOCAQIA ROOHA BARROS SANDOVAL &
RONALDO MARZAGAO

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FRANCISCO

LOUREIRO DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

Autos 0126022-51.2010.8.26.0100
Apelacio Civel - 62 Camara de Direito Privado

THALES FERRI SCHOEDI, ja qualificado,
vem, respeitosamente, por seu advogado (fls. 20), a presenca de V.Exa., nos
autos da apelacéo civel em epigrafe, movida em face de S.A. O ESTADO DE
S. PAULQ, inconformado com o v. acérdéo ndo uninime que reformou a
r. sentenga de mérito de primeiro grau, interpor

EMBARGOS INFRINGENTES

com fundamento no art. 530 e seguintes do
Cddigo de Processo Civil, oferecendo as anexas razodes, as quais requer

sejam recebidas e remetidas a elevada apreciagdo da C. Sexta Camara de
Direito Privado, na forma da lei.

Termos em que pede deferimento.

Séo Paulo, 07 de julho de 2014.

]

Ao Paulp, SP: Av. das NagBes Unidas, 12.399, 8° and., c]. 84-A - CEP 04578-000 - 11-3887-1375 - e-mail: Infe@marzagao.com.br
Ribeirfio Prato, SP: Rua Conde Afonso Celso, 1313 — Sumaré - CEP 14025-040 — (16) 3623-0889 - e-mall: ovidicjr@rbsm.adv.br

105 FOTA.14.00873863-9 {00714 1436 &2



i»

Processo 0126022-51.2010.8.26.0100
C. 62 Camara de Direito Privado do E. TJSP
Embargante (Autor) Thales Ferri Schoedl

Embargada (Ré) S.A. O Estado de S. Paulo

RAZOES DE EMBARGOS INFRINGENTES

Egrégio Tribunal,
Colenda Camara,

Inclitos Julgadores:

Desnecessidade de recolhimento de preparo

Nos termos do art. 42, II, da Lei Estadual
11.608/2003, o preparo em embargos infringentes é devido somente em
processo de competéncia originaria do E. TRIBUNAL DE JUSTICA, que ndo é
o caso destes autos, ja que se trata de recurso contra v. acérdao proferido
em apelagao.

O tema foi definido pelo C. ORGAO ESPECIAL
deste E. TRIBUNAL DE JusTiCA em Incidente de Uniformizacao de
Jurisprudéncia, destacando-se do v. acdrdéo o seguinte trecho:

"Diante disso, desnecessdrio o recolhimento do
reparo nos mbarqos infringentes

interpostos __contra acdrdido proferide em

apelacdo, como no presente caso." (TJSP, Inc. de
Unif. de Jjurispr. n. 0084097-16.2012.8.26.0000,

Relator(a): De Santi Ribeiro, Comarca: Sdo Paulo,
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Orgdo julgador: Orgdo Especial, Data do
julgamento: 01/08/2012, Data de registro:
07/08/2012 - grifou-se)

Sendo assim, tratando-se o presente caso de
recurso de embargos infringentes contra v. acérdao de recurso de apelagéao,
ou seja, processo de competéncia nao originaria do E. TRIBUNAL DE JUSTICA,
desnecessario o recolhimento de preparo.

Pressupostos de admissibilidade

Trata-se de acdo de reparacdo de danos
cumulada com pedido de direito de resposta proposta pelo embargante em
face da embargada.

A r. sentenca de mérito julgou a acao
procedente para condenar a embargada a pagar ao embargante
indenizacdo por danos morais e a publicar texto de direito de resposta nos
jornais "O Estado de S.Paulo” e "Jornal da Tarde":

"Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a presente
agdo, com resolucdo do meérito nos termos do art.
269, I, do Codigo de Processo Civil, para condenar
0 réu no pagamento de indenizagdo por danos
morais no valor de R$ 62.200,00, com corregdo
monetdria a partir desta data e juros de mora a
partir da citagdo, bem como condenar o réu a

ublicar o texio de fls. 525 no jornal "O
Estado de S.Paulo” e o texto de fls. 526 no

rmal "Jornal da Tarde", na forma supra
definida, no prazo de 10 dias contados do trdnsito
em julgado da sentenga, pena de multa didria de
R$ 1.000,00 para cada um dos jornais em favor do
autor. Condeno o réu no pagamento das custas,
despesas processudis e honordrios advocaticios,
que arbitro em 15% do valor da condenacdo." (fls.
669 - grifou-se)

Em grau de apelagao, o v. acérdéao
manteve a indenizacao fixada em primeira instancia mas, por decisao

niao unanime, reformou a r, sentenca de mérito para indeferir o
direito de resposta.
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O voto do e. Des. Paulo Alcides majorava a
indenizagao para R$ 100.000,00 e negava direito de resposta.

O voto do e. Des. Francisco Loureiro
mantinha a indenizacdo em R$ 62.200,00 e negava direito de resposta.

Por fim, o voto do e. Des. Eduardo
Sandeville mantinha a indenizacdo em R$ 62.200,00 mas concedia o

direito de resposta:

"Dessa forma, manteria nesse ponto a r. sentenga,
ordenando que o réu publique o texto da resposta,
de fls. 525 e 526, nos mesmos cadernos em que
foram publicadas as noticias objeto dos autos."
Vé-se, assim, que tanto a r. sentenca de
primeiro grau como o v. voto vencido do e. Des. Eduardo Sandeville

concediam o direito de resposta ao embargante.

Nos termos do art. 530 do Cddigo de
Processo Civil, "cabem embargos infringentes quando o acdrddo ndo
undnime houver reformado, em grau de apelagdo, a sentenca de mérito, ou
houver julgado procedente agdo resciséria. Se o desacordo for parcial, os
embargos serdo restritos a matéria objeto da divergéncia” (CPC)

Verificados, assim, o0s  pressupostos
previstos no art. 530 do CPC, o presente recurso deve ser admitido pelo e.
Relator do v. acérddo embargado (art. 531, CPC), como ora se requer.

Tendo em vista que o desacordo foi parcial,
o presente recurso ficara restrito a matéria objeto da divergéncia, qual seja,

a reforma da r. sentenca gquanto ao_deferimento do_direito de
resposta.

Fundamentos de fato e de direito

A matéria objeto da divergéncia cinge-se
a concessdo do direito_de resposta ao embargante, consistente na
publicagdo dos textos de fls. 525 e 526 nos mesmos cadernos em que foram
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publicadas as noticias constantes dos autos, mos termos do v. voto
vencido.

Nos termos do voto do eminente relator
sorteado, Des. Paulo Alcides, o direito de resposta ndo deve ser concedido
porque os jornais da ré deram grande destaque ao julgamento que
absolveu o autor e, além disso, tal medida, hoje, teria o efeito inverso,
trazendo novamente ao conhecimento do publico fatos ja esquecidos pela
consciéncia coletiva, redundando em novo agravo a imagem do autor:

"Ndo era o caso, porém, de acolhimento do pedido
de direito de resposta formulado pelo demandante
(publicagdo dos textos de fls. 525/526). Isso porque
os jornais deram grande destaque ao julgamento
que absolveu o autor das imputagdes criminais
(conforme fls. 495/498).

Ademais, a retratacdo pretendida somente teria
eficdcia a época das noticias. Hoje, tal medida teria
0 efeito inverso, trazendo novamente ao
conhecimento publico fatos jd esquecidos pela
consciéncia coletiva, redundando em novo agravo
a imagem do autor.” (Voto Des. Paulo Alcides)

O eminente Des. Francisco Loureiro, relator
para o acérddo, aderiu aos argumentos do voto do e. relator sorteado e
acrescentou que houve cerceamento de defesa, uma vez que os textos
para publicacdo da resposta nao foram apresentados na inicial:

"A meu ver, além das razées mencionadas no voto
do Eminente Desembargador Relator para o ndo
acolhimento do pedido, houve cerceamento de
defesa, uma vez que os textos para publicagdo da
resposta ndo foram apresentados na inicial.

Os textos foram apresentados as fIs. 525 e 526 dos
autos, apds a apresentacdo de defesa do réu -
contestacdo (fls. 463/509).

O pedido de resposta deve ser sempre
acompanhado do inteiro do teor do texto escrito
que se deseja publicar, dando oportunidade para a
outra parte, em contestagdo, exercer seu direito de
contraditério e ampla defesa. O réu deve ter a
oportunidade de apontar vicios e defeitos no texto
sugerido,
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A juntada tardia da resposta que se pretende
publicar inova de modo inadmissivel a causa de
pedir, e ndo pode ser admitida." (Voto Des.
Francisco Loureiro)

No entanto, pedindo méxima vénia, o v.

voto vencido do e. Des. Eduardo Sandeville é o que deve prevalecer.

Por  primeiro, noticias idealizadas,
elaboradas e editadas pela prépria embargada, cujas dimensdes,
apresentacdo e quantidade de exposi¢do foram por ela mesma definidas, nao
constituem nem se confundem com direito de resposta do embargante, que
é ato personalissimo.

Nao se vé, alias, nas matérias juntadas aos
autos pela embargada, qualquer palavra do embargante.

Séo as palavras do embargante, € néo as da
embargada, que devem consubstanciar o direito de resposta a ser divulgado,
direito esse constitucional (art. 52, V, CF) e previsto também na Convengao
Americana sobre Direitos Humanos (Decreto 678/1992, art. 14, I):

"Artigo 14 - Direito de retificagdo ou resposta

1. Toda pessoa, a ida r_i oe

inexatas ou_ofensivas emitidas em seu prejuizo

por meios de difusdo legalmente regulamentados e
que se dirijam ao publico em geral, tem direito a

fazer, pelo mesmo_orgdo_de difusdo, sua
retificacio ou__resposta, nas condigoes que

estabelega a lei." (Convengdo Americana de
Direitos Humanos - Decreto 678/92 - grifou-se)

Durante o julgamento das apelagdes foi
reconhecida a efetiva pratica de ato ilicito por parte da embargada.
Nas palavras do eminente Relator para o acérddo, “inadmissivel que
tradicional jornal de circula¢do nacional veicule matérias qualificando mero
acusado de assassino e afirmando a existéncia de provas que ndo existem
nos autos. Tal conduta ultrapassa o exercicio regular de direito de imprensa,
e passa_a_constituir ato ilicito, pois cria distorcdo da realidade e, no
caso, representa violagdo a honra e a dignidade do Promotor de Justica. O
contetido das matérias jornalisticas claramente denegriu a imagem do autor,
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que inclusive, sofreu repreensdo social mesmo ap6s a absolvigdo." (voto Des.
Francisco Loureiro - grifou-se)

O mesmo entendimento foi perfilhado nos
nos v. votos dos eminentes Desembargadores Paulo Alcides e Eduardo
Sandeville,

Assim, ndo bastasse a garantia do direito de
resposta estar prevista no art. 52, V, da Constituicio da Repiblica ("é
assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da
indenizagdo por dano material, moral ou a imagem"), esse sagrado
instrumento de exercicio direto de democracia (verdadeira garantia do povo
contra o poder da comunicagdo em massa) foi também regulamentado pela
Convencao Americana sobre Direitos Humanos, a qual, conforme
definido pelo E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, tem status normativo
supralegal, encontrando-se "abaixo da Constituigdo, porém acima da
legislagdo interna":

“Desde a adesdo do Brasil, sem qualquer reserva,
ao Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos
(art. 11) e a Convengdo Americana sobre Direitos
Humanos - Pacto de San José da Costa Rica (art.
72, 7), ambos no ano de 1992, ndo hd mais base
legal para priséio civil do depositdrio infiel, pois o
cardter especial desses diplomas internacionais
sobre direitos humanos lhes reserva Ilugar
especifico no ordenamento juridico, estando
abaixo da Constituicdo, porém acima da
legislacao _interna. O status _ normativo
supralegal dos tratados internacionais de direitos
humanos subscritos pelo Brasil, dessa forma, torna
inaplicdvel a legislac¢do infraconstitucional com ele
conflitante, seja ela anterior ou posterior ao ato de
adesdo. Assim ocorreu com o art. 1.287 do CC de
1916 e com o DL 911/1969, assim como em
relacdo ao art. 652 do Novo CC (Lei
10.406/2002)." (RE 466.343, Rel. Min. Cezar
Peluso, voto do Min. Gilmar Mendes, julgamento
em 3-12-2008, Plendrio, DJE de 5-6-2009, com
repercussdo geral. - grifou-se - No mesmo
sentido: RE 349.703, Rel. p/ o ac. Min. Gilmar
Mendes, julgamento em 3-12-2008, Plendrio, DJE
de 5-6-2009. Vide: AI 601.832-AgR, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, julgamento em 17-3-2009,
Segunda Turma, DJE de 3-4-2009; HC 91.361, Rel.
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Min. Celso de Mello, julgamento em 23-9-2008,
Segunda Turma, DJE de 6-2-2009)

Assim, se este E. TRIBUNAL DE JUSTICA
reconheceu, por unanimidade, que o embargante foi alvo de noticias
inexatas e inveridicas, nfo hé como o mesmo COLENDO ORGAO JULGADOR, por
maioria, negar o direito de resposta que decorre exatamente dessas
inexatidées e ofensas que vitimaram o embargante e que ja foram
reconhecidas.

Irrelevante, a esse respeito, publicacées
idealizadas pela propria embargada, desprovidas de qualquer palavra do
embargante, noticiando a decisdo de absolvigdo criminal dele pois, como
bem delineado no v. voto vencido, essa “divulgacdo ndo constitui
reparacio alguma e nem induz ciéncia aos leitores dos jornais do
reconhecimento do abuso praticado.” (voto Des. Eduardo Sandeville)

De fato, ndo se pode tomar reportagem da
préopria embargada como exercicio de direito de resposta do embargante
nem presumir-se que por tal publicagdo os leitores tiveram ciéncia dos
abusos que foram praticados em datas anteriores pela embargada.

Os leitores ji foram bombardeados pelas
informagbes injuriosas, falsas e tendenciosas da embargada. E a vez do
embargante, por ser este o seu direito constitucionalmente
reconhecido e garantido, de relatar os fatos, sem edi¢cdes, sem cortes, sem
falsa oferta de espaco, para que o verdadeiro pluralismo da comunicagao
seja garantido também a comunidade, detentora do direito de ser
corretamente informada.

Conforme ressaltado pelo e. Ministro Celso
de Mello, do C. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, 0 direito de resposta possui
carater transindividual, uma vez que concretiza, em favor de nimero
indeterminado de pessoas, o direito a informacéo correta, precisa e exata:

"Cabe referir, por oportuno, quanto a amplitude e
a propria titularidade ativa do direito
constitucional de resposta (cujo exercicio nem
sempre supfe a prdtica de ato ilicito), o valioso
entendimento doutrindrio exposto por GUSTAVO
BINENBOJM, que ressalta o cardter
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ansindividual dessa_prerrogativa juridica, na
medida em que o exercicio do direito de resposta
propicia, em favor de um niimero indeterminado
de pessoas (mesmo daquelas ndo diretamente
atingidas pela publicagdo inveridica ou incorreta),
a concretizacio do proprio direito a
informacdo correta, precisa e exata ("Meios de

Comunica¢do de Massa, Pluralismo e Democracia
Deliberativa. AsLiberdades de Expressdo e de
Imprensa nos Estados Unidos e no Brasil", p.
12/15, "in" Revista Eletronica de Direito
AdministrativoEconémico - REDAE, Numero 5 -
fevereiro/margo/abril de 2006, IDPB):

Cabe insistir na afirmagdo de que qualquer
pessoa (tanto quanto a prépria coletividade) tem o

direito de obter e de ter acesso a informacoes
verazes, honestas e confiaveis, de tal modo que

a violagdo desse direito, se e quando consumada,
podera justificar, plenamente, o exercicio do
direito de resposta." (STF, AC 2695 MC,
Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em
25/11/2010, publicado em PROCESSO
ELETRONICO Dje-231 DIVULG 30/11/2010
PUBLIC 01/12/2010 - grifou-se)

Por isso, ndo s6 o embargante tem direito
de restabelecer a verdade por meio de sua resposta, como nidmero
indeterminado de pessoas e leitores tém direito de conhecer a
pratica de excessos e inverdades por parte da embargada, para o que
mera noticia sobre o julgamento criminal do embargante, integralmente

idealizada e editada pela prépria embargada, por 6bvio, ndo é suficiente.

Da mesma forma, em nada fulmina o
direito de resposta do embargante o transcurso do tempo.

Primeiro porque a propria natureza da
liberdade de imprensa ndao admite - nem seria desejavel - qualquer controle
prévio. Logo, toda e qualquer reparacéo ou exercicio de direito de resposta
sempre sera posterior, sendo certo que toda agdo judicial, por mais rapida
que seja, sempre demandara algum tempo para ser concluida, até para que
seja garantido o contraditério e a ampla defesa de todas as partes
envolvidas.
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Por outro lado, a resposta, uma vez

veiculada, é irreversivel, de forma que, por isso, ndao admite antecipagao
de tutela por disposicéo expressa do Cédigo de Processo Civil (art. 273, §29):

"Art. 273. O juiz poderd, a requerimento da parte,
antecipar, total ou parcialmente, os efeilos da
tutela pretendida no pedido inicial, desde que,
existindo prova inequivoca, se convenca da
verossimilhanca da alegagdo e:

I - haja fundado receio de dano irrepardvel ou de
dificil reparagdo; ou

II - fique caracterizado o abuso de direito de defesa
ou o manifesto propdsito protelatério do réu.

§ 1o Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz
indicard, de modo claro e preciso, as razbes do seu
convencimento.

§ 20 Ndo _se concederd_a antecipacdo da tutela

uando houver perigo _de irreversibilidade do
provimento antecipado.

.." (CPC)

Por tudo isso, e tendo em vista a declaragédo
de ndo recepgao da Lei de Imprensa pelo E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL a
partir de 1988 (ADPF 130/DF), ndo dispunha o embargante de nenhum
instrumento de carater imediato para buscar seu direito de resposta a néo

ser a presente acéo, cujo tempo necessario para julgamenio nao pode,
em hipétese alguma, ser-lhe debitado, em prejuizo do exercicio de

direito garantido constitucionalmente e regulamentado pela Convengéo
Americana de Direitos Humanos.

Observe-se que mesmo com a extirpacgéo da
Lei de Imprensa do mundo juridico a partir de 1988 o exercicio do direito de
resposta subsistiu conforme as regras da legislacdo comum, notadamente
Direito Civil, nos termos da prdépria v. decisdo do E. STF na ADPF 130/DF:

“... 11. EFEITOS JURIDICOS DA DECISAO.
Aplicam-se as normas da legislagdo comum,
notadamente o Cddigo Civil, o Codigo Penal, o
Cddigo de Processo Civil e o Cédigo de Processo
Penal as causas decorrentes das relagdes de
imprensa. O direito de resposta, que se manifesta
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como agdo de replicar ou de retificar matéria
publicada é exercitdvel por parte daquele que se
vé ofendido em sua honra objetiva, ou entdo
subjetiva, conforme estampado no inciso V do art.
52 da Constituigdo Federal. Norma, essa, "de
eficicia plena e de_ aplicabilidade imediaia®,
conforme classificagdo de jJosé Afonso da Silva.
"Norma de pronta aplicacdo", na linguagem de
Celso Ribeiro Bastos e Carlos Ayres Britto, em
obra doutrindria conjunta. 12. PROCEDENCIA DA
ACAOQ. Total procedéncia da ADPF, para o efeito de
declarar como _ndo recepcionado ela
Constituicio _de 1988 todo o conjunto de
dispositivos da Lei federal n? 5.250, de 9 de
fevereiro de 1967." (ADPF 130, Relator(a): Min.
CARLOS BRITTO, Tribunal Pleno, julgado em
30/04/2009, DJe-208 DIVULG 05-11-2009 PUBLIC
06-11-2009 EMENT VOL-02381-01 PP-00001 RTIJ
VOL-00213- PP-00020 - grifou-se)
No mais, trata-se de premissa equivocada,
data venia, a de que a resposta do embargante nao teria mais eficacia ou

que acarretaria efeito inverso, trazendo a tona fatos ja esquecidos pela
consciéncia coletiva.

Sempre que ¢é noticiado, o caso do
embargante é motivo de grande interesse por parte dos leitores, inclusive
comunidade juridica. A titulo de exemplo, veja-se reportagem publicada no
Consultor Juridico em 2011 (ou seja, anos apds os fatos), dando conta de
reportagem anterior sobre o caso que havia sido a mais lida daquela
semana:

“AS MAIS LIDAS

Medic¢do do Google Analytics aponta que a Conjur
recebeu 304,2 mil acessos nesta semana. A terca-
feira (23/8) foi o dia mais acessado, com 57,2 mil
visitas. A primeira no ranking, com 5,2 mil acessos,
foi a noticia sobre a condenacdo da Rede Record
de Televisdo a pagar indenizagcdo no valor de R$
200 mil ao promotor Thales Ferri Schoedl, que foi
acusado de matar o estudante Diego Mendes
Modanez e de ferir Felipe Siqueira Cunha de
Souza. (Clique aqui para ler, ul

! http:/fwww.conjur.com.br/2011-ago-27/ranking-noticias-ve]a-fol-destaque-conjur-semana
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Além disso, com o advento da internet, os
fatos infelizmente perpetuam-se em razéo do registro das informacgdes, de
forma que ndo serdo jamais esquecidos pela consciéncia coletiva. Simples
pesquisa do nome do embargante em qualquer mecanismo de busca na
internet traz a tona os fatos. Ja se disse, com razdo, que a internet nao
confere o direito ao esquecimento. Trata-se de realidade que ndo pode
ser ignorada pelo Poder Judiciario.

Apenas a titulo de exemplo, o nome do
embargante chegou ao ponto de ser incluido na Wikipedia?, pagina com
carater de referéncia enciclopédica, em artigo que ao longo do tempo vem
recebendo diversas edi¢gdes, muitas delas que néo respeitam o principio da
imparcialidade, demandando grande esforgo do embargante para que sejam
corrigidas, sem falar em iniimeras reportagens e programas televisivos que,
mesmo anos apds os fatos, colocam o embargante ao lado de casos como 0
do "Maniaco do Parque"”, Caso Daniella Perez, Caso Nardoni dentre outros®.

Vale aqui, portanto, o principio do livre
convencimento motivado (art. 131, CPC). Ou seja, ainda que o nobre
Julgador considere no seu intimo inapropriado, a essa altura, o exercicio de
resposta, ndo é possivel tolher esse direito do embargante, ianico

habilitado a dizer se deseja ou nao exercer essa garantia constitucional,

uma vez que foi expressamente reconhecido o ato ilicito por parte da
embargada.

Sobre isso, alids, pode ser tirazido
precedente deste mesmo E. TRIBUNAL DE JUSTIGA que, em julgamento da C.
Quinta Camara, com a participagao dos eminentes Desembargadores Edson
Luiz de Queiroz, James Siano e J.L. MoOnaco da Silva, concluiu que o
ofendidc é o wnico teressado, arbitro conveniénci
oportunidade para o exercicio do direito de resposta:

"Resta a questdo envolvendo a retratagdo/resposta,
pleiteada pelo autor. O pedido foi indeferido em
primeiro grau, sob o fundamento do ‘caso ter caido
em esquecimento pela opinido publica, servindo

2 http:/ipt.wikipedia.org/wiki/Thales_Ferri_Schoedl
® http:/iwww.dlarlojurista.com/2013/09/alguns-crimes-que-chocaram-o-brasil.html

S#o Paulo, 8P: Av. das Nagbes Unidas, 12.399, 8° and., ¢]. 84-A - CEP 04578-000 - 11-3887-1375 - e-mall: Info@marzagao.com.br
Ribelréo_Preto, SP: Rua Conde Afonso Celgo, 1313 — Sumaré - CEP 14025-040 — (16) 3623-0889 - e-mall: ovidiojr@rbsm.adv.br
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apenas, caso fosse concedida, para reavivd-lo,
gerando ainda mais prejuizo’.

Em primeiro lugar, a retratacdo é um direito do
autor, decorrente das noticias
inadequadamente divulgadas. Em segundo
lugar, o autor é o iinico interessado, drbitro da
conveniéncia e oportunidade para o exercicio
do direito de resposta. Assim sendo, embora
concordando com o posicionamento licido do D.
Magistrado de Primeiro Grau, o pedido de
retratacido deve ser acolhido, sendo essa a
efetiva vontade do_autor. ..." (TJSP, Apelagdo
Civel 0171797-89.2010.8.26.0100, 5a. Cdmara de
Direito Privado, Acorddo Registrado sob o nimero
2012.0000295983, DJE 05/07/2012 - grifou-se)

E o v. voto vencido deste processo, por sua
vez, reconheceu, com brilhantismo, a utilidade da publicacédo de resposta do
embargante mesmo apds o transcurso do tempo, decisdo mais acertada, haja
vista que, uma vez respeitados os prazos prescricionais, ndo ha se falar em
perda de direito por questfes de mera conveniéncia ndo cogitadas pelo
préprio titular do direito:

"Ndo se pode falar em inutilidade da publicagdo da
resposta, mesmo depois de passados tanios
anos. Embora tenha de fato sido divulgada a
absolvigdo do autor, essa divulgacdo ndo constitui
reparacdio alguma e nem induz ciéncia aos

leitores dos jornais do reconhecimento do
abuso praticado.

E a indenizacdo, por si s6, ndo possui capacidade
de compensar essa lacuna. Para que_se saiba que
o Poder Judicidrio efetivamente reconheceu o

excesso de que foi vitima o requerente, é
necessdrio o exercicio do direito de resposta."
(voto Des. Eduardo Sandeville - grifou-se)
Por fim, com relacdo a ndo apresentagéao do
texto de resposta com a inicial, 0 que representaria cerceamento de defesa,
o v, voto vencedor, com a maxima vénia, equivocou-se e, por isso, merece

reforma.

Isso porque essa questdo ja havia sido
arguida pela embargada em sede de agravo de instrumento perante o E.
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TRIBUNAL DE JUSTICA e foi rejeitada, conforme v. acérddo que se encontra
anexado aos autos (fls. 551/558).

A embargada ainda recorreu ao E. SUPERIOR

TRIBUNAL DE JUSTICA, mas a decisdo daquela C, Corte foi a mesma deste E.
TRIBUNAL DE JUSTIGA, ficando definitivamente decidido que a juntada de texto
de resposta em momento posterior a petigao inicial ndo configurou alteragdo

da causa de pedir:

"O Tribunal de origem, ressaltando que ndo_se

trata de alieracdo do pedido ou da causa de

pedir apds a citagdo, concluiu que a falta de
documento ndo enseja o indeferimento da peticdo

inicial. Esse entendimento_esld_em_harmonia

com o posicionamento desta Corte, a exemplo dos
seguintes julgados: ..." (Doc. 01 - grifou-se)
Referida decisdo encontra-se transitada
em julgado (Doc. 01 - ¢-STJ fls. 98 e Doc. 03), de modo que em relagéao a
essa questdo operou-se a eficacia preclusiva prevista no art. 474 do CPC,
ndo se podendo mais alterar o resultado do que ali foi decidido:

"Art. 474. Passada em julgado a sentenca de
mérito, reputar-se-do deduzidas e repelidas todas
as alegagdes e defesas, que a parte poderia opor
assim ao acolhimento como a rejeicdo do pedido."

(CPC)
O embargante ressalta ainda que a
providéncia adotada pelo MM. Juiz de primeira instincia, determinando a
juntada do texto de resposta apds a réplica, encontra fundamento
expresso no art. 327 do Cddigo de Processo Civil:

"Art. 327. Se o réu alegar qualquer das matérias
enumeradas no art. 301, o juiz mandard ouvir o
autor no prazo de 10 (dez) dias, permitindo-lhe a
produgdo de prova documental. Verificando a
existéncia de irregularidades ou de nulidades

sandveis, o_juilz mandard supri-las, fixando a

parie prazo nunca superior a 30 (trinta) dias.”
(CPC - grifou-se)

Assim, além de estar apoiada em texto

expresso de lei, a providéncia estd coberta pela coisa julgada. No mais,

como bem reconheceu o v. voto vencido, "revogado aquele diploma legal
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pela ADPF n? 130, a ndo apresentagdo do texto com a petigdo inicial consiste

em mera falta de documento, posteriormente apreseniado e
devidamente submetido ao contraditéorio." (voto Des. Eduardo
Sandeville - grifou-se)

De fato, além de a questdo estar coberta
pela coisa julgada (fls._ 551/558 e Docs. 01 a 03) e a providéncia estar

prevista expressamente no art. 327 do CPC, a embargante ndo sé teve
oportunidade (fls. 517) como se manifestou expressamente sobre o texto
de resposta apresentado pelo embargante, impugnando-o as fls. 537/538,
de forma que ndo ha como se falar em cerceamento de defesa.

De outra méo, o pedido de publicacdo de
resposta foi expressamente formulado pelo embargante na peticéo inicial:

"¢) a PROCEDENCIA da agdo, para que a ré seja
condenada i) a PAGAR ao autor, a titulo de danos
morais, a quantia de R$ 400.000,00 (quatrocentos
mil reais), acrescida de corregcdo monetdria e juros,
nos termos da Sumula STJ 54 e art. 398, do Cddigo

Civil; e ii) a PUBLICAR, de forma gratuita, a
resposta do_autor, nos termos do art, 59, V, da

Constituigdo, nos jornais “O Estado de S.Paulo” e

“Jornal da Tarde”, cujas dimensées, forma e

modo, requer _sejam definidas por V.Exa. ou
arbitradas em_liquidacdo de sentenca, haja

vista as informagées inveridicas divulgadas pelos
editoriais desses jornais;" (fls. 19 - grifou-se)
Por isso, conforme bem concluiram esta C.

Camara, quando do julgamento do agravo de instrumento da embargada
(fls, 551/558), decisdo esta confirmada pelo E. STJ] (Docs. 01 a 03), e o v.
voto vencido, "ndo houve modificacdo alguma no pedido ou na causa
de pedir, respeitando-se o artigo 264 do CPC e ndo ocorrendo cerceamento
de defesa." (voto do Des. Eduardo Sandeville - grifou-se)

No mais, a resposta do embargante a ser
publicada (fls. 5325/526) foi redigida de forma objetiva, concisa e sem
adjetivacdes, atendo-se apenas e tdo-somente aos fatos distorcidos nas
matérias e editoriais veiculados pela embargada. Preenche, portanto, o
pressuposto da proporcionalidade da resposta.
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Por todas essas razdes, nao pode ser
negado o direito de resposta deferido ao embargante pela r. sentenga e pelo
v. voto vencido, que deve prevalecer.

Pedido de nova decisao

Por todo o exposto, requer a V.Exas. sejam
recebidos e providos os presentes embargos infringentes para que seja
reformado o v. acérddo ndo undnime, de forma a prevalecer o v. voto
vencido em todos os seus termos, deferindo-se ao embargante também o
direito de resposta pleiteado na acao e deferido na r. sentenca de mérito.

Sao Paulo, 07 de julho de 2014.
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 486.886 - SP (2014/0049806-7)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE - S/A OESTADO DE SAQ PAULO
ADVOGADOS : LOURICE DE SOUZA E QUTRO(S)
JOSEVALDO DOS SANTOS DIAS

AGRAVADO : THALES FERRI SCHOEDL
ADVOGADO : LUIS FELIPE BRETAS MARZAGAO

DECISAQ

1. Cuida-se de agravo corftra decis@o que inadmitiu recurso especial

interposto em face de ac:‘g[gaozﬁsﬁjm:eeﬁf’enta:g% B L e SRR

i

55’3‘% ACAO INDENIZATORIA. '_'{ATERIA "JORNALISTICA. “Insurgéncia contra

= decis&o ue ordenou a emenda da inicial, apbs a citagdo df réu, para a juntada

' de texto de resposta a ser publicado. Alegacdo pelo réu de inépcia da inicial

afastada. Inaplicabilidade do.art. 264 do CPC ao caso vertente. Determinaggo

:, 9que néo viola a norma mengionada e constitui dever do juiz zelar pelo regular

“z, andamento d"cjgprocessg?; sanando os vicios existentes (art;;323 c.c art. 284 do

“LPC). Precedéntes do:STJ. Ademais, Lei de Imprensa revggada (STF - ADPF

40), néio sendo Mais indispensavel a propogitura da deménda a apresentagsio
do*texto publicadoIniciél que atende os requisitos necessétios.

RECURSO DESPROVIDO:

Nas razbes do recurso.especial (art. 105, ll, “a", da CF), a parte recorrente
alega violagéio dos. arts. 58 da Lei 9.504/97, 2642284 do CPC. Sustenta que a peticao

inicial deveria ter sido ifideferida porinépcid;ima vez gue n&o havia sido com ela juntado

documento indispensavel, no caso, q;gajtéxto da resposta que o autor pretende ver

el

publicado, o qual, segundo entende, néopode ser trazido apés a contestagao.
Decido.
2. O inconformismo néo prospera.

O Tribunal de origem, ressaltando que n&o se trata de alterag&o do pedido
Ou da causa de pedir ap6s a citagdo, concluiu que a falta de documento néo enseja o
indeferimento da petigao inicial.

Esse entendimento estd em harmonia com o posicionamento desta Corte, a
exemplo dos seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.

INVESTIGAGAO DE PATERNIDADE. EMENDA A PETICAO INICIAL APOS
A APRESENTAGAQO DA CONTESTAGAOQ, POSSIBILIDADE.
OFERECIMENTO DE NOVO PRAZO AO REU. AUSENCIA DE PREJUIZO.
OBSERVANCIA A0S PRINCIPIOS DA INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS E DA ECONOMIA PROCESSUAL.

SEFRCT-NEADUTLO b KT Yy W . 2oy . . )
AR sp %5880 CQME-S&“?(&:B@ CE‘.H&I’EH@
BEERIINC it Docunienie Papginu 1 ge t
Dmuﬁn?g? leummvnmzmawmmeummmuammdnmwszﬂmmdaw11.41avzoos
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aF MINISTRO Luis Felipo Salom#o  Assinadp em: 30032014 -
% o DJe/STJ n° 1480 do (/04/2014. Cétigo da Conirule to Oocumento: 80310762-D138-4162-67BB-)ZE01BSSDACH
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1. O fato de a emenda & Inicial ter se dado apds a contestag&o do feito ndo
inviabiliza, por si s6, a adogéo da diligéncia corretiva prevista no art. 284 do
CPC. ‘

2. Em observéncia aos principios da instrumentalidade das formas e da
economia processual, esta Corte vem admitindo a emenda da petiggo inicial,
ainda que ja contestada a agéo. Precedentes.

3. Agravo ragimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 196.345/SP. Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 04/02/2014)

PROCESSUAL CIVIL. INEPCIA DA INICIAL. EMENDA. POSSIBILIDADE.

1. Deve ¢ magistrado, em nome dos principios da instrumentalidade das
formas e da economia péﬁ@gssual, determinar a emenda da petig#io inicial que
deixa de indicar o pedida:com suas especificagfes.

2. O fato de ja existir contestag8o.do réu.ndo ha-de ter, $6 por si, o efeito de
inviabilizat-a adogéie- da diligéneia-corretiva prevista no art. 284 do GPC, em

;-e8pPecial nos ¢ésos em Que aifalta for de-convalidagdo possivel.
3. Agrag?"—”r‘egimental desprovjdo. i .

(AgRg o REsp 752.3§5IM§, Rel. anistr&%«]OAO OTA\&:O DE NORONHA,
=  QUARTA TURMA, julgado ém 02/03/2010, DJe 15/03/201%)

by 1A 2
25 p Azt
o A

- PROCESSO CIVIL. CITAGAO E CONTESTACAO DA EMPRESA RE.
SENTENGA, EXTINGUINDO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO
MERITO, POR. INEPCIA DA INICIAL. APELAGAO PROVIDA.
DETERMINANDO A, EMENDA DA INICIAL; MESMO QUE APRESENTADA
A CONTESTAGAOYPDSSIBILIDADE. DIREITO SUBJETIVO DO AUTOR,

. wasARL..284 DO CPC. OBSERVANCIA.AOS PRINCIPIQ$ DA ECONOMIA,
= EFETIVIDADE  E™¢ |§315UME‘NTAL|DADE PO PROCESSO.
% PRECEDENTES.:DO STJ. RECURSO ESPECIAE CONHECIDO, MAS
IMPROVIDO. S =
1 - Invigvel a extingdo do processe sem julgamento do mérito por inépcia da
exordial, sem dar oportunidade & parte para proceder & sua emenda, por se
tratar de direlto subjetivo.do:autor. Art. 284 do CPC.
2 - Incompativel com a interpretag8o sistematica e teleolégica do sistema
processual civil brasileiro o procedimento adotado pelo MM.
Juiz monocratico que, sem realizar 0 exame prévio da exordial quando da
propositura da agfio, deu prosseguimento ao feito, para entdc, apds a
contestagéo da recorrente, decidir pela extingdo do processo sem julgamento
do merito pela inépcia da petigao inicial.
3 - Em observancia aos principios da economia, da efetividade e da
instrumentalidade do processo, esta Corte vem admitindo a emenda da petigdo
inicial considerada inepta, ainda que contestada a ac8o. Precedentes: REsp
239.561/RS, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ 15/05/2006; REsp
837.449/MG, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ de 31/08/2008; REsp
480.614/RJ, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 09/02/2004; REsp
101.013/CE, DJ de 18/08/2003; ¢ REsp 390.815/SC, Rel. Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS, DJ de 29/04/2002.
4 - Recurso conhecido, mas improvido.
(REsp 674.215/RJ, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA TURMA,
julgado em 19/10/2008, DJ 20/11/20086, p. 314)
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3. Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Publigue-se. Intimem-se.

Brasilia, 21 de margo de 2014.

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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Documento eletrfnico juntado 2o processo em 0104/2014 &s 11:24:56 pelo usuaria: JANAINA CERQUEIRA ALVES
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AREsp 485886/SP

PUBLICAGAO

Certifico que foi disponibilizada no Diario da Justica
Eletrdnico/STJ em 02/04/2014 a r. decisdo de fls. 93 e
considerada publicada na data abaixe mencionada, nos
termos do artigo 4°, § 3°,da Lei 11.419/2006. Certifico, ainda,
que fol{foram) intimado(s) o Ministério Publico Federal e,
caso figurem como parte dos presentes autos, a Unido, a
Fazenda Nacional, e as Entidades Federais elencadas no art.
17, da Lei n® 10.910/04, com a expedicdo de Mandado de
Intimag&o, conforme determina a lei em vigor.

Brasilia, 03 de abril de 2014.

COORDENADORIADAQUARTATURMA
*Assinado por JANAINA CERQUEIRA ALVES
em 03 de abril de 2014 as 11:19:13

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° incise [If alinea "b" da Lei 11.418/2006
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Documento eletrnico junado 8o procasso em 14/04/2014 as 10:37-24 pelo usudrio. ANETE CRISTINA GASPAROTO MOREIRA

3uperior Tribunal de J ustica

Fls.
AREsp 485886/SP

CERTIDAO

Certifico que, em cumprimento ao Mandado de Intimagio n°.
000309-2014-CORDA4T - Decisdo/Vista , o(a) MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL foi intimado(a) da publicaggo do dia 03/04/2014, com ciente
em 08/04/2014, conforme Mandado arquivado nesta Coordenadoria em
14/04/2014.

Brasilia-DF, 14 de abril de 2014.

COORDENADORIA DA QUARTA TURMA
*Assinado por ANETE CRISTINA GASPAROTO MOREIRA
em 14 de abril de 2014 as 10:32:30
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{0-STJ FI.98)

Supa-iar 7-ribunal de J ustiga

AREsp 485886/SP

CERTIDAO DE TRANSITO E TERMO DE REMESSA

Certifico que ar. decisdo retro transitou em julgado no dia 09 de
abril de 2014.

Registro a baixa destes autos a(o) TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO
PAULO - PATEO DO COLEGIO.

Brasilia - DF, 14 de abril de 2014

COORDENADCRIA DA QUARTATURMA

*Assinado por ANTONIO SAMPAIO ROCHA

em 14 de abril de 2014 as 13:51:22
1 Volume(s)
0 Apenso(s)

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Ill alinea "b" da Lel 11.419/2006
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Detalhes

PROCESSO:
AGRAVANTE :
ADVOGADO:
ADVOGADO:
AGRAVADO -
ADVOGADO:
LOCALIZAGAO:

1510412014

TIPO:
AUTUAGAO:
NUMERO UNICO:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL

S/A O ESTADO DE SAQ PAULO

LOURICE DE SQUZA E QUTRO(S} - SPO59072

JOSEVALDO DOS SANTOS DIAS - SP23151

THALES FERRI SCHOEDL

LUIS FELIPE BRETAS MARZAGAD - SP207169

Saida para ISTJ - Processo eletrénico baixado e recebido em

Processo eletronico,
14/03/2014
0535397-20.2010.8.26.0000

RELATOR(A):
RAMO DO DIREITO:
ABSUNTO(S):

Min. LUIS FELIPE SALOMAO - QUARTA TURMA
DIREITO CIVIL

DIREITC CIVIL, Responsabilidade Civil, Indenizagéo por Dano
Moral, Direlto de Imagem. '

TRIBUNAL DE ORIGEM:
NUMEROS DE ORIGEM:

TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO - PATEO DO COLEGIO

05353972020108260000, 5353972020108260000, 55610,
3562010, 58300201012602230000, 990105353975,

1 volume, nenhum apenso.

Fases

ULTIMA FASE

14/04/2014 (13:46) BAIXA DEFINITIVA PARA TRIBUNAL DE
JUSTICA DE SAO PAULO - PATEO DO COLEGIO

14/04/2014 (13:46hs)

Baixa Definitiva para TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAQ PAULO - PATEO DO
COLEGIO (22)

14/04/2014 {13:46hs)

Transitado em Julgado em 09/04/2014 (848)

14/04/2014 (10:26hs)

Arquivamento de decumento Mandado de Intimagéo n® 000309-2014-
CORDA4T com ciente (MINISTERIO PUBLICO FEDERAL) {30019)

03/04/2014 (07:06hs)

Publlcado DESPACHO / DECISAO em 03/04/2014 (92)

02/04/2014 (21:16hs)

Disponibilizado no DJ Eletrénico - DESPACHO / DECISAO {1061)

02/0472014 (15:4%9hs)

Conhecido o recurso de S/A O ESTADO DE SAQ PAULO e nio-provido
(Publicagéo prevista para 03/04/2014) (239)

31/03/2014 (14:38hs)

Recebldos os autos no(a) COORDENADORIA DA QUARTA TURMA com
despacho/decisfio (132)

17/03/2014 (11:28hs)

Conclusos para deciséio ac(2) Ministro(a) LUIS FELIPE SALOMAQ
(Relator) - pela SJD (61)

1710312014 (09:00hs)

Distribuido por sortelo ao Ministro LUIS FELIPE SALOMAO - QUARTA
TURMA (26)

11/03/2014 (13:45hs)

Remetidos os Autos {ap6s digitalizag@o} para TRIBUNAL DE ORIGEM
(TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAQO PAULO - PATED DO COLEGIO - SP Guia
n° 2889, passando a tramitar, a partir desta data, de forma eletrénica.)
(123)

11/03/2014 (10:18hs)

Processo digitallzado apés protocolo (30080)
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O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA, com base nos seus registros
processuais eletronicos, acessados no dia e hora abaixo referidos

CERTIFICA

que, sobre o(a) AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL n® 485886/SP, do(a)
qual é Relator o Excelentissimo Senhor Ministro LUIS FELIPE SALOMAQ e
no qual figuram, como AGRAVANTE, S/A O ESTADO DE SAQ PAULO,
advogados(as) LOURICE DE SOUZA E OUTRO(S) (SP059072),
JOSEVALDO DOS SANTOS DIAS (SP231510) e, como AGRAVADO,
THALES FERRI SCHOEDL, advogadts(as) LUIS FELIPE BRETAS
MARZAGAO (SP207169), constam as‘seguintes-fases: em 11-desMargo.de
2014, PROCESSQ DIGITALIZADO:AROS PROTOCQALO; em 11 de Margo:fle
2014, REMETIDOS OS AUTOS (APOS DIGITALIZACAO) PARA TRIBUNAL
DE ORIGEM (TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO - PATEO DO
COLEGIO - SP GUIA N° 2889, PASSANDO A TRAMITAR, A PARTIR
DESTA DATA, DE FORMA ELETRONICA.); em 17 de Margo de 2014,
DISTRIBUIRO POR SORTEIO AO MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO -
QUARTA TURMA; em 17 de Margo de 2014,,CONCLUSOS, PARA DECISAO
AC(A) MINISTRO(A) LUIS FELIPE SALOMAO (RELATOR) - PELA SJD; em
31 de Margo de 2014, RECEBIDOS 0S8 AUTOS NO(A) COORDENADORIA
DA QUARTA TURMA COM DESPACHO/DECISAO; em 02 de Abrit de 2014,
CONHECIDO O RECURSO DE S/A.Q-ESTADO DE SAO PAULO E NAO-
PROVIDQ (PUBLICACAO PREVISTA-PARA 03/04/2014); em 02 de Abril de
2014, DISPONIBILIZADO NO DJ EI;ETRO_N{QO - DESPACHO / DECISAO;
em 03 de Abril de 2014, PUBLICADO DESPACHO / DECISAO EM
03/04/2014; em 14 de Abril de 2014, ARQUIVAMENTQ DE DOGUMENTO
MANDADO DE INTIMAGAO N° 000309-2014-CORD4T COM CIENTE
(MINISTERIO PUBLICO FEDERAL); em 14 de Abril de 2014, TRANSITADO
EM JULGADO EM 09/04/2014; em 14 de Abril de 2014, BAIXA DEFINITIVA
PARA TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO - PATEO DO COLEGIO.

Certidao gerada via Internet com validade de 30 dias corridos.

Esta certidéo pode ser validada no site do STJ com os seguintes dados:
Nimero da Certidao: 341696

Codigo de Seguranga; 9158.50DC.B581.D33

Data de gerag&o: 08 de Julho de 2014, as 15:18:06

Certidéo de ntimero 341696, de cédigo de seguranga 9158,50DC.B581.033,  Pégina 1de 1
gerada em 08/07/2014 15:18:06.




