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Poder Judiciario da Unido
N TJ D F T TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
b TERRITORIOS

2JECIVBSB
2° Juizado Especial Civel de Brasilia

Numero do processo: 0707155-71.2015.8.07.0016

Classe judicial: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (436)
AUTOR: SAMANTA MENDONCA BATISTA

REU: BRASAL REFRIGERANTES S.A.

SENTENCA
Dispensado o relatorio, nos termos do disposto no artigo 38, da Lei n® 9.099/95.

As partes sao legitimas, o pedido € juridicamente possivel e restou evidenciado o interesse processual,
decorrente do vinculo estabelecido entre as partes. A luz da teoria da asser¢@o, as condi¢des da a¢do s@o
aferidas em tese, ou seja, a partir das alegacdes da parte autora, em exame de cogni¢cdo sumaria.

Inicialmente, registro que o deslinde da causa ndo exige a producdo de prova pericial e, inexistindo
complexidade técnica ou fética, ndo € o caso de afastamento da competéncia do Juizado Especial Civel
para o processo e julgamento.

Trata-se de relacdo de consumo, aplicando-se a espécie o Cddigo de Defesa do Consumidor e
prerrogativas a legislacdo inerentes, dentre elas a inversdao do onus probatdrio, a plena reparacdo dos
danos e a responsabilidade civil objetiva da empresa prestadora de servicos (artigos 6°, VIe VIl e 14,
"caput", do CDC).

Nesse viés, a responsabilidade civil da ré, fornecedora de servigos, independe da extensdo da culpa
porque € considerada objetiva, aperfeicoando-se mediante o concurso de trés pressupostos: 1) defeito do
servico; 2) evento danoso; e 3) relacdo de causalidade entre o defeito do servigo e o dano.

Efetivamente, o contexto probatdrio demonstrou que no dia 21/03/2015 a autora adquiriu 36 garrafas de
Coca-Cola, produto produzido pela ré, sendo que na ocasido do aniversario de seu filho um dos

convidados encontrou um objeto estranho ao contetido liquido de uma das garrafas, ainda fechada e
lacrada (ID’s 436615, 436617, 436618, 436620 e 436621).

Embora evidenciado que a ré comercializou produto impréprio ao consumo, a situacio vivenciada ndo é
passivel de repara¢dao moral, pois o suposto objeto sélido encontrado no refrigerante, cuja garrafa ndo foi
aberta, ndo revelou potencialidade lesiva ao consumidor. No caso, o produto ndo foi ingerido e mera
visualizacdo do corpo estranho na embalagem, por si s, ndo afrontou a integridade fisica, moral ou
intelectual da autora. No mesmo sentido:

CONSUMIDOR. VICIO DO PRODUTO. CORPO ESTRANHO EM EMBALAGEM DE SUCO
INDUSTRIALIZADO. AUSENCIA DE INGESTAO DO CONTEUDO. INEXISTENCIA DE
POTENCIALIDADE LESIVA. DANO MORAL NAO CONFIGURADO. RECURSO DESPROVIDO.
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SENTENCA MANTIDA.

1. Consiste o dano moral em lesdo intangivel, experimentada pelo individuo em determinados aspectos da
sua personalidade, decorrentes da atuacdo injusta de outrem, de forma a atingir suas esferas de integridade
fisica, moral ou intelectual.

2. Nesse quadro. para que se verifique a ocorréncia do dano moral. € imprescindivel que a conduta resulte
em veemente abalo ao homem de tirocinio mediano. Assim,ndo hd falar em dano moral caso ndo encerre 0

fato mdcula a direitos personalissimos. assim compreendidos os inerentes a vida, a integridade fisica e

psicoldgica, a saide, a imagem. sem prejuizo de outros, cujo rol ndo se mostra passivel de exaustdo.
3. Na hipdtese em exame, o mero vicio do produto. que apresentava, no interior da embalagem. corpo

s6lido assemelhado a casca de uma fruta, ndo obstante possa ser idéneo a ensejar as conseqiiéncias do
artigo 18 do CDC. ndo revela potencialidade lesiva ao consumidor, visto que sequer chegou a ser ingerido,
ndo configurando a visualizacdo do produto impréprio. por si sé. causa bastante a fazer eclodir ofensa a
direito personalissimo. e, por conseguinte, deflagrar a obrigacdo de indenizar por danos morais. Precedente
do Superior Tribunal de Justica (REsp 1131139/SP. Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAQ. QUARTA
TURMA. julgado em 16/11/2010.DJe 01/12/2010).

4.Recurso conhecido e desprovido. Sentenca mantida, por seus préprios fundamentos.

5. Arcard o recorrente vencido com o pagamento das custas processuais e dos honorérios advocaticios,
estes fixados em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, ex vi do artigo 55 da Lei 9.099/95.
Subsistente a exigibilidade das verbas sucumbenciais, vez que indeferido o pedido de gratuidade de
justica, ante a auséncia de elementos informativos minimos que possam indicar a hipossuficiéncia alegada.
(Acérdao n.745563,20130710293169AC]J, Relator: LUIS MARTIUS HOLANDA BEZERRA JUNIOR, 3*
Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal, Data de Julgamento: 17/12/2013, Publicado no
DJE: 08/01/2014.Pag.: 334)

Por outro lado, o certo € que a autora adquiriu diversas garrafas do mesmo refrigerante, possivelmente
produzidas em um tnico lote, supostamente acometidas pelo mesmo vicio de qualidade, razao pela qual
considero que a situacdo € idonea para ensejar as consequéncias do artigo 18, do CDC, legitimando a
restitui¢ao da importancia paga de R$35,64, ficando a autora autorizada a promover o imediato descarte
das referidas garrafas, inclusive porque esgotado o prazo de validade em 13/04/15 (ID’s 436615,
436617,436618, 436620, 436621 e 436622).

Ante o exposto, julgo parcialmente procedente o pedido inicial para condenar a ré a restituir a autora o
preco pago pelos refrigerantes indicados, no valor de R$35,64 (trinta e cinco reais e sessenta e quatro
centavos), a ser corrigido a partir do desembolso, acrescido de juros de mora a partir da citagdo,
extinguindo o processo, com resolucao de mérito, com fundamento no art. 269, I, do CPC, deixando de
condenar a parte vencida ao pagamento das verbas de sucumbéncia, por forca legal (art. 55, da Lei n.°
9.099/95).

Sentenca registrada nesta data. Publique-se. Intimem-se, ficando a ré ciente de que devera promover o
pagamento da divida no prazo de 15 (quinze) dias, a partir do trinsito em julgado desta, sob pena de
multa prevista no art. 475-J, do CPC. Decorrido o prazo para o cumprimento espontaneo da obrigacdo e
ocorrendo pedido, adotar-se-do0 as medidas constritivas cabiveis, ficando a credora ciente de que,
frustradas as medidas empreendidas, o processo serd arquivado (art. 51, da Lei n.° 9.099/95), sem
prejuizo do desarquivamento, caso indicados bens penhordveis, de titularidade da devedora. Apds,
observado o procedimento legal, arquive-se.

BRASILIA, DF, 16 de junho de 2015.
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