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APELACOES CIVEIS. AGRAVO RETIDO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ESTADO. OFENSAS
PERPETRADAS POR OFICIAL DE JUSTICA.
COMPROVACAO. EXCESSO. DENUNCIACAO DA
LIDE. DESCABIMENTO NA ESPECIE. DANOS
MORAIS. QUANTIFICACAO. HONORARIOS.

1. A responsabilidade no caso em tela é objetiva, ou
seja, independentemente de culpa, nos termos do
artigo 37, § 6° da Constituicdo Federal, exigindo
apenas a conduta ilicita e existéncia de dano, bem
como nexo de causalidade entre estes dois elementos.
2. Ndo ha nenhum elemento de prova que demonstre
que o oficial de justica tenha agido no estrito
cumprimento do dever legal, dentro dos limites
permitidos pelo Direito e de acordo com a melhor
técnica indicada a espécie, ndo tendo a parte ré se
desincumbido de provar fato impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito do autor (art. 333, 1ll, do CPC).

3. Comprovadas agressfes injustas, abusivas e
desproporcionais pelo oficial de justica, a
responsabilidade do Estado pelos danos causados ao
demandante deve ser mantida higida em razdo do
abuso de direito praticado.

4. O valor deve garantir, a parte lesada, uma
reparacdo que lhe compense o sofrimento, bem como
cause impacto suficiente para desestimular a
reiteracdo do ato por aquele que realizou a conduta
reprovavel. Manutengdo do quantum indenizatorio,
consideradas as peculiaridades do caso concreto.

5. Juros de mora. Em se tratando de ato ilicito, os
juros incidem desde a data do evento danoso (sumula
54 do STJ).

6. Honoréarios advocaticios. Majoracdo da verba
honoraria, atendendo a dignidade do profissional e
tendo em vistas os critérios do § 3° do art. 20 do CPC.
AGRAVO RETIDO E APELO DO REU
DESPROVIDO. PROVIDO PARCIALMENTE O
APELO DO AUTOR.

APELACAO CIVEL QUINTA CAMARA CIVEL

N° 70065628265 (N° CNJ: 0248204- COMARCA DE CAXIAS DO SUL
62.2015.8.21.7000)

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL APELANTE/APELADO
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GILMAR CANQUERINO APELANTE/APELADO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Quinta Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em negar provimento
ao agravo retido e ao apelo do réu e dar parcial provimento ao apelo do
autor.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signataria (Presidente), os
eminentes Senhores DES. JORGE ANDRE PEREIRA GAILHARD E DES.
LEO ROMI PILAU JUNIOR.

Porto Alegre, 26 de agosto de 2015.

DES.2 ISABEL DIAS ALMEIDA,
Relatora.

RELATORIO
DES.2 ISABEL DIAS ALMEIDA (RELATORA)

Trata-se de apelagbes civeis interpostas pelas partes contra
sentenca que julgou procedente a acdo de indenizagdo ajuizada por
GILMAR CANQUERINO em desfavor de ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL, nos seguintes termos:

ISSO POSTO, julgo PROCEDENTE o0 pedido contido
na inicial da Acdo Indenizatéria ajuizada por GILMAR
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CANQUERINO em face do ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL, para condenar o0 réu ao
pagamento de indenizagdo por danos morais, na
quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), corrigidos
monetariamente pelo IGP-M, a contar da presente
decisdo, e acrescido de juros de mora, desde a data
do evento danoso (25/10/2011), conforme preconiza a
Sumula n. 54 do STJ.

Condeno o réu ao pagamento dos honorarios
advocaticios ao procurador do autor, os quais fixo em
10% sobre o valor da condenacdo, corrigido
monetariamente pelo IGP-M, a contar da presente
deciséo, fulcro no art. 20, 88 3° e 4°, do CPC.

Isento o Estado do pagamento de custas processuais.

Em suas razdes de apelo (fls. 204-209), o Estado requer, em
preliminar, conhecimento e provimento do agravo retido manejado contra
decisdo que indeferiu o pedido de denunciacdo da lide do funcionario.
Sustenta, no mérito, ausente responsabilidade objetiva do Estado na
espécie, ndo havendo comprovacdo de qualquer dano. Transcreve trechos
da prova testemunhal e arrola jurisprudéncia. Aduz que os danos morais nao
podem ser fonte de enriquecimento sem causa, requerendo, de forma
alternativa, sua reducdo. Destaca que os juros de mora devem incidir da
citacdo, nos termos do art. 219 do CPC. Alternativamente, pede a reducgéo

da verba honoraria. Requer o provimento do recurso.

O autor, no apelo das fls. 212-2213, elabora longo relato dos
fatos, ressaltando a gravidade da lesdo. Pede a majoracdo do valor dos
danos morais e dos honorarios. Aduz que a quantia fixada a indeniza¢ao nao
atinge a finalidade a que se prop6e, sendo infima. Menciona ter sido vitima
de injuria e difamacdo pelo oficial, sendo exposto a humilhacdo e
constrangimento. Arrola jurisprudéncia. Menciona que o dano deve ser
fixado em torno de R$ 25.000,00/R$ 30.000,00. Destaca que a verba
honoraria ndo remunera com dignidade o labor profissional. Pede o

provimento do apelo.
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Com as contrarrazbes das partes (fls. 226-229 e 231-238)

vieram os autos conclusos.

Parecer do Ministério Publico pela negativa de provimento aos
recursos do Estado e parcial provimento do apelo do autor, exclusivamente

para majorar a verba honoraria (fls. 241-245).

Foi observado o disposto nos artigos 549, 551, e 552, do
Cddigo de Processo Civil, tendo em vista a adocdo do sistema

informatizado.

E o relatorio.

VOTOS
DES.2 ISABEL DIAS ALMEIDA (RELATORA)

Os recursos sdo cabiveis e tempestivos. O do Estado do Rio
Grande do Sul esta dispensado do preparo, nos termos do art. 511, § 1°, do
CPC e o do autor esta devidamente preparado (fl. 224). Sendo assim, passo

ao seu enfrentamento, de forma conjunta.

Melhor delimitando o objeto da controvérsia, adoto o relato da
sentenga da lavra da ilustre Magistrada Dra. Maria Aline Vieira Fonseca,

vertido nos seguintes termos:

GILMAR CANQUERINO ajuizou ACAO DE
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS em face de
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, alegando ter
sua honra pessoal maculada por fatos ofensivos
escritos de proprio punho pelo Oficial de Justica, Sr.
Jo&o Alberto Escobar de Andrade, intitulando-os de
“Certiddo Gaudéria”, em data de 25/10/2011, juntada
ao processo n° 010/1.10.0011475-9. Relatou que tal
certiddo se deu por ocasido de pedido de renovacdo
de citagdo nos autos daquele processo, pelo
autor/advogado, tendo em vista certiddo negativa de
lavra do Oficial de Justica, que informou a néo
localizacdo do numero indicado e, acrescentou que
este deveria estar em outra area ou outra que nao de
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sua competéncia. Afirmou que a rua e ndmero
indicados existiam e que houve evidente falta de
diligéncia por parte do ofensor, uma vez que o agente
dos correios localizou o n° 968 na Rua Mariano
Mazzochi, e citou um dos réus daquele processo. Em
suas fundamentacdes juridicas, o autor alegou que o
dano é presumido (in re ipsa), tendo em vista advir de
documento publico elaborado por pessoa que goza de
fé publica. Requereu a procedéncia dos pedidos, com
a condenagdo do Estado ao pagamento de
indenizagdo por danos morais causados ao autor, em
valor a ser arbitrado pelo Juizo. Juntou documentos
(fls. 02/73).

Custas pagas (fl. 74).

O autor apresentou emenda a inicial, requerendo a
exclusdao do Oficial de Justica do polo passivo da
acao, com aincluséo do ERGS (fls. 76/84).

Recebida a emenda a inicial (fl. 85).

Citado, o Estado apresentou contestacdo requerendo,
preliminarmente, a denunciacdo a lide do Oficial de
Justica, Sr. Jodo Alberto Escobar de Andrade, calcado
na afirmagédo de que foi quem motivou o ajuizamento
da demanda, bem como no principio da economia
processual. No mérito, arguiu a auséncia de
responsabilidade civil objetiva do Estado, uma vez que
ausente a comprovacdo do dano. Aduziu que a
repercussdo do fato ficou restrito ao Juiz e as partes.
Disse que o0s acontecimentos experimentados pelo
autor ndo passaram de meros dissabores decorrentes
da normal vida em sociedade. Em caso de
condenacao, requereu observancia a certos requisitos
estabelecidos na doutrina e na jurisprudéncia para a
fixacdo do quantum indenizatério. Por fim, postulou a
improcedéncia dos pedidos (fls. 113/119).

Houve réplica (fls. 129/128).

Em saneador, foi indeferido o pedido de denunciacéo
a lide (fls.132/133).
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Intimados para a produgdo de provas, o Estado
requereu o depoimento pessoal do autor e oitiva de
testemunha (fls. 134/136). De acordo o autor (fl. 148),
que apresentou rol de testemunhas a fl. 153.

O Estado interpds Agravo Retido em face da decisdo
de fls. 132/133 (fls. 138/139).

Recebido o recurso e mantida a decisdo agravada (fl.
140).

O autor apresentou contrarrazdes (fls. 144/146).

Designada audiéncia (fl. 154) e realizada, conforme
termo de audiéncia e degravacdo juntado as fls.
163/178.

As partes apresentaram memoriais (fls.179/194;
195/196).

O Ministério Publico, em parecer de mérito, opinou
pela improcedéncia dos pedidos (fls. 198/199).

Vieram o0s autos conclusos para sentenca.

Sobreveio sentenca de procedéncia, merecendo irresignagao

pelas partes.

Inicio pelo exame do agravo retido, adiantando que n&o

prospera.

No caso dos autos, descabe o pedido de denunciagao da lide
formulado pelo demandado contra funcionario publico, por auséncia de

previséo legal.

Nesse sentido:

Acdo de indenizagdo por dano moral. Abertura e
movimentacao de conta corrente bancaria da empresa
sem autorizacdo do seu representante legal. Falha na
prestacdo do servico. Inscricdo em 6rgaos de restricdo
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ao crédito. Montante indenizatério. Honorarios.
Denunciacéo da lide. Ausente entre o banco e aquele
gue indevidamente movimentou a conta aberta em
nome da empresa demandante, sem poderes para
tanto, qualquer situacdo que caracterize o direito de
regresso determinado por lei ou por contrato, hdo se
configura nenhuma das hipéteses ensejadoras da
denunciagdo a lide. Cabalmente demonstrado o dano
ocasionado a demandante e o nexo causal entre a
conduta ilicita do banco e o prejuizo, devida a
indenizagdo por dano moral. Justifica-se a majoracao
da indenizacdo diante da gravidade da situagdo
ocorrida de abertura e movimentagdo de conta
corrente bancéaria da empresa por pessoa nao
autorizada, gerando saldo devedor do qual decorreu a
inscricdo do nome da demandante em cadastros de
inadimpléncia. Verba honoraria mantida. (Apelacao
Civel N° 70046297040, Vigésima Céamara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Carlos Cini
Marchionatti, Julgado em 19/12/2012)

DECISAO MONOCRATICA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CONTRATO POR INSTRUMENTO PARTICULAR DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL RESIDENCIAL,
MUTUO COM ALIENACAO FIDUCIARIA DE IMOVEL
EM GARANTIA. DENUNCIACAO DA LIDE. CAIXA
ECONOMICA  FEDERAL.  AUSENCIA  DAS
HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 70 DO CPC. O
art. 70, inciso Ill, do CPC, encerra hipGtese de
intervengdo de terceiro que somente deve ser
reconhecida em que restar comprovada, por contrato
celebrado entre as partes ou mediante expressa
previsdo legal, a obrigacdo da parte denunciada de
garantir o resultado da demanda em que o
denunciante for perdedor. Significa dizer que a perda
da acdo originaria, implica, automaticamente, na
responsabilidade do garante, situacdo néo configurada
no caso versado nos autos, sobretudo porque a Caixa
Econdmica Federal tdo s6 financiou a aquisicdo do
imovel alienado, financiamento feito por conta e risco
da parte ré. NEGADO SEGUIMENTO AO AGRAVO
DE INSTRUMENTO, NA FORMA DO ART. 557,
CAPUT, DO CPC, PELA MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. (Agravo de Instrumento N°
70048105902, Nona Camara Civel, Tribunal de Justica
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do RS, Relator: Leonel Pires Ohlweiler, Julgado em
02/04/2012)

Nesse sentido, adoto relevante trecho do parecer ministerial da

lavra da ilustre Procuradora de Justica Dra. Sara Duarte Schiitz, no ponto:

Trata-se de acgdo indenizatoria movida pelo apelado
em virtude de ofensas alegadamente perpetradas pelo
Oficial de Justica, Jodo Alberto Escobar de Andrade,
em certiddo juntada aos autos do Processo n°
010/1.10.0011475-9, intitulada Certiddo Gaudéria.

Inconformado, o Estado interpds agravo retido (fls.
138/139-verso) da decisao que indeferiu o pedido de
denunciacdo da lide do servidor publico, sustentando
ser obrigatéria, por forga do artigo 70, lll, do Cédigo de
Processo Civil.

Ocorre que quando existe entre as partes a obrigacdo
do denunciado em garantir o resultado da demanda.
No caso concreto, de forma oposta a denunciagdo da
lide prevista no dispositivo legal invocado apenas é
admitida em recurso, ndo ha responsabilidade direta
de regresso decorrente da lei ou do contrato.No
regime de responsabilizagdo aplicavel na acéo
indenizatéria ajuizada contra o ente estatal, existe a
faculdade de ingressar posteriormente com agéo
regressiva contra o servidor. Para o deslinde da
responsabilidade estatal, € irrelevante a discussao
entre denunciante e denunciado, hipotese que,
contrariamente ao aventado em recurso, ndo traz
economia ou celeridade a prestacdo jurisdicional, ao
contrario, tumultua o feito, eis que a base da
responsabilidade de denunciante e denunciado é
diversa.

No mesmo sentido é a pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica:

Denunciagédo da lide. Art. 70, Ill, do
CPC. A denunciacdo da lide so6 é
obrigatéria em relagdo ao denunciante
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gue, ndo denunciando, perdera o direito
de regresso, mas nao esta obrigado o
julgador a processé-la, se concluir que a
tramitacdo de duas a¢bes em uma sO
onerara em demasia uma das partes,
ferindo os principios da economia e da
celeridade na prestacdo jurisdicional.
(STJ-12 Secdo, Resp 313.886-RN, rel.
Min. Eliana Calmon, DJU 22.03.2004, p.
188).

Assim, ndo merece prosperar 0 recurso, devendo ser
mantida a decisdo agravada.

Assim sendo, nego provimento ao agravo retido.

De inicio, cabe destacar que a eventual responsabilidade do
Estado, no caso em tela, € objetiva, ou seja, independentemente de culpa,
nos termos do artigo 37, 8 6° da Constituicdo Federal, exigindo apenas a
conduta ilicita e existéncia de dano, bem como nexo de causalidade entre
estes dois elementos, sendo dispensado se perquirir a respeito de dolo ou

culpa do agente estatal.

Superada esta questdo, observo que, no caso dos autos,
restou sobejamente demonstrada a conduta ilicita por parte do oficial de
justica Jodo Alberto Escobar de Andrade, em razdo de ter expedido e
lavrado certiddo cartoraria em formato de prosa gaudéria contendo inUmeras

expressoes ofensivas a imagem do autor.

De fato, ndo ha nenhum elemento de prova que demonstre que
0 serventuario tenha agido no estrito cumprimento do dever legal, dentro dos
limites permitidos pelo Direito e de acordo com a melhor técnica indicada a
espécie, ndo tendo o Estado se desincumbido de provar fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor (art. 333, Ill, do CPC). Ao

contrario, a leitura da malsinada certiddo demonstra que possui diversos
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trechos em que ha ofensa a pessoa do autor, lancados de forma
absolutamente desnecessaria a finalidade do ato.

Nesse diapaséo, transcrevo trecho da sentenca que analisou

com percuciéncia a prova coligida ao caderno processual, in verbis:

Restringindo-se a argumentacgdo a existéncia de danos
morais, de indole eminentemente extrapatrimonial,
salienta-se que, in casu, o dano moral é in re ipsa, ou
seja, esta espécie de dano se satisfaz com a simples
comprovacdo da ocorréncia do ato ilicito - sistematica
adotada pelo nosso ordenamento juridico. Dispensavel
se faz, portanto, a producédo de prova especifica, pois
o dano decorre do proprio fato.

Nessa perspectiva, a “Certiddo Gaudéria’(fls. 19/20),
de lavra do Oficial de Justica, Sr. Jodo Alberto Escobar
de Andrade, se revelou excessiva e ofensiva.

Ao |é-la, salta aos olhos expressées como “malino’,
“xereta”, “tramposo’, “baitaca”, “mal-educado”’,
“afobadinho”, entre outras, sendo que nao é preciso
conhecimento de versos e conotagdes gauchescas
para entender a pretensdo e o cunho de ofender
diretamente o advogado, ora autor. Inclusive, em
alguns dos 15 paragrafos escritos a préprio punho pelo
servidor, menciona-se expressamente “‘um certo
advogado”, ‘“indicado pelo autor e pelo advogado” e
“bacharel”, expressbes que s6 vém a confirmar a
intencdo de prejudicar a indole do autor.

No paragrafo sétimo, e depois confirmado pelo proprio
Oficial de Justica, em audiéncia, este afirma que
escreveu a referida Certiddo dirigida ao advogado,
para dar-lhe o “troco” por té-lo chamado de relapso.

Vejamos:

‘DD. Magistrado Dr. Darlan Elis de
Borba e Rocha

Que vai “‘guapeando” o destino por entre
flores e espinhos
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Sempre aprendi na vida e pelos sulcos
do caminho

Que todo aquele afobadinho que mete o
nariz

Em coisa ou area que nao condiz
Se da mal e fica a pé no relento
A mercé de sol, frio, chuva ou vento

E o falado “tréco” chega sem
tardanca

O que importa é que a verdade sempre
impera

Mas, infelizmente, o mundo esta cheio
desses cueras

Com meneios e cara de vaca mansa.’
(fl. 19)

i

“J: Por que o Dr. Gilmar Canquerino
ficou ofendido pelo teor dela? O Sr.
Teria uma razéo para ofendé-lo?”

T: (...) Essa certiddo é porque ele fez
uma peticdo, ele me chamou de relapso
e de mentiroso é sé ler aquilo ali, ndo
precisa ser muito entendido de
portugués para deduzir isso. E essa
certiddo eu fiz em razdo disso ai,
porque |4 ndo era minha zona, como eu
falei pro doutor Geraldo, eu vou fazer
porque aqui ndo é minha zona, mas eu
preciso dar uma resposta pra esse
advogado. (...) Eu ndo admito prolagéo
de mentira, eu disse eu vou fazer isso
aqui, achei a casa, a tal de meio outo
gue na peticdo, ndo sei se ele juntou pro
Cartorio e o Cartorio ndo juntou, eu ndo
sou vidente. Pra mim veio nove meia
oito. N&ao achei na minha zona, devolvi.
Ai voltou aquela peticdo, eu achei
ofensiva, digo agora doutor juiz, eu vou
fazer pra dar uma resposta. E a
resposta eu fiz dez, doze versos, pra ele
tem cinco que eu fiz diretamente pra
ele.” (fls. 175/176)
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Infere-se da presente “Certiddo Gaudeéria” que o Oficial
de Justica agiu de forma incompativel com a atuacao
que se espera do cargo que exerce. O motivo que
ensejou a conduta ilicita do servidor, qual seja, a
peticdo que reiterou a diligéncia do ato citatorio e que
informou que o Oficial ndo teria agido com diligéncia
para o cumprimento do Mandado (fls. 31/32), constitui-
se infimo para o ataque externado no documento
publico.

Vale mencionar que, no caso concreto, a conduta do
Oficial de Justica afigurou-se contraria aos principios
da Administragdo Publica e do que se espera dos seus
servigos, conforme asseverou o Des. Leonel Pires
Ohlweiler, em voto, junto a Apelagdo Civel n.
70042563916:

“Além dos fundamentos explicitados na
sentenca proferida no 1° grau de
jurisdicdo, afigura-se nitida a violagcédo
do mais moderno conceito de direito
fundamental & boa administragéo
publica, conforme Juarez Freitas:

“Almeja-se, em outro dizer, que o centro
de gravidade evolua para a concretude
do primado do direito fundamental a boa
administracdo publica, compreendido —
com inspiragéo no art. 41 da Carta dos
Direitos Fundamentais de Nice e,
sobretudo, a luz de nossa Constituicao
— como o direito fundamental a
administracdo publica eficiente e
eficaz, proporcional cumpridora de
seus deveres, com transparéncia,
motivacdo, imparcialidade e respeito
a moralidade, a participacao social e
a plena responsabilidade por suas

condutas omissivas e comissivas.”
(fl. 21) (Grifos originais e meus)

Corroborando o trecho supratranscrito, ndo se pode
deixar de mencionar a ilustre decisdo proferida pelo
MM. Juiz Daniel Henrigue Dummer em procedimento
administrativo interposto pelo autor junto a Diregéo
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deste Foro (fls. 193/194), onde ressaltou que ‘“a
certiddo feita pelo servidor desbordou os limites
esperados para sua atuagdo”, bem como que ‘o
servidor apresentou motivacdo inadequada para a
exposicdo do contetido do mandado”, que ndo autoriza
“a utilizacdo de expressbes negativas a atores do
processo”.

Portanto, tenho que presente o ato ilicito, sobejamente
provado que, por si s, é capaz de demonstrar um
abalo a honra do autor, que extrapolou a normalidade,
ensejando o dever de indenizar.(grifos no original)

Portanto, comprovado abuso pelo serventuério que excedeu os
limites do exercicio regular de seu direito proferindo agressdes injustas,
abusivas e desproporcionais em desfavor do demandante atingindo sua
honra e dignidade, a responsabilidade do Estado pelos danos causados

deve ser mantida higida.
Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL
OBJETIVA. AGRESSOES FISICAS. DANOS MORAIS.
DEVIDOS. MANUTENQAO DO VALOR FIXADO
PELO MAGISTRADO. Ressalte-se que 0 presente
caso trata de ato comissivo dos agentes estatais -
agressao de policial militar contra os autores é de
ordem objetiva a responsabilidade civil do Estado,
forte no art. 37, 8§ 6° da ConstituicAo Federal. Para
que se configure o dever de indenizar, basta a
existéncia de um ato ilicito, de um dano e do nexo
causal entre ambos, dispensando-se a perquiricdo (e
existéncia) de dolo ou culpa do agente estatal. Tem-se
gue, no caso em tela, estdo presentes todos os
pressupostos do dever de indenizar, ndo havendo que
se falar em auséncia de dano ou de estrito
cumprimento do dever legal por parte do policial
militar. O ato ilicito estd presente nas agressoes,
injustas, abusivas e desproporcionais, perpetradas
pelo policial militar contra os autores por ocasido de
abordagem daqueles por suposto cometimento de
infracBes de transito na direcdo de veiculo automotor.
A fixacdo do quantum indenizatério deve sopesar
critérios objetivos como a condicdo econbmica das
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partes, a gravidade do dano, o grau de culpa,
atendendo, especialmente, para o carater punitivo-
pedagdgico inerente a indenizagdo em tais casos, sem
acarretar o enriquecimento ilicito da vitima. Valor da
indenizacdo mantido, diante das peculiaridades do
caso concreto. APELO DOS AUTORES
DESPROVIDO. APELO DO REU PREJUDICADO.
(Apelacdo Civel N° 70032138661, Quinta Céamara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Romeu
Marques Ribeiro Filho, Julgado em 24/11/2010)

RESPONSABILIDADE CIVIL. ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL. ATUACAO DE AGENTES
PUBLICOS. POLICIAIS MILITARES. EXCESSO DO
PODER DE POLICIA. OCORRENCIA. AGRESSAO
INJUSTIFICADA. DANO MORAL PURO.
CONFIGURADO E ADEQUADAMENTE ARBITRADO.
LUCROS CESSANTES. NAO COMPROVADOS
ADEQUADAMENTE. A responsabilidade do Estado
pela atuacdo de seus agentes no exercicio de suas
funcbes é objetiva, por forca do art. 37, § 6° do CF.
Assim, uma vez comprovado o abuso no exercicio do
poder de policia por parte dos policiais militares,
evidente a caracterizacdo de conduta ilicita passivel
de reparagdo pecuniaria. O dano moral puro deriva
das injustas e publicas agressdes fisicas perpetradas
pelos agentes publicos na pessoa do autor. Na
mensuragdo do dano, ndo havendo no sistema
brasileiro critérios fixos e objetivos para tanto, mister
gue o0 juiz considere aspectos subjetivos dos
envolvidos. Assim, caracteristicas como a condicdo
social, a cultural, a condi¢do financeira, bem como o
abalo psiquico suportado, hdo de ser ponderadas para
a adequada e justa quantificacdo da cifra reparatorio-
pedaglgica. Dessarte, cotejando-se o0s elementos
supra indicados, é de ser mantida a indenizacao pelo
dano moral experimentado. Os lucros cessantes
apresentam-se indenizaveis, porém em menor
extensdo do que a pretendida pela parte-autora.
DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO APELO DO
AUTOR. DESPROVERAM O APELO DO REU.
(Apelagdo Civel N° 70019140326, Quinta Céamara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Paulo Sérgio
Scarparo, Julgado em 02/05/2007)
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Relativamente aos danos morais, penso que o valor deve
garantir, & parte lesada, uma reparacdo que lhe compense o sofrimento,
bem como cause impacto suficiente para desestimular a reiteracdo do ato
por aquele que realizou a conduta reprovavel. Assim, analisa-se a condicéo
econdmica das partes, a repercussdo do fato, bem como a conduta do
agente para a fixacdo da indenizacdo, com o propésito de evitar o
enriqguecimento indevido da parte autora, sem perder de vista que a quantia

nao pode se tornar inexpressiva.

A propésito do assunto:

Em concluséo, ap6s a Constituicdo de 1988 ndo ha
mais nenhum valor legal prefixado, nenhuma tabela ou
tarifa a ser observada pelo juiz na tarefa de fixar o
valor da indenizacdo pelo dano moral, embora deva
seguir, em face do caso concreto, a trilha do bom
senso, da moderacdo e da prudéncia, tendo sempre
em mente que se, por um lado, a indenizagdo deve ser
a mais completa possivel, por outro, ndo pode tornar-
se fonte de lucro indevido. A dor da mée que perde o
filho ndo é a mesma daquele que tem seu nome
indevidamente langcado no rol dos mal pagadores
(SPC) — 0 que esta a indicar que o juiz ndo pode se
afastar dos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, hoje tidos como principios
constitucionais. Afinal de contas, jurisprudéncia — a
obra-prima do juiz — é a juncéo de duas palavras: juris
+ prudéncia — vale dizer, na base de todas as decisdes
judiciais ha de estar a prudéncia.*

Dessa forma, levando em consideracdo as peculiaridades do
caso concreto, em especial o fato de que a certiddo ofensiva foi produzida
como resposta a ofensa anterior, em que o advogado, por meio de peticéo,
apontou falha do Oficial de Justica, o qual ndo teria sido diligente na
localizacdo de um endereco, e considerando que foi o préprio autor que deu

maior publicidade ao ocorrido, ao buscar a responsabilizagdo civil,

Yn Programa de responsabilidade civil. 92 ed. S&o Paulo: Atlas, 2010. p.100.
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administrativa e criminal do servidor em tela, entendo que a importancia a
titulo de danos morais deve ser mantida em R$ 5.000,00 (cinco mil reais),

conforme sentenca.
Nesse sentido:

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
EXCESSO PRATICADO POR OFICIAL DE JUSTICA
NO CUMPRIMENTO DE MANDADO DE PRISAO
CIVIL. AUTORES EXPOSTOS A
CONSTRANGIMENTO E SITUACAO VEXATORIA NA
PRESENCA DE VIZINHOS. DANOS MORAIS IN RE
IPSA CONFIGURADOS. DEVER DE INDENIZAR
RECONHECIDO. QUANTUM INDENIZATORIO E
HONORARIOS ADVOCATICIOS MANTIDOS. Trata-
se de acdo de indenizacdo por danos morais
decorrentes da conduta indevida praticada por oficial
de justica quando do cumprimento de um mandado de
prisdo civil, julgada procedente na origem. A
responsabilidade civil do Estado do Rio Grande do Sul
€ objetiva, nos termos do artigo 37, § 6° da
Constituicdo Federal, respondendo pelos danos que
seus agentes derem causa, seja por acdo, seja por
omisséo, cabendo a parte contraria a prova dos fatos,
0 nexo de causalidade e o dano. Entretanto, a
responsabilizacdo do ente publico podera ser afastada
caso evidenciada alguma das excludentes do dever de
indenizar, tendo em vista a ado¢ao pelo nosso sistema
juridico da Teoria do Risco Administrativo. In casu,
sem que fosse requerida a identificagdo da pessoa a
ser intimada, restou comprovado nos autos que o
servidor publico, no exercicio de suas funcgoes,
informou o teor do mandado a autora, esposa do
suposto devedor de alimentos, indagando-a, de forma
desnecessaria e inconveniente, na presenca de
terceiros, se ela era a primeira ou a segunda esposa
do intimando, e advertindo-a da possibilidade de
prisdo e eventual penhora de bens caso ndo fosse
quitado o débito referente a pensao alimenticia. Ainda
que o autor ndo tenha sido preso, pois 0 equivoco
restou solucionado quando do comparecimento dos
demandantes ao forum local, é imperativo reconhecer
gue os apelantes foram expostos a constrangimento
desnecessario, sendo manifesto o dano moral
decorrente do fato em si. Destarte, presentes o0s
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pressupostos na responsabilidade civil, quais seja, 0
dano que no caso em apreco € in re ipsa, pois decorre
da propria situacdo vivenciada pelos autores, 0 nexo
de causalidade e a conduta ilicita do oficial de justica,
imp&e-se reconhecer o dever de indenizar do Estado
do Rio Grande do Sul por ato ilicito praticado por
agente publico no exercicio de sua funcao. QUANTUM
INDENIZATORIO - Valorando-se as peculiaridades
da hipotese concreta e os parametros adotados
normalmente pela jurisprudéncia para a fixagdo de
indenizacdo, em hipo6teses similes, tenho que o
valor arbitrado pelo magistrado a quo a titulo de
indenizagdo R$ 5.000,00(...) se mostra adequado,
atendendo aos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade, posto que a indenizacdo por
dano moral ndo deve ser irriséria, de modo a
fomentar a recidiva, e deve ser apto a ser sentido
como uma sancdo pelo ato ilicito, sem que,
contudo, represente enriguecimento ilicito a
vitima. Sentenca explicitada no que tange a correcao
do montante indenizatorio. HONORARIOS
ADVOCATICIOS - Nas causas em g verba honoraria
deve ser arbitrada com base em critérios equitativos.
Inteligéncia do art. 20, 8§4° do CPC. E o caso dos
autos. Manutencdo da sentenca no ponto.
Precedentes deste Tribunal. APELACAO
DESPROVIDA. SENTENCA EXPLICITADA. (Apelagéo
Civel N° 70041465790, Sexta Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Niwton Carpes da Silva,
Julgado em 13/06/2013)

Com relagdo aos juros de mora, cuidando-se de ato ilicito,
incidem desde a data do evento danoso (publicagéo da certidéo), nos termos
da Stmula n° 54 do STJ.

Por outro lado, relativamente a verba honoraria, de ser provida
a irresignacao do autor. O feito foi ajuizado no ano de 2012 e contou com
producdo de prova, havendo consideravel labor por parte do advogado.
Assim, considerando os critérios do § 3° do art. 20 do CPC e, ainda, tendo
em vista parametros da Céamara, fixo a verba em 15% do valor da

condenacgéo.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo retido e ao apelo
do réu e dou parcial provimento ao apelo do autor, apenas para majorar 0s
honorérios devidos ao patrono do demandante, nos termos acima

delineados. No mais, resta mantida a r. sentenca recorrida.

E o voto.

DES. JORGE ANDRE PEREIRA GAILHARD (REVISOR) - De acordo com
o(a) Relator(a).

DES. LEO ROMI PILAU JUNIOR - De acordo com o(a) Relator(a).

DES.2 ISABEL DIAS ALMEIDA - Presidente - Apelacdo Civel n°
70065628265, Comarca de Caxias do Sul: "NEGARAM PROVIMENTO AO
AGRAVO RETIDO E AO APELO DO REU E DERAM PARCIAL
PROVIMENTO AO APELO DO AUTOR. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: MARIA ALINE VIEIRA FONSECA
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