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SENTENCA

I. RELATORIO

Trata-se de acédo ajuizada por LUIZ FERNANDO DA COSTA em
face da UNIAO e GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A,
objetivando a condenacdo da segunda requerida a obrigacdo de fazer consistente
na retirada de reportagem jornalistica de seu sitio eletrbnico, bem como a
condenacéo de ambas ao pagamento de indenizacgao por danos morais.

Relata que cumpria pena na Penitenciaria Federal de
Catanduvas/PR em 27/04/2014, quando, com a anuéncia do DEPEN, o programa
de televisdo "Fantastico” da Rede Globo veiculou matéria jornalistica acerca da
rotina dos detentos do estabelecimento carcerario federal. Nesta matéria, a
reporter da segunda requerida, Lizzie Nassar, devidamente autorizada pelo
DEPEN, ficou trancafiada por vinte e quatro horas dentro da Penitenciaria
Federal de Catanduvas/PR, como se fosse uma presa do sistema, recebendo
"idéntico" tratamento, com o intuito de demonstrar a populacdo como € o dia-a-
dia de um interno do Sistema Penitenciario Federal.

Narra que, durante as filmagens, sem sua autorizacéo, foi capturado
pelas cameras em momento de visita intima com familiares, bem como foi
publicado texto sensacionalista e mentiroso no sentido de que o autor tentou se
comunicar irregularmente com os membros da equipe de reportagem.



Sustenta que tais fatos sdo ilicitos e violaram direitos da
personalidade, bem como afrontaram seu direito a intimidade, causando-lhe
sofrimento psicoldgico e indevida exposicao vexatoria de sua imagem.

O pedido de assisténcia judiciaria gratuita foi indeferido (evento 7),
assim como o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela (evento 12), haja vista
nédo terem sido satisfeitos os requisitos legais da medida.

A requerida Globo Comunicacdo e Participacdes S/A apresentou
sua contestacdo (evento 20). Inicialmente, argumentou que a reportagem
realizada e veiculada é fruto dos direitos fundamentais a liberdade de expresséo e
de imprensa e respeita na integra o direito-dever de informacdo da populacdo
brasileira. Arrazoou que o autor é personagem bastante conhecido no pais e ja foi
protagonista de indmeras reportagens acerca de sua vida pregressa, as quais
noticiam os graves fatos delituosos por ele cometidos e ja reconhecidos
judicialmente e, assim, evidenciam o interesse publico nas noticias veiculadas.
Argumentou que a escolha da Penitenciaria Federal de Catanduvas/PR néo foi
escolhida especificamente em razdo da presenca do demandante, mas sim porque
se trata de estabelecimento vanguardista dentro de sua espécie, de notorio
conhecimento nacional e exemplo do bom funcionamento do sistema
penitenciario federal o que, alids, foi o cerne da reportagem. Sustentou, por fim,
que a veiculacdo de matéria jornalistica de tal cunho e com total fidelidade aos
fatos ocorridos (sem excessos), tendo a apari¢cdo do autor ocorrido por poucos
segundos, de forma praticamente irrisria, ndo tem o conddo de gerar qualquer
dano moral ao requerente, quanto muito dano moral indenizavel.

Em sua defesa (evento 22), preliminarmente, a Unido suscitou a
ilegitimidade ativa do requerente, na medida em que sua pretenséo,
aparentemente, justifica-se na exposi¢do indevida de seus familiares, e ndo de si
mesmo, cuja condicdo de presidiario é fato publico e notdério. No mérito,
ressaltou que a captura de imagens ilustrativas de uma conversa entre 0 autor e
alguns familiares por poucos segundos possui nada de desabonador. Afirmou que
a simples filmagem de alguém ndo pode ser considerado fato ilicito, pois, ndo
fosse assim, franquear-se-ia a boa parte da populacdo nacional o direito de
postular indenizagdes, bem como se inviabilizaria a atividade jornalistica.
Salientou também que o DEPEN ndo possui qualquer responsabilidade pelo
contetdo das imagens, haja vista que essas se limitaram a retratar o cotidiano
normal da penitenciaria, fato que, alids, é de relevante interesse publico.
Reiterou, por fim, os argumentos da corré no sentido de que ndo restou
caracterizado qualquer dano moral indenizavel.

Paralelamente a contestacdo, a Unido também apresentou excecéo
de incompeténcia (50103245820144047005), arguindo que o fato supostamente
violador da intimidade do autor foi a veiculacdo da materia jornalistica em rede
nacional, e ndo a filmagem, de modo que seria competente para 0 processo e o
julgamento do feito a Justica Federal do Rio de Janeiro/RJ, sede da emissora de



televisdo. Referida tese, contudo, ndo foi acolhida, tendo sido a excec¢éo julgada
improcedente e acatada, sem a apresentacao de qualquer recurso.

Diante das defesas (evento 27), o0 requerente apresentou novas
razdes, impugnando os argumentos ventilados, apdés o0 que as partes se
manifestaram apontando a desnecessidade de producdo de provas em audiéncia
(eventos 44, 46 e 47.

Por fim, foi juntado aos autos parecer do Ministério Publico
Federal apresentado ao Juizo Corregedor da Penitenciaria de Catanduvas/PR
(que o acolheu), no qual oparquet pugnou pelo indeferimento do pedido de
providencias solicitado pelo requerente, ndo vislumbrando irregularidades
praticadas pelas autoridades penitenciarias (evento 52).

E o relatorio.

Vieram 0s autos para sentenca.
Passo a decidir.

Il. FUNDAMENTACAO
I1.1. Preliminarmente

11.1.2. Da ilegitimidade ativa

A Unido aponta a ilegitimidade ativa do autor e requer a extin¢ao
do processo sem o julgamento do mérito. Aduz que alguns trechos da narrativa
constante da peca inicial demonstram que 0s supostos danos sofridos, em
verdade, recaem sobre os familiares do demandante, e ndo sobre propriamente
sobre este.

Entendo a preliminar suscitada se confunde em parte com o mérito
da demanda. No entanto, j& adianto que os trechos da inicial selecionados pela
requerida ndo tém o conddo de evidenciar a alegada ilegitimidade. Isso porque se
tratam de frases e alegacOes isoladas e descontextualizadas, que ndo afastam o
restante da fundamentacdo que embasa o pedido final de indenizagdo em prol do
préprio autor, e ndo de qualquer familiar. Assim, s0 haveria a apontada
ilegitimidade se houvesse pedido de indenizacdo em prol de terceiros néo
integrantes da presente lide, o que néo € o caso.

Pelo exposto, afasto a preliminar aventada.
11.2. Do mérito

O direito moderno relaciona o fendmeno do dano moral
(rectius, dano ndo patrimonial) aos atributos proprios do ser humano, estes



identificados como direitos da personalidade, em relacdo aos quais é intenso o
debate doutrinario, sobressaindo-se a proposta de Carlos Alberto Bittar (Tutela
dos Direitos da Personalidade e dos Direitos Autorais nas Atividades
Empresarias. BITTAR, Carlos Alberto; BITTAR FILHO, Carlos Alberto.
Editora Revista dos Tribunais, 22 ed., 2002, p. 18-19), que os classifica em: a)
fisicos, que incluem os direitos a vida, a integridade fisica (higidez corporea), ao
corpo, a partes do corpo (proprio e alheio), ao cadaver e a partes, a imagem
(efigie) e a voz (emanacdo natural); b) psiquicos, que incluem os direitos a
liberdade (de pensamento, expressdo, culto, etc), a intimidade (estar so,
privacidade, ou reserva), a integridade psiquica (incolumidade da mente) e ao
segredo (inclusive profissional) e, ¢) morais, que incluem os direitos a identidade
(nome e outros sinais individualizadores), a honra (reputacdo) - objetiva
(prestigio) e subjetiva (sentimento individual do préprio valor social) -, ao
respeito (dignidade e decoro) e as criagdes intelectuais.

A jurisprudéncia péatria também relaciona o dano nédo patrimonial a
esses atributos préprios do ser humano, classificando-os, na dimenséo da honra,
da reputacdo, da personalidade e da dignidade do individuo: Para configuracéo
de dano moral é preciso que a pessoa seja atingida em sua honra, na sua
reputacéo, sua personalidade, bem como no seu sentimento de dignidade (STJ,
REsp 1202238 / SC, DJe 18/09/2012).

Além disso, para a configuracdo do dano ndo patrimonial, é preciso
somar a essa violacdo de direitos da personalidade (ato ilicito, causa) o efeito que
se manifesta pela imposicdo ao ofendido da situacdo humilhante ou vexatéria,
capaz de causar dor intensa em seu intimo, acarretando abalo psicolégico
relevante. Esse resultado (apontado por muitos como dor intensa e grave) € tido
como imprescindivel para a caracterizacdo do dano ndo patrimonial. Nao é
qualquer ato, ilegitimo ou mesmo ilicito, que da ensejo ao dano ndo patrimonial
passivel de ser compensado financeiramente, mas somente aquele capaz de
causar abalo psiquico relevante (dor profunda), que ndo é proprio da vida
cotidiana, sabidamente controvertida, confusa e permeada de desafios e
contratempos. Ou seja, para a caracterizacdo (do 'dano moral') é imprescindivel
a constatacao de lesdo a direito da personalidade, ndo se confundindo com mero
dissabor (STJ, REsp 1296944/RJ, DJe 01/07/2013). Dai porque ndo cabe
compensacdo por dano moral quando os fatos narrados estdo no contexto de
meros dissabores, sem humilhacdo, perigo ou abalo a honra e a dignidade do
autor (STJ, REsp 1329189/RN, DJe 21/11/2012).

Portanto, o mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritacdo ou
sensibilidade exacerbada sao alheios ao que se entende por dano moral, uma vez
que, além de fazerem parte de nosso cotidiano, nas mais diversas relacfes sociais
as quais nos submetemos, ndo se tratam de situacOes suficientemente intensas e
duradouras, capazes de justificar acdes judiciais em busca de "indenizacGes™ por
aborrecimentos triviais.



Estabelecidas essas premissas, passo a analisar se houve alguma
conduta capaz de lesionar a personalidade ou a dignidade do autor e, ainda, se
essa conduta configuradano psiquico ou sofrimento psiquico desproporcional.

Antes de mais nada, é preciso verificar se algum ato ilicito foi
praticado, seja pela Unido, por meio do DEPEN, seja pela Globo Comunicacéo e
ParticipacOes S/A.

Narra o demandante que o fato ilicito ensejador do dano moral
indenizavel consistiria na filmagem (e posterior exposicdo em cadeira nacional)
franqueada pela direcdo do presidio de conversa ocorrida entre ele e alguns
familiares por ocasido de visita intima. Nao verifico, neste ponto, qualquer
violacdo a imagem do demandante capaz de produzir o dano moral alegado.

Com efeito, o autor aparece nas imagens apenas por poucos
segundos (evento 4 - VIDEOS - dos segundos 35 a 48) sem a captura de qualquer
ato desabonador de sua conduta ou atitude cuja exposicéo seja capaz de o expor
ao ridiculo. Pelo contrario, trata-se a imagem de uma simples conversa do autor
com seus familiares. Friso que os dois familiares com o0s quais conversa
aparecem com a imagem de rosto embacada, impedindo sua identificacéo.

Destaco que o status de condenado do requerente € fato notorio.
Inobstante, ainda que assim n&o fosse, seu encarceramento decorre de diversas
sentencas com transito em julgado, provimentos jurisdicionais que reconhecem
legitima e publicamente sua culpabilidade pela pratica de varios delitos de
extrema gravidade.

Apenas para argumentar, mesmo que fosse possivel verificar
alguma ilicitude pura e simples na filmagem do requerente na situacao relatada,
0 caso em tela ilustra situacdo de aparente conflito de direitos fundamentais. De
um lado, o direito a intimidade, a honra e a imagem, assegurado no art. 5°, X, da
Constituicdo da Republica (sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra
e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material
ou moral decorrente de sua violagdo), e, do outro, o direito a livre expressdo da
atividade de comunicacdo e o direito da populacdo de acesso a informacao,
garantidos pelo art. 5, IX (€ livre a expressdo da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicacao, independentemente de censura ou licenca) e XIV (é
assegurado a todos o acesso a informacdo e resguardado o sigilo da fonte,
quando necessario ao exercicio profissional) do texto constitucional.

N&o ha davida de que a condicéo de condenado nao retira do autor
qualquer direito fundamental, sendo aqueles expressamente declarados em
sentenca com base em legitimo amparo legal. Nesse sentido, é o art. 3° da Lei
7.210/84: Ao condenado e ao internado serdo assegurados todos os direitos ndo
atingidos pela sentenca ou pela lei. Além disso, o art. 41, VIII, do mesmo
diploma legal expressamente consagra o direito do preso protecdo contra
qualquer forma de sensacionalismo. Ocorre que, tratando-se de um individuo



condenado pela pratica de delitos gravissimos cuja repercussao ocorreu, e ainda
ocorre, € preciso conferir especial relevancia ao direito de todos a informacao e a
liberdade de imprensa, direitos igualmente fundamentais e intimamente
relacionados a ideia de Estado Democrético de Direito.

E impossivel extrair da matéria jornalistica e da autorizagdo do
DEPEN qualquer ilegalidade, haja vista que nédo existe, em verdade, uma precisa
regulamentacdo do caso, restando ao adequado sopesamento dos direitos e
garantias fundamentais essa conclusdo. N&o se olvida que o registro de imagens
dos detentos em situacGes de intimidade deve ser evitada, mas ndo é qualquer
exposicao suficiente para ensejar o dano moral alegado.

Cabe salientar que a reportagem néo evidencia o sensacionalismo
apontado pelo requerente, mas tdo somente retrata de forma fiel e com a
dramaticidade inafastavel a situacdo dos integrantes do sistema penitenciario
federal. O suposto foco na pessoa do autor ndo restou evidenciado, fato que pode
ser verificado pela exposicdo muito mais duradoura de outros detentos, os quais,
inclusive, sdo registrados sem 0s recursos de ocultacdo de rosto ou de alteragdo
de voz. N&o verifico a intengdo de nenhum dos requeridos em ofender a honra ou
utilizar a imagem do autor de forma degradante ou desrespeitosa, a ponto de
justificar a indenizacao postulada.

Nesse sentido a jurisprudéncia de diversos tribunais patrios:

RECURSO INOMINADO. AQAO DE INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS
DECORRENTE DE DANO A IMAGEM. SENTENCA IMPROCEDENTE.
DIVULGACAO DE IMAGEM EM JORNAL SEM CONOTACAO VEXATORIA
OU OFENSIVA A HONRA E DIGNIDADE. EQUIVOCO NA DIVULGACAO
DA IMAGEM REFERENTE A OUTRA PESSOA. AUTOR QUE FOI PRESO
NAS MESMAS CIRCUNSTANCIAS DIAS ANTES - NOTICIA JORNALISTICA
QUE SE ATEM A SIMPLES NARRATIVA DOS FATOS, COM O OBJETIVO
DE INFORMAR E SEM A INTENQAO DE OFENDER A HONRA DO
INDIVIDUO NAO CONDUZ A REPARACAO POR DANO MORAL.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. O uso
de imagem em matéria jornalistica, ainda gue desautorizada, somente tem o
conddo _de facultar a indenizacdo por _danos morais_guando_dela decorre
manifesta afronta aos direitos de personalidade do lesado. Diante do exposto,
resolve esta 12 Turma Recursal, por unanimidade de votos, conhecer do recurso
e, No mérito, negar-lhe provimento, nos exatos termos do voto (TJPR - 12 Turma
Recursal - 0002402-72.2013.8.16.0165/0 - Telémaco Borba - Rel.: Carolina
Marcela Franciosi Bittencourt - - J. 12.06.2015)

DIREITO CIVIL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. VEICULACAO DE MATERIA JORNALISTICA.
INFORMACAO SOBRE PRISAO DE PROPRIETARIOS DE POSTO DE
GASOLINA. PRESOS NAO IDENTIFICADOS. INFORMACAO VERIDICA.
LIBERDADE DE IMPRENSA. INEXISTENCIA DE OFENSA A IMAGEM OU



HONRA DOS RECLAMANTES. DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS.
1. O_mero_exercicio_do direito_a liberdade de imprensa, e direito/dever de
informacdo _por parte dos meios _de comunicacdo, ndo configuracdo fatos
lesivos a honra ou imagem, desde apresentados fatos veridicos sem exposicao
exacerbada _do noticiado. 2. Recurso conhecido e ndo provido. Diante do
exposto, decidem os Juizes Integrantes da 1% Turma Recursal Juizados
Especiais do Estado do Parana, por unanimidade de votos, CONHECER E
NEGAR PROVIMENTO ao recurso, nos exatos termos do vot (TJPR - 12 Turma
Recursal - 0048081-34.2011.8.16.0014/0 - Londrina - Rel.: Liana de Oliveira
Lueders - - J. 05.03.2015)

RESPONSABILIDADE CIVIL. IMPRENSA. NOTICIA VEICULADA EM
JORNAL TRANSMITIDO EM REDE DE TELEVISAO REGIONAL. AUTOR
AUTUADO E PRESO EM ABORDAGEM POLICIAL. OPERACAO "BALADA
SEGURA". PUBLICACAO DO NOME DO AUTOR E SUA PROFISSAO.
INEXISTENCIA DE DANO A IMAGEM OU A HONRA. PUBLICACAO PELA
IMPRENSA QUE NAO PODE SER QUALIFICADA COMO ABUSIVA, MAS
FUNDAMENTADA NO EXERCICIO DO DIREITO DE EXPRESSAO E
COMUNICACAO. A ré, ao noticiar as operacdes policiais ocorridas no Estado,
destacou as 36 apreensdes de carteiras de motoristas ocorridas em Santiago e a
prisdo do autor, a Unica decretada no momento. Ainda que o bafémetro tenha
apontado baixo teor alcodlico, o autor foi enquadrado, pelo CTN, como
alcoolizado, na medida em que ultrapassou a quantidade permitida, néo
havendo qualquer excesso na medida adotada pelos policiais, tendo a ré apenas
noticiado os fatos na televiséo local. O fato de terem sido veiculados 0 nome e
a profissdo do_autor, que atua como Sargento do Grupo de Artilharia na
cidade,ndo _justifica o0 reconhecimento do dano moral, na medida em gue
possui_a ré o direito de expressdo e comunicacdo, mormente pelo fato de ter
sido a Unica prisdo decretada na operacdo. Sentenca de improcedéncia
mantida por seus préprios fundamentos. RECURSO IMPROVIDO. (Recurso
Civel N° 71003941986, Segunda Turma Recursal Civel, Turmas Recursais,
Relator: Vivian Cristina Angonese Spengler, Julgado em 10/04/2013)

Quanto a alegada insinuacdo da reportagem escrita constante do
sitio eletrénico da segunda requerida, assim como ndo ha nos autos prova de que
tenha ocorrido a tentativa de contato do autor com a equipe de reportagem,
também ndo ha qualquer evidéncia de tais afirmac6es sejam falsas.

Segundo consta do texto, a comunicacéo entre os detentos néo é
permitida. E todas as visitas e conversas sdo monitoradas pelos agentes que
trabalham no local. Mesmo assim, Luiz Fernando da Costa, o Fernandinho
Beira-Mar, tentou se comunicar com a repérter do Fantastico durante a noite.
Essas afirmacOes, ainda que fossem comprovadamente falsas (0 que apenas se
cogita), ndo tém o condao de evidenciar qualquer dano a moral, a honra ou a
imagem do autor, uma vez que apenas retratam de forma genérica e sem
quaisquer detalhes uma tentativa de comunicacdo do requerente com a reporter
"encarcerada”. Com efeito, ndo ha nem sequer alusdo a eventual infracdo as
regras de seguranca da penitencidria, haja vista que, como se pode verificar nas



filmagens, houve, sim, contato entre a repdrter e outros detentos, ndo se podendo
presumir essa absoluta vedacdo. Por fim, friso que o texto ndo aponta no que
consistiu a suposta tentativa de comunicagéo.

Ausente, assim, a comprovacdo de constrangimento suficiente a
caracterizar o dano moral de natureza subjetiva sofrido pelo autor, diante do que
se impde a improcedéncia dos pedidos formulados na inicial e a condenagao do
autor a suportar os 6nus da sucumbéncia processual.

I11. DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a acéo, extinguindo
0 processo com fulcro no art. 269, I, do CPC.

Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e dos
honoréarios advocaticios, os quais fixo em 10% do valor da causa, em favor de
cada um dos réus, por forca do art. 20, § 3°, do CPC.

Havendo recurso(s) de apelacdo desta sentenca, presentes oS
pressupostos subjetivos e objetivos, notadamente a tempestividade e a
regularidade no recolhimento das custas processuais - quando for o caso -, 0 que
devera ser verificado pela Secretaria, desde logo recebo-o(s), no duplo efeito,
determinando, por conseguinte, a intimacdo da(s) parte(s) recorrida(s) para
manejo de contrarrazdes. Apds, remetam-se ao eg. TRF/4% Regido, com
homenagens de estilo.

Publicada e registra eletronicamente.

Intimem-se.
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