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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ FEDERAL DA 132 VA RA
CRIMINAL FEDERAL DA SECAO JUDICIARIA DE CURITIBA- PR

“Nao  existe justica sem
independéncia e imparcialidade
do juiz.”

“A imparcialidade do o6rgdo
jurisdicional é um principio
supremo do processd”

Autos n.° 5006617-29.2016.4.04.7000/PR

LUIZ INACIO LULA DA SILVA |, brasileiro, casado, portador
da Cédula de Identidade RG n° 4.343.648, inscat@RF/MF sob o n°® 070.680.938-68,
residente e domiciliado na Av. Francisco PresteeM®& 1.501, bloco 01, apartamento
122, Bairro Santa Terezinha, Sdo Bernardo do Cai®p9, vem, por seus advogados
gue abaixo subscrevefdoc. 01),a Vossa Exceléncia para, com fundamento nos artigos
95, | e 254, | do Cddigo de Processo Penal e dgmed®itos de regéncia, opor em face
do insigne Juiz de Direito Federal Criminal titutir 132.Vara da Subsecéo Judiciaria de
Curitiba, Estado do Pararid;. SERGIO FERNANDO MORO, esta

EXCECAO DE SUSPEICAO,

tudo em razao dos fatos e juridicos fundamentofame alinhados.

! PEREZ, Jesus Gonzélez. El derecho a la tutelgdjeional, 2001, p. 164.
2 ALONSO, Pedro Aragoneses, Proceso y Derecho Rahd@97, p.127
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Requer, pois, digne-se Vossa Exceléncia recebpressa-la e, a final, julga-la
provada para o efeito de se reconhecer a suspap@ttada e se encaminharem o0s
autos ao substituto legal, ou, caso contrario,rogtar-se a remessa dos autos que se
formarem a E. Superior Instancia, nas formas dal€ortead quense postula, desde

logo, a conferéncia de efeito suspensiv&xceptio manejada (CPC art. 146, § 2°,

inciso, II).

Termos em que,

Pede deferimento.

De Séo Paulo para Curitiba, 06 de julho de 2016.
ROBERTO TEIXEIRA CRISTIANO ZANIN MARTINS
OAB/SP 22.823 OAB/SP 172.730
JOSE ROBERTO BATOCHIO JUAREZCIRINO DOS SANTOS
OAB/SP 20.685 OAB/PR 3.374

LUIZ INACIO LULA DA SILVA
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EMENTA :

Manifesta perda de imparcialidade do juiz Excepto para julgar o

Excipiente.

Buscas e apreensdes na residéncia e escritérigxdmpiente e de sua
familia. Conducao coercitiva d&xcipiente para depor, sem prévia
intimacé&o. Violacdo do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos (Decreto n° 592/1992iolacdo da Convencdo Americana de
Direitos Humanos (Decreto n°® 678/19923)iolacdo da Constituicao
Federal e da legislacdo infraconstitucional. Aumatdo de
interceptacdo dos terminais telefénicoskkripiente de seus familiares
e colaboradores, até de um dadvogados(e de toda a banca que se
compBe de varios profissionais) que o assidfnitoramento da

estratégiada defesa Inadmissibilidade.Violéncia e abuso inauditos.

Reincidéncia Afronta as garantias constitucionais daviolabilidade

das comunicacdestelefbnicas (CF/1988, artigo 5°, Xll) e dampla

defesa (CF/88, artigo 5° LV). Medidas invasivas e quguereram
exame mais aprofundado dos fatos e da eventualae@asque foram

usadas no inicio do procedimento, mostrampdé-disposicdoem favor

da teseacusatodria Abuso do uso de medidascautelaressubvertendo a

garantia dapresuncaodeinocéncia Parcialidadecomprovada.

Levantamento de sigilo de dialogos gravados fora dépoteses legais.
Usurpacao de competéncia do Supremo Tribunal Fédduézo de valor
no corpo da decisdo que ordenou o levantamentdgilo slos dialogos
gravados, e subsequente divulgacao do teor dessagisas. Afronta ao
artigo 8° da Lei n.° 9.296/96. Possibilidade teéride incidéncia na
espécie da regra do art. 10 da Lei n°® 9.296/96 & altigos 3°, ae b, e

4° a, b e h, da Lei n°. 4.898/@5ns estranhosao processo Subsidio a
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manifestacegpoliticas e a tumulto social Obices para cExcipiente

assumir o cargo de Ministro de Estado para o qualia sido nomeado.

Prestacéo de informacgOes ao STReconhecimento expresso da pratica
de ilegalidades e pedidos de "escusas" fetoeptoa Suprema Corte.
Confissdo de manifesto pré-julgamento da causa aoespontanea e
gratuita imputacdo de condutas tipicas &xcipiente inclusive em
relacdo aos temas tratados nas proprias acfes @ermaram a sua

cognicdo. Trechos dos guais emergem juizos de condenacéo

preconcebida "Ndo h& provas de que estas, ou seja, as proprias
autoridades com foro privilegiado teriam efetivatgencedido as
solicitacdes indevidas do ex-presidente para irgeghcia em seu favor
junto as instituicbes publicas para obstruir as estigacdes”; “Ha
outros didlogos do ex-presidente Luiz Indcio Lula da Silva
intencionando ou tentando obstruir ou influenciarndevidamente a
justica. Ha& também dialogos nos quamvela a intencédo de intimidar
autoridades responsaveis pela investigacdo e pramés “Apesar
desses trés didlogos interceptados serem relevanteerspectiva
juridico-criminal para o ex-presidente Luiz Inadiola da Silva, ja que
indicam o proposito de influenciar indevidamente omtimidar o
Procurador da Republicando ha nos autos nenhuma prova ou indicio
de que as autoridades com foro por prerrogativa fd@céo tenham
cedido as solicitacbes indevidas delmm o que também ndo havia
causa para, por conta deles, remeter o processawgemo tribunal
federal.”; “O ex-Presidente revela ciéncia antecipada de queenm
busca e apreensdo em sua residéncia e de seus iagssc e,
aparentemente, revela intencdo de convocar parlataess federais
para aguardarem no local as buscas, a fim de apdeenente de
obstrui-las ou de constranger os agentes policidéslerais; “Em
didlogo de 27/02/2016, entre Luis (sic)Inacio Ldka Silva e o Senador

da Republica Luiz Lindberghyp ex-presidente novamente retoma o
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propésito de utilizar parlamentares federais do sefeminino para
intimidar o procurador da republica encarregado davestigacdo de
condutas dele no ambito do BNDES e ainda na ocasidbmidar o
Procurador Geral da Republica “Mesmo o trecho em que o ex-
presidente ataca o Supremo Tribunal Federal, teanrelevancia, jgue
se insere em um contexto como apontado, de obstiugdtimacao e
tentativas de influenciar indevidamente as instigdes judiciarias,
"Assim, limitando-se a relevancia juridico-crimirdd didlogo a conduta
do ex-presidente, ndo havia causa para, por corgée,dremeter o
processo ao supremo tribunal federal. apesar digsgla relevancia
desse didlogo para o investiggd@o ha falar em direito da privacidade
a ser resguardado, ja que ele é relevante juridaconinalmente para o
ex-president& “Foram, por outro lado, interceptados diversasalogos
sugerindo que a aceitacdo por Luiz Inacio Lula da\& do cargo de
ministro de estado poderia ter por propdsito obg@otecdo contra
investigacbes criminals “Usualmente, assumir ou ndo o posto de
ministro de estado é questéo irrelevante do porgovibta juridico
criminal. no contexto, porém, ja referido, de obstrucdo, mitdacéo e
de influéncia indevida na justica, a aceitagdo oampelo ex-presidente
do cargo ganhou relevancia juridica, pelo menos pael€; “(...)
Apesar de aparentemente baraklidlogo indica que é a familia do ex-
presidente quem tem o poder de disposicado sobréi@ de Atibaia e
nao Fernando Bittar, o formal proprietario, sugero tratar-se este de

pessoa interposta

Prorrogacfes sucessivas de competénclausitada suspensdo da
distribuicdo de processos aBxceptq com dedicagdo exclusiva aos

processos e procedimentos relativos a operadéiz de uma causaso

"pro tempore” Intimidade doExceptocom certos setores da imprensa

notoriamente adversos déxcipiente A imprensa conhece o teor das

decisbes antes que a defesa. Edigdo de 03 (tkée¥ Isobre dExceptoe
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"Operacdo Lava-Jato". Vazamento sistematico de daplessoais do
Excipiente Participacdo em eventos politicos e/ou com cdegrde
opinido politica manifestamente antagdnicaEcipiente Aparicdo do
Excepto em pesquisas de opinido para o cargo de Presidénlei
Republica, concorrendo com &xcipiente Artigo publicado pelo
Excepto sobre a operacdo "Mani Pulitti* da Italia, anteepdo e
apontando eficicia de meios heterodoxos de imagim conjuntamente
com a parte acusatoria, agora utilizados na opemcdtilizacdo
sistematica da opinido publicada como blindagemtreoneclamos de

excessos e de ilegalidades perpetradas “em nonieohd.

Regras internacionaisGarantia de julgamento justo e imparcial. Artigo
X da Declaracéo Universal dos Direitos do HomenoeCilad&o. Artigo
14, item |, do Pacto Internacional sobre Direitowi€ e Politicos. Artigo

8° da Convencdo Americana de Direitos Humanos.

Parametros da jurisprudéncia nacional Precedentes do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi¢gapossibilidade de
antecipar julgamento e de mostrar inclinacdo pasapmsicoes defendidas
por qualquer das partes. Permissdo de afastameotquid quando seus
atos e manifestacdes evidenciarem interesse nanggto a favor da
acusacdo ou prévia disposicdo para condenar (ST3, H6.796/SP).
Indispensabilidade da Imparcialidade do julgadoiTJS RESP 245.629).
Suspeicdo como circunstancia de carater subjetive gera presuncao
relativa de parcialidade do juiz (STJ, RESP 600/3B82. Juiz ndo pode
ostentar viés de agente condenador ou de partiddmiddireito penal do
inimigo”, visdo autoritaria e nulificadora do regemdas liberdades
publicas. (STF, HC 85531).

Parametros da jurisprudéncia internacionalTribunal Europeu de

Direitos Humanos (TEDH)Apitz Barbera vs. Venezuelguiz deve agir de
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maneira objetiva e oferecer garantias suficientesapafastar qualquer
davida a respeito da auséncia de imparcialidaBeiscemi vs. ltalia
exigéncia de méxima discricdo das autoridades jadic Piersack vs.
Bélgica: abstencdo do juiz de julgar o processo em casaadées
legitimas para duvidar de sua imparcialidade. Tnlais devem inspirar
confianga nos cidadaos. Corte Européia de Direithananos:Cubber
vs. Belgium caso haja motivo legitimo para temer sua impdidade,
qualquer juiz deve ser retirado do caso. Risco dsspir uma opiniao
pré-estabelecida. Suprema Corte Americakates vs. Texasclamor
publico intensificado resulta em prejuizo. equidadguer auséncia de

parcialidade.

Necessaricacolhimentoda suspeicdocom a remessadosautosao juiz
substituto(CPP, art. 99).
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DO OBJETO DESTA EXCEPTIO SUSPICIONIS

A presente medida visa a declaracacsdspeicdodo MM. Juiz
Federal da 132. Vara Federal de Curitiba, Estad®adtana, Dr. Sérgio Fernando Moro,
aqui Excepto,para a cognicdo da causa e seus incidentes, € & notoria e
manifesta auséncia de imparcialidade para o sgaménto. Ademais, ndo se mostra o
juiz natural para o feito, a menos que se lhewrifurisdicdo nacional”, para além dos
limites territoriais de sua real competéncia, edgise esta em competénciei et
orbi.

De fato, conforme é publico e notério, acha-se ams@ a
chamada “Operacao Lava Jato”, sob o ruidoso comdodexcepto a qual enfeixa
uma série de medidas cautelares investigativasgiiiqs e acdes penais que tém por
objetivo apurar virtuais irregularidades e pratidatuosas supostamente cometidas no

ambito da Petrobras e seus eventuais desdobramentos

Pois foi nesse contexto que o ex-Presidente daliRepl_uiz

Inacio Lula da Silva, aguExcipiente, teve seu nome direta e indevidamente —

mencionado na 242 fase dessa estrepitosa e med@ieracao Lava Jato - deflagrada
em 04.03.2016.

Antes, em virtude de manifestacbes do projrkeepto ou da
assim denominada Forca Tarefa Lava Jato, ja sevangreferéncias artificiais ao

nome doExcipiente, deixando claro ser ele, desde o inici@lm maior_ eleito pelo

persecutores da PF, do MPF e (por que ndo dectimaiyidiciario — em uma clara e

condenavel utilizacdo ddireito penal do autor e ndo do direito penal do fato:

primeiro o0 Excipiente foi eleito comoalvo e a partir desse ponto 0S sucessivos
empenhos para construir provas que pudessem cordigantificacdo da pratica de

um crime.
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Do significativo e claro histérice da infindavel sucessao de atos
publicos, desnecessariamente gravosos, praticalimExcepto contra cExcipiente no
curso de referidos feitos, se extraie@dente perda da sua imparcialidade para

lulgar a causg ao menos em relacdo a pessoa deste ultimo seuddamiliares.

Com efeito, a despeito de algum mérito que possa Excepto
(se se puder aceitar juiz “combatente do mal” egardwo juiz equidistante e imparcial)
em acodes dirigidas ao combate a corrupcao, a “Q@eraava Jato”, como é sabido por

todos, tem se utilizado, a mancheias, de pripdesessuaisle excessogonstritivosde

naturezasdiversas como forma de se conseguirem delacPesmiadas,até com

acusacBesmanifestamentedescabida’s assim como assistido impassivelmente a

vazamentosseletivos(de informacdes sempre simpaticas a acusacao)opéim de

cooptacdo _dapinido publicae, sobretudo, para tentar macusaimagem politica e a

reputacdo dé&xcipiente. Dezenas de vezes tal fato ocorreu nos ultimopdem

Nesse diapasdo, em 04.03.1@:-xcepto determinou, no ambito

da 242 Fase da “Operacéo Lava Jatiy’bscas apreensdena residéncia e empresas

do Excipiente e de sua familia, @) a conducdeoercitivado Excipiente, para depor,

sem qualquer tentativa prévia de intimacdo parattal— privando-o da liberdade

por aproximadamente 06 (seis) horas por meio de providéncia gue ndo tem

previsaolegal (doc. 02).

Tais atos, além da gravidade a elesinerente, afrontam regras

internacionais gue o Brasil se obrigou a sequir ao subscrever Tratados e

Convencdeslnternacionais — como o0 Pacto Internacional sobre Direitos Civis e

Politicos (Decreto n® 592/1992)e a ConvencaoAmericana de Direitos Humanos

342, Além de se prestar a preservar as provasemeto autorizativo da prisdo preventiva, consisten
na conveniéncia da instrucdo criminal, diante da sfe atentados contra o pais, tem importantedfunc
de convencer os infratores a colaborar com o desweento dos ilicitos penais, 0 que podera acontecer
neste caso, a exemplo de outros tantos.” - Proourdd Republica Manoel Pestana em HABEAS
CORPUS N° 5029050-46.2014.404.000@tp://www.conjur.com.br/2014-nov-27/parecer-mpfedale-
prisoes-preventivas-forcar-confissoes
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(“CADH”_ — Decreto n°® 678/1992). Afronta, ainda, a Constituicdo Federal da
Republica e a legislacaoinfraconstitucional de regéncia.

Na mesmaoada, entre 19.02.2016 e 16.03.2016, como também
foi sem rebucos espargido,Excepto autorizou a interceptacatas linhas telefénicas

residencial e celular usados pdlacipiente, por seus familiareg colaboradorese,

ainda, dapréprioadvogadde detodaa suabanca)jueo assistddoc. 03) configurando

esse ato inominavel atentadis garantias constitucionais da inviolabilidades da
comunicacoes telefénicas (CF/88, artigo 5°, Xlg, ampla defesa (CF/88, artigo 5°,
LV) e do livre exercicio da prépria advocacia.

N&o bastasse a desabrida violéncia contra a Qagétte a lei ao

promover tais interceptacdes telefénicakxoepto—apdster perdido a competéncia

para a cognicdoda causa(avocou-ao Supremo Tribunal Federal)—, ousou proferir

nova decisdo nos autos, expressando jdezgalor, e - € literalmente inacreditavel -

ordenou o levantamento sigilo dasconversagiravadasautorizandossuadivulgacéo,

conformeseviu aodepoispelaimprensgdoc. 04) Custa crer que tal se possa fazer sem

(até agora) qualquer consequéncia...

Referida conduta, a despeito de poder ser examieradaotejo
com 0s preceitos primarios do artigo 8° da LeOr296/96, do artigo 10 dessa mesma
lei, e dos artigos 3@ eb, e 4°4a, b e h, da Lei n. 4.898/65, teve por objetivios
estranhos ao processo,aos interessesda jurisdicdo — subsidiando manifestacées

politicas e causandotumulto social, além de criar obstaculo para qudExcipiente

pudesse assumir o cargo de Ministro de Estadoggqtel houvera sido nomeado pela
Senhora Presidenta da Republica, que, para taisagiies, € tao livre quanto o € o juiz

para proferir suas sentencgas...

Indispensavel por em destaque gs@tos praticados pelo Excepto

~

sdode tal forma arbitrérios e lesivos a ponto deseverem obrigados, esposa filhos noras e

netos do Excipiente a ajuizar diastica Federal acbede reparacdopor danosmorais em

10
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face da Uni&io*, pontuada a possibilidade de regressdodo Estado brasileiro contra seu

agente autor direto do ato lesivgdoc. 05.

Ademais, as irregularidades praticadas fetoepta concedidas
as vénias necessarias, como exposto acima, tarmiréam fobjeto de providéncias de
parte do Excipiente e de seus familiares, em 1806, junto ao Exmo. Sr. Procurador
Geral da Republicad¢c. 0§, pendentes de apreciacdo. Sdo, portanto, ExigpgeExceto
partes adversas em alguns procedimentos e, quéguEmatem o poder de julgar seu
adversario, o resultado pode ser previamente colthed a justica da guerra, em que se

julga o inimigo...

Assoalhe-se, ainda, queutros atos praticados peld&Excepto
durante a “Operacdo Lava Jato” efetivamemigoboram a inequivocgerda da sua

imparcialidade, assim aferida tal perda com base pracedentesdos Tribunais

patrios e, ainda, emprecedentesdas Cortes Internacionais.

E 0 que se passa a demonstrar.

— |l —
DOS ATOS QUE DEMONSTRAM A INEQUIVOCA
SUSPEICAO

O histéricoda "Operacdo Lava Jato" € marcado por sucessivas
descabidas e infinitas_prorrogac@@scompeténcia do Juizo da 132 Vara Federal Giimin

de Curitiba, associadas a uma indevida suspedaatstribuicdo de outros feitos ao

Exceptg isto para que se dedique ele, exclusivamembs, processos relativos a tal

Operacéo. Juiz de competéncia territorial naciers® uma so causa...

Também caracterizam a tal operacao diversodratasivose que

superaramas garantiasconstitucionaisdos envolvidos, além de violarem Tratados e

* Autos n.°s 0009107-23.2016.4.03.6100 e 0009108638.4.03.6100.

11
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Convencdes Internacionais dos quais o Brasil éatgio — que contém_regras

internacionais que o Pais se obrigou a sqmrante a comunidade internacional.

A notoriedade e a fanscancada pela Operacéao Lava Jato, gracas
a alianca— deontologicamente questionavel — feita com sstda imprensa, posta a nu

até mesmo por livrog editados e que tiveram 0 comparecimelat@roprioExceptonos

respectivos langcamentos, imp0e a este Ultimo pragote a obrigacdo de defender
atos ja praticados e os pontos de vista publicadobjsive aqueles que claramente
configuram rematados excessos e, sobretudo, dadéefe _desfech¢a anunciado (ou

insinuado)ao publico em geral, que, a toda evidéncia, digaio adExcipiente.

Tal situacéo, por si, indicaerda de isencédodo julgador que

recebe essaacreditavel — e permanentemente — prorrogacéo de competéncia.

Isso ndo bastasse e outros fatos concretos,lvendo o

Excipiente, ndo deixam davida sobre a suspeicéo ora afirmada.

Vejamos.

[11.1 DA ILEGAL CONDUCAO COERCITIVA DO EXCIPIENTE

Em 04.03.20169 Excipiente — juntamente com sua_familia-,

foi alvo de medidasnvasivasdeterminadas pelo Exceptdcf. doc. 02).

De fato, oExcepto no ambito da 242 fase da “Operacao Lava

Jato”, determinou @usca e apreensdode bens e documentos, ndo apenas na

residéncia do Excipiente e de seusfamiliares, como também na sededo Instituto

Lula e, ainda, Sindicato dos Metalurgicos de S&o Bernardo do Campo. Também

ordenou a conducédocoercitiva do Excipiente para depor, semgue tivessehavido

qualguer tentativa prévia de intimac&o para tal ato.

Vé-se que sempre ha quem imagina tudo poder, saitedi..

12



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS ADVOGADOS ASSOCIADOS

O escandalomidiatico que emoldurou a acdo policial naguele dia
04.03.2016 ficou evidenciado pelo fato de que, akgmadrugada, alguns jornalistas ja
estavam pré-cientes da diligéncia que ocorreria,eegitientevazamento seletivo da
acdo,para que a pressdo da midia impedisse qualquer opgdo a ilegalidade
Cometer arbitrariedades, sim, mas sempre com aisplpopular, diria o Principe
Florentino... Testemunha cabal e involuntaria dessarréncia é o jornalista Diego
Escostesguy, da Revigipocy editada pelas Organizagdes Globo, que ja preavmoi

fato desde as duas horas da manha daquele mesmo dia

f Diego Escosteguy @ 1 2 Follow
(@diegoescosteguy

Quase duas da manha. Poucas horas para um

amanhecer que tem tudo para ser especial,

cheio de paz e amor.

& View translatior
W MEARINme

1:49 AM - 4 Mar 2016

- L x3

Ah é? Mas como disso ficou sabendo antes o jotaalis
Escostesguy. Teria ido ao Templo de Apolo e coadalPitonisa, a advinha? Ou algum
infiel interno teria traido o segredo que a lei depreservar? Traidores...sd0 sempre

traidores, ndo se emendam...

Durante o desenrolar dos acontecimentos, as coaertudo
foram menos intensas, com participacdo de veicalasimprensa nacional e
internaciondl, tendo havido deliberada e planejada exposicdativagda imagem do

Excipiente.

> Exemplo: http://www1.folha.uol.com.br/poder/2016/03/1746988falsa-controversia-em-conducao-

coercitiva-de-lula-diz-forca-tarefa.shtmlhttp://veja.abril.com.br/noticia/brasil/pf-deflagnava-fase-da-
lava-jato-contra-lula  http://g1.globo.com/politica/blog/matheus-leitacgidepoimento-de-lula-durou-
mais-de-tres-horas.htmi http://veja.abril.com.br/noticia/brasil/em-nota-rgustifica-a-conducao-
coercitiva-de-lula  http://www1.folha.uol.com.br/poder/2016/03/17462&1licia-federal-faz-operacao-
na-casa-do-ex-presidente-lula-na-grande-sp.shtmi
http://www.bbc.com/portuguese/noticias/2016/03/X8&D3ula_operacao_aleteia_policia, fd
http://politica.estadao.com.br/blogs/fausto-maceejata-repercussao-da-operacao-contra-lula-na-
imprensa-internacional/
http://www.em.com.br/app/noticia/politica/2016/08/dterna_politica,740213/pf-explica-a-conducao-
coercitiva-do-ex-presidente-lula-acompanhe-em+htht
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Ja a_busca apreensadautos n. 5006617-29.2016.4.04.7000 —
doc. 02) foi deferida pelexcepto com fundamentagédo que, além de equivocaxesla
clara_antecipacade juizo devalor, como se depreende dos trechos abaixo:

Em todo esse contexto, questiona o MPF, em sua representagio, se o
ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva desconheceria esses fatos, ja que, no periodo
de sua ocorréncia, seria ele, além de chefe da Administracdo Pablica Federal e,
portanto, responsavel por dar a Gltima palavra no loteamento politico da Petrobris,
beneficiario, pelo menos indireto, do financiamento ilicito do Partido dos
Trabalhadores.

A questdo colocada é complexa e de inviavel resolugdo no presente
momento, antes do aprofundamento das investigagdes e do contraditorio.

De todo modo, observo que, no esquema criminoso que vitimou a
Petrobras, surgiram, mais recentemente, alguns indicios do possivel envolvimento do
ex-Presidente da Repiblica Luiz Inacio Lula da Silva.

Na representagdo, levanta o MPF suspeitas sobre os pagamentos
efetuados por empreiteiras envolvidas no esquema criminoso que vitimou a Petrobras
para o Instituto Luiz Inicio Lula da Silva ¢ para a LILS Palestras, Eventos e
Publicacgdes Lida., ambas coniroladas pelo ex-Presidente.

A pedido do MPF, antes, autorizei a quebra do sigilo fiscal do Instituto
Lula (decisdao de 07/12/2015, evento 3, no processo 5055607-85.2015.4.04.7000) ¢
da empresa LILS Palestras, Eventos e Publicagoes Ltda. (decisdo de 01/09/2015,
evento 3, no processo 5035882-13.2015.4.04.7000).

(.)

Nio se pode concluir pela ilicitude dessas transferéncias, mas ¢ forgoso
reconhecer que tratam-se de valores vultosos para doagodes e palestras, o que, no
contexto do esquema criminoso da Petrobras, gera duvidas sobre a generosidade das
aludidas empresas e autoriza pelo menos o aprofundamento das investigagoes.

(.

Apesar das suspeitas em relagio a esses pagamentos, os elementos
probatorios mais relevantes até o momento colhidos estdo aparentemente
relacionados com o recebimento subrepticios de favores pelo ex-Presidente das
empreiteiras envolvidas no esquema criminoso da Petrobras,

(.)
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A aparente ocultagdo e dissimulagdo de patrimonio pelo ex-Presidente,
o apartamento ¢ o sitio, as reformas e aquisi¢des de bens e servigos, em valores
vultosos, por empreiteiras envolvidas no esquema criminoso da  Petrobris,
necessitam ser investigadas a fundo. Também o ultimo fato, o armazenamento de
bens do ex-Presidente, com os custos expressivos arcados pela OAS, necessitam
melhor apuragio.

(..)

Talvez o aprofundamento das investigagoes possa melhor esclarecer a
relagdo do ex-Presidente com as empreiteiras e os motivos da aparente ocultagdo de
patrimonio e dos beneficios custeados pelas empreiteiras em relagio aos dois
imovels, além de confirmar ou ndo a licitude dos pagamentos por elas efetuadas ao
Instituto Lula e a LILS.

H4, portanto, causa provivel para a realizacdo das buscas e apreensdes
pretendidas.

A ilegalidade e aparcialidade da decisdo acima referida entram

pelos olhos. A medida extrema foi autorizada apenasbase erhipotesescerebrinas
suscitadas pelo Ministério Publico Federal e plesvatm acolhidas, como se fatos
fossem, peld&Excepto. Os registros imobiliarios tiveram a fé pulica cassada pelo
Excepto, eis que os imoveis neles constam como @enéhio de outrem...Mas, como
dito, nem mesmo a presuncdo legal de verdadis, et de jure,escapa a audaciosa e

“tsunamica” perseguicéao.

Pior, muito pior, ainda € a situacdo referente a truculenta

conducaocoercitiva do Excipiente. llicita intervencdo em sesiatus libertatis

O Excipiente foi levado debaixo de varao glossario do vetusto

processo lusitan@onduzido coercitivamenta policia para depocom a conseguente

privacdo da sua liberdade, sem quejamais |lhe tivessem enderecado uma Unica
intimacéo expedida peléxcepto (nos termos do que exige a dic¢do do artigo 260, d
Caddigo de Processo Penal — e mesmo nesta hipdasa grimeiro desatendimento, a

medida ja seria bastante discutivel).
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A argumentacdo doParquet Federal para fundamentar o
legalmente _inexistente pedido de conducdo coercitiva (autos n. 5007401-
06.2016.4.04.7000 doc. 07 foi a seguinte:

“Ademais, nuances do caso concreto revelam gu®nducao coercitiva
para prestar depoimentose revela adequadaa preservacdoda ordem
publica, consideranddnclusive a segurancadosinvestigadosde populares

e dasautoridadegesponsaveipela colheita dos depoimentos.

E notdrio e indiscutivel que LULA é lider politieqoor ter presidido o Pais
por dois mandatos, as investigacoes de fatos asossupostamente por ele
praticados tém gerado manifestacdes populares da todem, a favor e
contra o representado.

(--.)

121. Assim, se designadapelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL ou
pela POLICIA FEDERAL novaoitiva do ex-Presidentela Republicacom
antecedénciala data do ato, a ocorrénciade confrontosentre popularesa
favor e contra LULA, com a necessidadale uso de forca pela Policia
Militar, podenovamenteserepetir.

()

Assim, por tudo o que foi exposto, m¥ela adequadaa conducédo
coercitivaalmejada,visandoa evitar a perturbacaoda ordempublicae

a zelarpelasegurancasocial

N&o se desconhece que, ainda no curso da oitivderpse-a verificar
alguma movimentacdo socidNo entanto, por certo, havera menor
possibilidadede grande turbacdo com a ausénciade prévia e ampla
divulgacdoda data e local dasoitivas Por certo, com o funcionamento
normal das instituicbes, as apuracbes neste e ermouUCASOS
prosseguirdo com ou sem inquietacdo social. No reatasendo a
seguranca publica direito e responsabilidade deotydé necessario
prudéncia para que, no exercicio do munus invegiiga minimizem-se
0s riscos a incolumidade publica.

(...)

Dessaforma, a conducdocoercitivaalmejadamostra-senecessariavisando

a permitir gue os investigadosapresentensuasversdessobreos fatos sob
apuracdo

123. Ressalte-se, ainda, cueedidaem comentondo implica cerceamento
real da liberdade de locomocag visto que dirigida apenas a tomada de
depoimento. Mesmo com a conducao coercitiva, masgem direito ao
siléncio dos investigados.
Nessesentido, apresenta-seroporcional a conducaocoercitiva almejada,
pois, sem restringir por completo a liberdade de locomocéo, com a
manutencdo do direito ao siléncig e mesmo em face de contundentes
elementos de prova, busca-se garantir a existéteciam momento especifico
para que 0S investigados apresentem
suas proprias explicagcdes sobre os fatos.
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124. Aplica-se também ao caso o principio da opatade, pois as
manifestacdes publicas dos investigados ndo guapdatiméncia logica com
as evidéncias colhidas. Formalizar o ensejo parasgar informacdes
representa, também, o momento para registrar, jo @as apuracoes, suas
proprias versdes sobre os fatogdestacou-se)

Lé-se que opretexto do requerimento ministerial foi a

preservacdo da ordem publica e ainda - pasmeesiiar manifestacbegpopulares e

garantir a sequrancado Excipiente. S6 pode ser recebida como escarnio ou ironia tal

justificacao...

Os fundamentos, por isso, sdo manifestamgeseabidos pois

em todos os feitos aos guais 0 Excipiente foi chamado a depor — e sempre

compareceu — foram 0s agentes estatais gue promoveram 0 vazamento dos

detalhesde local e horario, fato gue pareceter serepetido emrelacdoa medida ora

descrita.

Demais disso, postular-se a privacdo da liberdadéxdipiente
para garantir a sua seguranca evidencia mais Ummatddé que fundamento sério

envolvendo a situacéo ora tratada.

Inobstante a fundamentacéo totalmentslequadade seprivar
a liberdade de uma pessoa como medida de preservacdo da “opdéiica”, o
Exceptoacatou as alegagdes ministeriais (cf. doc. 02), formutanadvo juizo de valor

equivocado, para assim determinar:

Embora o ex-Presidente mereca todo o respeito. em virtude da digmidade
do cargo que ocupou (sem preuizo do respeito devido a qualgquer pessoa), 1ss0 ndo
significa que estd Imune 3 mvestigacdo., jJa que presentes jJustificativas para tanto,
conforme exposto pelo MPF e conforme longamente fundamentado na decisio de
24/02/2016 (evento 4) no processo 5006617-29.2016.4.04.7000.

(..)

Colhendo o depoimento mediante conducio coercitiva, sio menores as
probabilidades de que algo semelhante ocorra, j4 que essas maniestacOes nao

dparentam ser totalmente ESp{‘lIl[ﬁI'IE}lH. \
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(..)

Com essas observacoes, usualmente desnecessirias, mas aqui relevantes,
defiro parcialmente o requerido pelo MPF para a expedicio de mandado de condugio
coercitiva para colheita do depoimento do ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva.

Apesar de 0 Excipiente ter sido coercitivamente conduzido a

presencada autoridade policial, apesar dgerceamentoa sualiberdade de locomocag

todoo espetaculacircense-midiaticopadréo serepetiu, demonstrando que a preocupacao

do Exceptosomente existino papel Puro sarcasmo!

“Até guando, enfim, abusaras”... lembra o Tribun&@&nsul de

Roma Marco Tulio Cicero a... Sérgio Lucio Catilina!

As imagens abaixo falam por si sOs, demonstrando que,
realmente, a conducao coercitiva Brcipiente, sobretudo nos termos constantes da
deciséo, foi um sucesso. Um verdadeiro espetaapto,a cooptar a opinido publica aos

propésitos de seus perseguidores.

®Excipiente no aeroporto de Congonhas — SP apégprEpoimento em conducéo coercitiva.

® http://zh.rbsdirect.com.br/imagesrc/17988009.jpoB46-
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Excipiente deixando o diretério do PT em Sao Paalsexta-feira, apds se pronunciar sobre a operacdo

de que foi alvo

Resta evidente que Bxcipiente teve seu direito a integridade

pessoal - o que abrange integridade figisdquicae moral— violado por ato arbitrario

do Excepto. Insista-se, a exaustdodo ha previsdo legal para essaforma de

privacdo de liberdade imposta peloExcepto ao Excipiente. E ilegal, ilicita, essa

prisio momentanea.

Tal situagdo apresenta-se como supinamentdadora da
Convencdo Americana de Direitos Humanos e do Pattonacional sobre Direitos
Civis e Politicos, ambos subscritos pelo Brasilnocose vé nas normas abaixo

transcritas:

CONVENCAO AMERICANA SOBRE DIREITOS HUMANOS (Decreto
n° 678/1992)

Artigo 7. Direito a liberdade pessoal

()

2Ninguém pode ser privado de sua liberdade fisisalvo pelascausase nas
condicoepreviamentdixadaspelasconstituicoepoliticasdosEstadosPartes
ou pelaslels deacordocom elaspromulgadas

" http://assetsl.exame.abril.com.br/assets/imaged/2BDI791/size_960_16_9 congonhas-lula.jpg
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Artigo 11 - Protecdo da honra e da dignidade
1. Toda pessoa tem direito ao respeito da sua hani@ reconhecimento de
sua dignidade.
2. Ninguém pode ser objeto de ingeréncias arbitaériou abusivas em sua
vida privada, em sua familia, em seu domicilio oo esua correspondéncia,
nem de ofensas ilegais a sua honra ou reputag@estacou-se)
PACTO INTERNACIONAL SOBRE DIREITOS CIVIS E POLITICO S
(Decreto n°592/1992)
Artigo 9

1. Toda pessoa tem direito a liberdade e a sagaapessoaisNinguém
poderd ser preso ou encarcerado arbitrariamente.nfjliém podera ser
privado de liberdade, salvo pelos motivos previgioslei e em conformidade
com os procedimentos nela estabeleciddsstacou-se)

O ABUSO DE PODER parece saltar aos olhos, afinal, os designios

(sejam enddgenos, sejam exdgenos)Edoepto parecem transcender aos limites do
jurisdicional e se referirem a elementos estranhdsingdo, ao processo, como ja

exposto acima.

Nesse rumo o entendimento publicado pelo llustrefeBsor

CELSOANTONIO BANDEIRA DE MELLO em entrevista concedida a época:

“Na verdade, nem é uma avaliagdo, mas uma verifioggridica: foi cometida
uma ilegalidade grosseira. Nage conduz coercitivamentealguém se nao
guandoestealguémserecusaa depor Se € uma pessoa que nunca se recusou
a depor; com um local certo, que todo mundo salie @sta; se € uma pessoa
publica como é o caso do ex-presidente Lula, quapse depbs quando
convocado, ndo tem nenhum sentido uma conducaoitogr

Uma conducaocoercitiva € uma violéncia, literalmente, em um casocomo

Direito, guem determinouessailegalidade obviamentesofreria uma sancéo
por ter desorbitadma suacompeténcia

A meu ver, cabe contra o juiz que ordenou. E tamtmntra o MPF, porque [0
Ministério Publico] ndo deve cumprir ordem manietamente ilegalEssa é
uma ordem ilegal, logo, também o MPF deveria senjulo.

Ele [Sergio Moro] praticou uma ilegalidade. Ele eMinistério Publico. Mas
isto, pelo ponto de vista do direito, mas nds né@mraos mais no Estado de
Direito. Para mim, isso é evident&stamos agora em um 'Estado Policial’, em
que a imprensa € quem decide as coisas e os ofazesn. E quando acaba o
Estado de Direito, tudo pode acontecer

Na minha visdo, ndo vai acontecer nada de relevaoigueo gue deveria
aconteceré a responsabilizacaalo juiz por essailegalidade,e do Ministério
Publico por ter cumprido a ordem ilegal. Essa deveria ser a sequéncia do
ponto de vista do direito. Mas o ponto de vista dieito supde uma
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normalidade, e ndo estamos vivendo em um climaodealidade, ndo é? Eu,
pelo menos, acho que n&o”

A arbitrariedadalo ato também foi reconhecida, as expressas, em
manifestacdo a imprensa levada a efeito pelo Engnemistro MARCO AURELIO DE

MELLO, do Supremo Tribunal Federal, naguela oportunidade

"Eu ndo compreendiS6 se conduz coercitivamente, ou, como se dizia
antigamente, debaixo de vara, o cidaddo que resestedo comparece para
depor. E o Lula ndo foi intimado (...) Serd que ele [Lula] queria essa
protecdo?Eu acredito gue na verdade esse argumento foi dpdma justificar
um_ato de forcga(...) Issoimplica em retrocessoe ndo em avanco. (.Nds,

magistrados, ndo somos legisladores, ndo somosdeisbs” ° (destacou-se)

Enfim, as medidas adotadas e a¢0es exteriorizaglagpcepto
em desfavor ddxcipiente revelam-se manifestamergbusivas quando ndo ilicitas,
ferindo as garantias fundamentais e, ainda, Trat&uternacionais, comprometendo a

necessaria imparcialidade do julgador.

I11.2 DA ARBITRARIA QUEBRA DO SIGILO TELEFONICO

Nunca se detendo em face de quaisquer limit&xcepto também
houve por bem determinar a interceptaghus terminais telefénicos utilizados pelo
Excipiente, por seus familiares e colaboradores (ref. aut@®06205-98.2016.4.04.7000 —

doc. 03). A mediddoi deferidaemfevereirode 2016,apdsa quebrade sigilos bancario

e fiscal das empresaglo Excipiente'®, e em momentoanterior aos requerimentosie

buscae apreensao

Ocorre que é da Lei n. 9.296/96:

“Artigo 2° Nao serd admitida a interceptacdo de aontacles telefbnicas
guando ocorrer qualquer das seguintes hipéteses:
| - ndo houver indicios razoaveisda autoria ou participacdo em infracéo

penal;
Il - aprovapuderserfeita por outrosmeiosdisponivei$ (destacou-se)

8 http://brasildefato.com.br/node/34318

° http://www1.folha.uol.com.br/colunas/monicaberga®id/6/03/1746433-ministro-do-stf-diz-que-
decisao-de-moro-foi-ato-de-forca-que-atropela-regtaml

1% Ref. autos n. 5035882-13.2015.4.04.7000 e 50586(2015.4.04.7000.
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Ou sejaa medida de interceptacdofoi autorizada emum contexto

no gual ainda ndo haviam sido efetivadasnem as medidasde buscae apreensdo, nema

oitiva pessoaldo investigado, em completo desvirtuamento da excecdolegislativa as

garantias constitucionaisdo sigilo telefonicoe da protecdoda intimidade.

A esse respeito leciona GUSTAVO BADARD

“A impossibilidade deve ser justificada com a demonstracdode gue a
investigacaoé inviavel por outros meios por exemplo, a busca e apreenséo, o
reconhecimento pessoal, as provas testemunhaibtemgio de registros das
ligacBes telefénicas etPor dbvio,ndo bastarepetir ostermosdalei e afirmar
gue a investigacdondo poderia ser realizadapor outros meios.E necessario
indicar, concretamenteporgue a reconstrucdodosfatos seraimpossivelsem
ainterceptacddelefbnicd (destacou-se)

Realizando retrospectiva nos autos do procedimedé
interceptacao telefénica, com o devido acatameetifica-se que o Ministério Publico

Federalrequereu a tomada de medidasextremamentegravesSEM QUE as condutas

do Excipiente fossem efetivamente associadasa descricdo de qualguer fumus

comissidelicti.

Assim é. Nao ha na narrativa apresentada pelo tdiiasPublico

gualquer_fatoou condutamas tdo somentebssibilidadé, “elementos “indicativos

ou prova$ e “causa razoaveél De fato, o propricParquetafirma que O uso de bens
registrados em nome de terceiros, per se, hao g@or#iilicito” e que“A priori, ndo ha
algo de ilicito em realizar palestras e receber ptas, assim como doagfes oficiais a
entidades com fins sociais sdo perfeitamente legada mesma forma, contratos de

consultoria séo licitos{doc. 08).

Segundo o critério legal, a interceptacdo telefbrse mostra

possivelAPENAS “para prova em investigacdocriminal e em instrucdo processual

penal (artigo 1°,caput Lei n. 9.296/96) sk “houver indicios razoaveis da autoria ou

participacdo em infracdo periale (cumulativamente!$e a prova naoguder ser feita

1 Badar6, Gustavo. Processo Penal, 2012. p. 354/355.
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por outros meios disponiv&idbem comask a suposta infracdo penal ndo culminag “

méaximo, com pena de detentd o que deflui do artigo 2° da Lei n. 9.296/96.

N&o é o queseverifica no vertentecasq todavia.

Nessa esteira, destaca-se que o Eminente MinistyRl ZAVASCKI,
do Colendo Supremo Tribunal Federal, em decisdindimna Medida Cautelar na
Reclamacéo n. 23.457/PR, proposta pela Presidemepliblicadoc. 09, reconheceu que

a motivacdo dasdecisbeslo Exceptoque autorizaram a realizacdodas interceptacdes

telefbnicas na “Operacdo Lava Jato” era insuficiente para justificar o deferimento

daguelasmedidasexcepcionaisuma vez querfieramenteremissivd e comreprovavel

alcance

“O exame dos autos na origem revela, porém, ainéaequ cognicdo sumaria,
uma realidade diversa. Autuado, conforme se obseaviamitacao eletronica,
requerimento do Ministério Publico de interceptagatefénica, em 17.2.2016,
“em relacdo a pessoas associadas ao ex-PresidemtBapublica Luiz Inécio
Lula da Silva (eventos 1 e 2)", aditado em 18.2&0feve decisdo de
deferimento em 19.2.2016 e sucessivos atos comdinos e significativamente
ampliativos, em 20.2.2016, 26.2.2016, 29.2.2016.26816, 4.3.2016 e
7.3.2016, sempre com motivacdo meramente remissiva, tornando
praticamenteimpossivelo controle, mesmoa posteriori, de interceptacdegle
um semnumeroderamaistelefénicos’ (destacou-se).

E evidente, nesse contexto, que a autorizacdo diiamamnento das
conversas telefénicas dexcipiente — com extensbes posterioresfet um meio de

promover uma verdadeira _devassaem relacdo ad&xcipiente e aos membros de sua

familia, o que merece todo o repudio, além de mictagralmente o material coligido.

Alias, cumpre destacar que dita Reclamacdo foi agldg
recentement¢Doc. 10) conforme decisé@o disponibilizada no dltimo diad632016, por

meio da quab Eminente Ministro TEORI ZAVASCKI sedimentouo entendimentode ter

havido ilegalidade nas interceptacdestelefonicas realizadas pelo Juizo da 132 Vara

Federal Criminal de Curitiba, anulando os eventos 135 e 140 do Pedido de Qdebra
Sigilo de Dados e/ou telefones 5006205-98.20164000/PR. Frise-se que houve

interposicao de recurso, que se encasiikajudicena Suprema Corte.

23



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS ADVOGADOQOS ASSOCIADOS

Na mencionada decisdo monocrat@dinistro TEORI ZAVASCKI

reconheceua usurpacdode competénciado Supremo Tribunal Federal pelo Juizo da

132 Vara Criminal Federal de Curitiba, informando, ainda, duas hipGteses para a

ilegalidade do ato. Confira-se:

10. Como visto, a decisao proferida pelo magistragidamado em 17.3.2016
(documento comprobatério 4) esta juridicamente comgtida,ndo s6 em razdo
da usurpacdo de competéncimas também, de maneira ainda mais cla@lp
levantamento de sigilo das conversacOes telefonicdsrceptadas, mantidas
inclusive com a ora reclamante e com outras autadés com prerrogativa de
foro. (destacou-se).

Em outro trecho o Ministro afirma @ro cometido peldExcepto
em ndo remeter 0s autos a CorMeSmo assim, sem remeter 0s autos a esta Cot&,m |

reclamado determinou o levantamento do sigilo dewersacdes.{pagina 17 — Doc. 09).

O derradeiro julgamento corrobora todas as tesedea@ntadas, de
gue, INEQUIVOCAMENTE,o Exceptoagede forma parcial, com evidente interesse de

prejudicar o Excipiente, incapaz de respeitar regras de sigilo de jugtipaotecédo de

dados pessoais ou de Estado.

Nao se pode deixar de mencionar, ainda, qi&aepto também

interceptou diversas conversasdo Excipiente com seus advogados A titulo de

exemplo, podemos destacar a seguinte conversaaptada ilegalmentel¢c. 11):
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LILS x ROBERTO TEIXEIRA
ALVO | INTERLOCUTOR | DATA/HORA [ DURACAQ | NUMERO SEQUENCIAL
55(11)963843690 | 55(11)30603310 | 26/02/2016 17:23:32 | 00:02.44 | 80582239.WAV

RESUMO

MORAES x MNI - Quer falar com NILVA,

MORAES x NILVA - Ela diz que vai passar e-mail para ele, Pede o e-mail de MORAES,
<valmirmoraes.br@gmail.com>, Ela vai passar para o Dr, ROBERTO,

MORAES x Dr. ROBERTO - Vai passar para LILS. Ele diz que mandou os documentos no e-mail de
MORAES.

LILS x Dr. ROBERTO - Diz que nao vai ter como LILS encontrar JW, Diz que o CRISTIANO estava
ligando para JW. ROBERTO diz que nfo sabe se JW vai poder ir para BRASILIA. LILS diz que JW
estava indo para BRASILIA, LILS falou com o CRISTIANO, CRISTIANO vai ligar para JW e dizer qgue JW
tem gue conversar com "uma pessoa la, urgente”., ROBERTO diz que o CRISTIANO esta indo agora
para BRASILIA, LILS grita e diz que CRISTIANO tem que ligar para ele agera. Despedem-se,

TRANSCRIGAO

(Transcric@o a partir de 1min40s)

LILS: O, ROBERTO!

ROBERTO: Ola,

LILS: E o seguinte, Ndo tem tempo da gente de se encontrar porgue eu t& a quarenta e cinco minutos da

ROBERTO: Ah! Tinham me falado que tava indo pra Salvador,

LILS: N&o, ndo. Ta indo pra Brasilia.

ROBERTO: Ah, tudo bem, Otimo,

LILS: Ele ta indo pra Brasilia. E ai eu falei com o CRISTIANO. Ele vai ligar pra ele. E pra dizer que ele tem
que conversar com uma pessoa la que é urgente.

ROBERTO: Perfeito. Vamos fazer o seguinte entdo: se vocé puder, liga pra ele e fala que o CRIS ta
saindo. Pode falar que o CRIS ta saindo agora e indo pra la pra Brasilia.

LILS: Nao! Mas vocé tem que ligar pra ele agora!

ROBERTO: T4 bom, Pode falar, Ok,

LILS: T4 bom?

ROBERTOQ: Perfeito,

LILS: T4, Tchau,

ROBERTO: Ok, Tchau.

Imprescindivel assinalar qua interceptacdo também incidiu

sobre o ramal-tronco de um dos escritdrios de advocaciaresponsavel pela defesa do

Excipiente, afetando o trabalho de 25 advogadodude com pleno conhecimentodo

Excepto (demonstrado por dois alertas da empresa denglafsponsavel pelo grampo —
doc. 12.

Isso significa dizer que Bxceptotambém promoveu um ataque

ao proprio direito de defesa técnicakkcipiente.

Até quando, enfim...
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Consigne-se que a@ravidade da decisdo que determina a

interceptacao telefénica de dialogos emtd@ogadoe cliente é tamanha quexempli

gratia, na Espanha, o juiz BBTASAR GARzON foi condenadoa unanimidade pela
Suprema Corte da Espanha, em fevereiro de 2012, (arkze) anos de suspensao da
magistratura por ter ordenado escuta as convensas alvogados e seus clientes (um

dos maiores escandalos da Espaith@rimen de jurisdici6ma Espanha.

Nos Estados Unidos da América a gravidade dessasaove
suprema. Viola a 58 Emenda, por isso que o FBI,imasceptacdes telefonicas que
realiza, desliga imediatamente a escuta quandelpercatar-se de cliente e advogado.
Serd que o extinto Patriot Act, agora substituidim pJSA Freedom Act, estaria em

vigor entre nos?

Langley? Aqui?

Destaca-se que a interceptacéao telefénica ertfsecipiente e seu

advogadopor ser arbitraria, ilegal, e violar as prerrogativas dos advogados foi

duramente criticada pela comunidadejuridica .

Confiram-se as noticias abaixo:

'Tipica de Estadospoliciais', diz OAB-RJ sobreescutagelefénicasde Lula

ApOs a Justica Federal divulgar, nesta quarta-fgjt#), grampos de ligacGes
telefénicas do ex-presidente Lula feitos durantperacdo Lava Jato, a OAB-RJ
(Ordem dos Advogados do Brasil, secdo do Rio deidgnsoltou nota de
repudio as escutas em que chama o procedimentifpiten"de estados policiais”.
"E fundamental que o Poder Judiciario, sobretudo aioal cenario de forte
acirramento de animos, aja estritamente de acoao a Constituicdo e ndo se deixe
contaminar por paixdes ideoldgicas", diz 0 comuthica

A organizagdo diz se preocupar com a "preservacdolafjalidade e dos
pressupostos do Estado Democratico de Direito"fiena que a divulgacéo
das escutas em veiculos de imprensa é "editadieti/aé.

A nota diz ainda que a publicidade das gravacOefota em risco a soberania
nacional e deve ser repudiada, como seria em qealgepublica democratica
no mundo”.

12 http://expresso.sapo.pt/actualidade/baltasar-gasmepenso-por-11-anos=f70356 1

26



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS

ADVOGADOS ASSOCIADOS

"A serenidade deve prevalecer sobre a paixdo palitde modo que as
instituicbes sejam preservadas. A democracia foomguistada no pais apos
muita luta, e ndo pode ser colocada em risco pd@eagvoluntaristas de quem
quer que seja. Os fins ndo justificam os meiogicko a entidad®.

Moro guebrasigilo profissional de advogadaode Lula e divulga grampos;por
MarcosdeVasconcellog LeonardoLéllis/ Conjur

O juiz federal Sergio Moro divulgou conversas ftahfas do ex-presidente
Luiz In4cio Lula da Silva, recém-empossado ministeoCasa Civil, com a
presidente Dilma Rousseff e tornou publico os djéfo de Lula com seu
advogado Roberto Teixeira. Nesta quinta-feira (,6l8ro suspendeu o sigilo
do inquérito que investiga Lula, dando acesso argras feitos em aparelhos
do ex-presidente e de seu defensor. Teixeira éectith como advogado de
Lula desde os anos 1980. No entanto, Moro diz, am decisdo: “Nao
identifiquei com clareza relacao cliente/advogadsea preservada entre o ex-
presidente e referida pessoa [Roberto Teixeira]an@ exemplo, o juiz aponta
qgue Teixeira ndo estd listado como advogado emaspdbcessos de Lula na
Justica Federal do Parand. Ele ignora o fato destanna mesma a¢do o0 home
do advogado Cristiano Zanin Martins, sécio de Te&ao escritorio.

O responsével pela operagédo “lava jato” na 132 Vé&ederal de Curitiba diz
gue “h& indicios do envolvimento direto” de Teixeeima aquisicdo do sitio em
Atibaia (SP), que é alvo de investigacdes, “comrapte utilizacdo de pessoas
interpostas”. O juiz federal se justifica: “Se ogprio advogado se envolve em
praticas ilicitas, o que €& objeto da investigacd&@o h& imunidade a
investigacao ou a interceptacao”.

Prerrogativa profissional

A inviolabilidade da comunicacéo entre advogaddiente esta prevista no artigo
7° do Estatuto da Advocacia. Segundo a norma, éliwgito do advogado “a
inviolabilidade de seu escritdrio ou local de tritm bem como de seus
instrumentos de trabalho, de sua correspondénaiataseletronica, telefonica e
telemética, desde que relativas ao exercicio dacabia”.

Roberto Teixeira € conhecido como advogado dedagde os anos 1980.
Reprodugéo

Cristiano Martins, sécio de Teixeira e também addmde Lula, afirma que a
interceptacdo e divulgacao de conversas entre tdienadvogado “é de uma
gravidade sem precedentes”. Ele lembra que Mordej@d um histérico de
monitorar advogados e j& havia sido advertido @@lmremo Tribunal Federal.
O advogado refere-se ao fato de Moro ter sido atle procedimentos
administrativos no Conselho Nacional de Justica per determinado a
gravacao de videos de conversas de presos com atbh®@ por ter seguido
defensores de acusados.

“Monitorar advogado significa jogar por terra a gantia ao contraditorio e a
ampla defesa e, também, coloca em xeque as préivaggrofissionais e a
atuacdo do advogado no caso. E um assunto que rediazque a OAB n&o
pode se furtar a tomar todas as providéncias cafiydiz Martins.

Tumulto e clamor social

13

http://www1.folha.uol.com.br/poder/2016/03/17508ffica-de-estados-policiais-diz-oab-rj-sobre-

escutas-telefonicas-de-lula.shtml
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Ja a divulgacdo de conversa de Lula com a pres@@&itma Rousseff, diz o
advogado, mostra um desvio de finalidade da caletgrova, principalmente
por ter sido feita no dia em que Lula foi nomeadbistro. “Nao ha qualquer

situacdo concreta que pudesse justificar esse oramitento da parte e muito
menos a publicidade que se buscou dar, com o digemto de causar um
tumulto e o clamor social absolutamente incomphtieen a prépria fungéo

jurisdicional”**.

O proprio Conselho Federal da OAB apresentou mstagéo nos

autos da Reclamacgédo n° 23.457 com o0 seguinte cmtel

“‘O mais grave, entretanto, é que a interceptacd@az de violentar a
prerrogativa de 25 (vinte e cinco) advogados integes da citada banca foi
autorizada de forma dissimulada, porque o citadonaco foi arrolado pela

forca-tarefa e deferido como se pertencesse a pgssiica LILS Palestras,

Eventos e Publicagbes Ltda. (doc. 03, p. 17)

(...

A situacdo € de tamanha gravidade que, nas infodesc¢gentiimente
encaminhadas ao CFOAB, o Juiz Federal prolator decigBo afirmou,

expressamente, que: ‘Desconhece este Juizo que $elthinterceptado outro
terminal dele (Roberto Teixeira) ou terminal commed de escritério de
advocacia (doc. 09, fls. 319).

Sucede que a operadora de telefonia responsavel lpgha telefénica da
sociedade de advogados, em atengao aos ditamesstdugao n°® 59/2008 do
Conselho Nacional de Justica, informou ao Juizo ameé do verdadeiro
assinante do terminal interceptado; e o fez por sdusgezes, conforme
comprovam os oficios em anexo (doc. 12, fls. 3D

Pede-se vénia para, sem quebra de respeito a quEmgue seja
mas no intocavel exercicio ddertas convinciandi lembrar-se quendo € a vez

primeira gue o0 citado Juizo se vale do condenavel expediente de monitorar

advogadosde acusadosom o intuito de fragilizacdo da defesa

Até quando, enfim...

E o que afirmou o STRao julgar o Habeas Corpus n°.

95.518/PR, em gue verificou gue referido agente togado da Unido estava

14 http://felipevieira.com.br/site/moro-quebra-sigpesfissional-de-advogado-de-lula-e-divulga-grampos-
por-marcos-de-vasconcellos-e-leonardo-lellis-conjur
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monitorando ilegalmente os advogadosda causa Naquela oportunidade esse inédito

e inqualificavel expediente mereceu da SupremaeCoregistro o seguinte:

“O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES - Eu estou pedimu® se
encaminhe a Corregedoria Regional de Justica Fdddea 42 Regido e a
Corregedoria do Conselho Nacional de Justica.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEVANDOWISKI — A Corregadbara
fins de averiguar esse retardamento.

A SENHORA MINSTRA CARMEN LUCIA (PRESIDENTE) - O
comportamento.

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES — Essessdofatos gravissimos.
Por exemplomonitoramentode advogados

A SENHORA MINSTRA CARMEN LUCIA (PRESIDENTE) — Bodamento
de advogados.

O SENHOR MINISTRO CELSO DE MELLO: Parece-me, ene fdas
documentos que instruem esta impetracdo e da seiquéas fatos relatados
neste processmotadamenteo gravissimoepisddio do monitoramento dos
Advogadosdo ora paciente,gue teria ocorrido, na espécie séria ofensaao
dever de imparcialidade judicial, 0 que se revelaria apto a caracterizar
transgressa@ garantia constitucionaldo ‘due procesf law’” (grifou-se)

Ressalte-se, ademais, que, conforme apurado r@@dticial da

Reclamacao n.° 23.357/Dflambém a origem da “Operacdo Lava Jato” encontra-se

em ilegal interceptacdo de conversasentre advogado e seusclientes ocorrida no
ano de 2006°.

E com o Excipiente ndo foi diferente. Ao contrario, essaviolacdo

ao direito de defesa,como reconhecido pelo proprio CFOAB, ocorreu em ampla

escalae de forma dissimulada. A interceptacdo permitiu @spionagemda estratégia

de defesaformulada pelosadvogadosconstituidos pelo Excepto, confirmando gue

esteultimo perdeu aimparcialidade para julgar o caso.

Estamosa importar Langley?

15 http://s.conjur.com.br/dl/sergio-moro-mpf-manobratava-jato.pdf
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[11.3 D A VIOLACAO DO SIGILO DAS |NTERCEPTACOES
E DA DIVULGACAO |LEGAL DOS AUDIOS

Como afirmado, ndo bastasse as ilegais interceggdetefonicas,

0 Exceptotambémtornou publico seuconteudo(cf. doc. 04) quando ndo mais detinha

competéncia para atuar no caso. E fato confessado.

A esse respeito, se manifestou o ilustre MiniS&EORI ZAVASCKI
em sua decisdo na ja citada Reclamacgédo n. 23.&45¥¢c 08), afirmando queferido

levantamentode sigilo deu-se” incontinenti, semnenhumadascautelasexigidasem

lei”, consubstanciando ato realizagilm meio a uma " analise gue evidentement@ao

competiaao juizoreclamadd .

Ou seja: o insigne Ministro, estecisdochomologadapelo Pleno

de nossaCorte Supremae aposconfirmadano meéritg reconheceu #degalidade do

levantamento de sigilo, bem como ancompeténciade Sérgio Moro para tal ato —

incompeténcia gritante, que fainorada pelo magistrado dada a sua disposicéo

pessoalcontra o Excipiente.

E prossegue o Eminente Ministr&@dRrI ZAVASCKI, no tocante a

atitude doExceptoe aoglanoscausadossobretudo a&xcipiente:

“Nao ha comoconceber portanto, a divulgacdopublica dasconversacfeslo
modo comoseoperou,especialment@laguelasgue seguertém relacdocom o
objetodainvestigacaacriminal. Contraessaordenacagexpressague—repita-

se, tem fundamentade validade constitucional— é descabidaa invocacaodo
interesse publico da divulgacdo ou a condicdo de pessoaspublicas dos
interlocutores atingidos como se essas autoridades, ou seus interlocytores
estivessem plenamente desprotegidas em sua intienelprivacidade.

(...)

O que se infirma & divulgacdopublica dasconversasnterceptadasia forma
como ocorreu, imediata, semlevar em consideracdague a prova sequerfora
apropriada a sua unica finalidade constitucional legitima (“para fins de
investigacdo criminal ou instrucdo processual penal”), muito menos
submetidaa um contraditério minimo.

A esta altura, hd de se reconhecado irreversiveis os efeitos praticos
decorrentes da indevida divulgacdo das conversacfes telefbnicas
interceptadas’ (destacou-se)
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Consigne-se, ainda, gque o0 levantamento do sigilo das

interceptacdesocorreu no dia 16.03.2016

Dois fatos sobremaneiralevantesocorreram nessa mesma data:

() o Excepto perdeu a competéncia dos procedimentesm que
ocorreram as medidas acima, invasivas, para o Supr® Tribunal
Federal, diante da interceptacéo de ligacdo envolwdo a Exma. Sra.

Presidente da Republica; e

(i) o Excipiente foi nomeado Ministro de Estado Chefda Casa Civil

da Presidéncia da Republica.

Diante disso, a toda evidénaedivulgacdo seletivadas conversas

interceptadas, além de ter sido ordenada por juiz incompetente, também teve por

objetivo subsidiar protestospoliticos e promover tumulto social

Confiram-se, a titulo exemplificativo, os regist abaixo:

“ManifestacBes contra governo sdo registradas pp#is nesta quarta. Ao
menos 19 estados e o DF tiveram atos nesta queir@{fL6).

Atos foram contra nomeacao de Lula ministro e pedirendncia de Dilma”.
“Manifesta¢des contra o governo da presidente dalRéca, Dilma Rousseff
(PT), a nomeacdo do ex-presidente Lula como chaf€aka Civil e o PT
aconteceram nesta quarta-feira (16) em ao menossi&dos do pais (AC, AL,
AM, BA, CE, ES, GO, MT, MS, MG, PA, PR, PE, RJ,RQ,RS, SC, SP) e no
Distrito Federal.

Os protestos foram pacificos, com poucos incideist@iados. Grande parte
dos manifestantes vestiu verde e amarelo e levotazes contra Lula, o
governo federal e o PT. Houve registros de ‘paredae 'buzinagcos' em varias
cidades do pais.

Palacio do Planalto anunciou nesta quarta, por meie nota oficial, a
nomeagdo do ex-presidente, investigado na operae&a Jato, para 0 cargo
de ministro da Casa Civil, no lugar de Jagues Wagmee sera deslocado para
a chefia de gabinete da presidente Dilma Rousseff.

Os protesto foram convocados, segundo os organiegadapos o anuncio de
gue Lula assumiria a Casa Civil e da divulgacdo doampos telefénicos de
conversas do ex-presidente Luiz Inacio Lula daaSilem aliados - entre eles,
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um dialogo com a presidente, que provocou reacaediata nos meios
politicos e nas rua&”

As fotografias abaixo, tiradas no mesmo dia 16@MHB2 também

mostram a verdadeira intencaokexcepta

UiP
O POVO BRASILEIRO
AGHAECE IMENSAMENTE!

1 hitp://g1.globo.com/politica/noticia/2016/03/maisifecoes-contra-governo-sao-registradas-pelo-pais-

nesta-quarta.html
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Ainda, tal divulgacdo ilegal e gue tangencia a pratica

criminosa, subsidiou ataguesjudiciais por parte de partidos politicos da oposicég

que questionaram no Supremo Tribunal Federal a agioeddEXcipiente ao cargo de

Ministro Chefe da Casa Civil.

Por exemplo, o PSDB, ao impetrar a ADPF n.*3%firmou que:

“Desse modo, a nomeacao de Luiz Inacio Lula daaSpara o cargo de
Ministro de Estado Chefe da Casa Civil da Presii#nia Republica, antes de
consubstanciar decisdo administrativa baseada terésse publicogonfigura
medidavoltada a afastar um investigadoda autoridade do Juiz competente
bem como dos membros do Ministério Publico que mtus causa, dos
“promotores naturais” do feito.

Opera-se, por meio do decreto de nomeacdo, umaadendh “fraude a
Constituicdo”, pois a Presidenteda Republicaatinge fins ilicitos por meios
licitos, emverdadeirodesviodefinalidade, como sera a seguir demonstrado.
A presente ADPF se destina a atacar o ato de no&wedg Sr. Luiz Inacio Lula
da Silva pela Exma. Sra. Presidente da RepublidaydVana Rousseff, para o
cargo Ministro de Estado Chefe da Casa Civil dadRténcia da Republica.

O ato, como é de conhecimentopublico, foi praticado com o deliberado
objetivode frustrar a persecuca@enal do nomeadg enquanto investigado na
chamada operagéo “Lava Jato” e denunciado pelo Mliéiio Publico do
Estado de S&o Paulo.

Mediante a homeacao, pretendeu a Exma. Sra. Prasidgrantir ao Sr. Luiz
Indcio Lula da Silva foro privilegiado junto a estaorte (pretendendo a
aplicacéo do disposto no artigo 102, I, "b", da Gbtuicdo Federal de 19883,
partir da avaliacdode gue era bastanteprovavela sua prisdo cautelar pelo
Juiz Federal SergioMoro, a partir dasprovasconstantesda investigacaoem
curso e da linha de entendimentogue por ele vem sendoadotadaem todo o
cursodaoperacddlLava Jato”.” (destacou-se)

7 http://s.conjur.com.br/dl/apdf-391-psdb-gquestiommeracao-lula.pdf
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Ja o PSB, na ADPF n. 3%0aduziu:

“A  mais chamativa das circunstancias adveio das gravacoes telefénicas
autorizadaspela 132 Vara de Curitiba no ambito da “Operacdo Lava-Jato”,
guando a Presidente Dilma expressamente pede gx®esidente Lula utilize
o termo de posse “em caso de necessidade”, ou dejacordo com juizo de
oportunidade particular, em franca violacdo ao miijpio da impessoalidade e
da moralidade administrativa.

(..

Tais episodios — que, frise-se, ndo sdo 0s Unicgd sao suficientes para
demonstrar que_ossupostos“casos de necessidade’que justificariam a
utilizacdo do termo de posse mencionadona ligacdo estariam voltados a
impedir quaisquemutrosatosadvindosdaqueldguiza” (destacou-se)

De maneira mais escancarada, o PPS afirmou em aadddo de
Seguranca n. 34070

“Quarto: todos os setoresda sociedadebrasileira comecama especulara
possibilidadede prisdo do ex-PresidentelLuiz Inacio Lula da Silva, o0 que é
fato publico e notério;

(...)

De fato, percebe-se, de plano, que, embora se dalde meio legal, haja vista
a competéncia discricionaria para nomeag¢do de cargle provimento em
comissdo,a autoridade coatora pretendeu,na verdade, atingir finalidade
diversa,qual seja,retirar da competéncigurisdicional do magistradoSérgio
Moro a apreciacadodo pedidode prisdofeita contra o ExPresidente Luiz Inacio
Lula da Silva.”(destacou-se)

Por fim, o PSDB também protocolou o Mandado de &ema n.
3407%° no qual aduziu:

“As inclusas matérias jornalisticas, a denuncia pealido de prisdo oferecidos
pelo Ministério Publico do Estado de Séao Paulo cmmt primeiro Requerido,
bem como acdo de busca e apreensdo e conducdoitim@ercontra ele
realizadas comprovam essas investigacdes e evalan@ gravidade e
seriedade dos procedimentos penais existentesacanprimeiro Requerido.
Diante destecenério e pelorisco eminentede ser preso,o primeiro Requerido
transforma a negativa passadaem aceitacdo ao convite para se tornar
Ministro de Estado.

Com a assunc¢do ao cargo, o primeiro Requerido passgozar de foro por
prerrogativa de funcdo, nos termo do artigo 102; ta Constituicdo Federal.
Neste contextméo ha duvidasde que o objetivo primeiro dos Requeridosé
manipular a tramitacdode acdespenaisperanteo PoderJudiciario, de modo
a garantir foro especifico ao ex-Presidente LuiAcio Lula da Silva, em

18 http://s.conjur.com.br/dl/adpf-psh-nomeacao-lulé.pd
19 http://s.conjur.com.br/dl/ms-34070-pps-questionaraacao-lula.pdf
20 hitp://static.psdb.org.br/wp-content/uploads/2036fcial-MS.pdf
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evidente desvio de finalidade do ato administrativaticado, consistente na
nomeacao ministerial, bem como na clara tentatigabstrucao a Justica.

(..

Ainda no precedente acima, a prova do abuso derm®ldeu pelo simples ato
de renudncia, diante das circunstancias do faMp caso presente,como
demonstradcacima, as circunstanciasrevelamgue a nomeacaabjetivafugir

0 Senhor Luiz Inicio Lula da Silva de responder pelos crimes gue
supostament@raticou.

(...)

Nao € de hoje gue senoticia gue a presidenteda Republica,Dilma Rousseff,
seus principais assessorese correligionarios almejam medidas para
obstaculizaros procedimentosnvestigatériosque envolvemLuiz Inacio Lula
da Silva no ambito da chamada “Operacdo Lava-Jato”, a gual tramita
perante a 13a Vara Federal Criminal de Curitiba, com o0 Unico objetivo de
fraudar asdecisdeglojuiz natural dacausa

Tal proceder, nomear de Luiz Inacio Lula da Sihexgpocupar o cargo de
Ministro de Estado Chefe da Casa Civil da Presii#ma Republica, ato ora
guestionado, visa, exclusivamente, fazer incidiegra da alinea ¢ do inciso |
do artigo 102 da Constituicdo Federal, garantidata foro por prerrogativa de
func&o aos Ministros de Estado junto ao Suprembuh@l Federal.

Desse modo, a nomeagdo de Luiz Inacio Lula da $dva o cargo de Ministro
Chefe da Secretaria de Governo da Presidéncia dpUBliea, antes de
consubstanciar decisdo administrativa baseada terésse publicazonfigura
medidavoltada a afastar um investigadoda autoridadedo juizo competente,
bem como dos membrosdo Ministério Publico gue atuam na “Operacao
Lava-Jato”.

Opera-se, por meio do malfadado decreto de nomededauiz Inacio Lula da
Silva, verdadeira “fraude a Constituicdo”, pois agsidente da Republica
efetivamente atinge fins ilicitos por meios ligitesn verdadeiro desvio de
finalidade.” (destacou-se)

Percebe-se com facilidade que davulgacdo das conversas

sigilosasalémde causadesordensocial,evidenciow prejulgamento ja estabelecido

contra o Excipiente, sendo clargara todosgue ndo ha gualguer davida sobresero

procedimento criminal mera pantomima, pois a decisdoja esta tomada de ha

muito, de acordo com ‘dinha de entendimentague por ele[juiz] vemsendoadotada

emtodoo cursodaoperacad’Lava Jato”.

E inegavel, portanto, que conduta do Excepto buscou

demonizar 0 Excipiente aos olhos da sociedade com a divulgagéo de conversas de

teor privado e pessoal.
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E o resultado foi alcancadg como se Vverifica,
exemplificativamente, na publicacdo abaixo:

= ELPAIS BRASIL

CRISE POLITICA »

Audio com dialogo de Lula e Dilma leva milhares de
manifestantes as ruas

Conversa da mandataria com ex-presidente sugere manobra para livrd-lo de detencéo de Moro
Justica torna publicas gravacoes de Lula em que reclama da “Repiiblica de Curitiba”

GUSTAVO MONIZ AFONSO BENITES

(if)

S#io Paulo / Brasilla - 21

Consigne-se, ainda, que a conversa mantida eriseipiente e
a Exma. Sra. Presidente da Republica havia sidadapoNTRA ordem judicial — e

nao apenas seautorizacao judicial.

De fato.

Verifica-se que as 11h12 do dia 16.03.2016, jimtada ao
processo de investigacdo a decisdo determinandm dds interceptacdesidc. 13,

bem como sua comunicacao, com urgéncia, a Pokédargl. Confira-se:

Assim, defermino a sua mfermupedo. Ciéncia a autoridade policial com
urgencia. melusive por telefone.

Ciéncia ao MPF para manifestacao.

Curitiba. 16 de marco de 2016.

Docomento eletrtémico assanadeo por SERGIO FERNANDO MORO, Juiz Federal. na forma do amigo 17
meiso II da Ler 11419 de 19 de dezembro de 2006 e Besolucio TRFE 4" Begifo n” 17, de 26 de marco de
2010 A conferéncia da  awtenticidade do  documento esia disponivel no enderego  elewdmco
htip:/fwrww irfd jus bo'orfd/processos/venfica php,  mediante o preenchimento  do  codigo  venficador
TO0001T16418v2 o do codige CRC hTaf8 763

Infonnagdes 2|1l|l:_|.:u.:m', da assinatisra:
signatano (a): SERGIO FERNANDO MORO
Data e Hora: 16/03/2016 11:12:22

21 http://brasil.elpais.com/brasil/2016/03/17/polifit458179601 208300.html
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As 11h44, a Diretora de SecretariaA¥iA CECILIA. MACENO
BLANCO certifica que intimou por telefone o Delegado ddidla Federal sobre a

decisdodoc. 19:

CERTIDAO

Certifico que imntimei por telefone o Delegado de Policia Federal, Dr
Luciano Flores de Lima, a respeno da decisdo profenda no evento 112

Documento eletrdnico assmade por FLAVIA CECILIA MACENOD BLANCO, Diretera de Secretaria, na
forma do artigo 1%, maiso IIL da Lex 11.419, de 19 de dezembro de 2006 & Res TRF 4* Regifo n® 17, de
26 de murgo de 2010, A conferéneia da awtenticidade do documents st el no enderege eletrénico
http/fwraw IJ!'-'Ju;IJ! ti/processosvenficaphp, medunte o preenchiments do codipo  venSicador
To0801 71648 3v2 edo codige CRC 44c3314b

Informagdes adicionais da asanatur
Signatino (o} FLAVIA CECILIA MACENO BLANCD
DataeHom: 16032016 11:44:14

Ocorre gue a conversaentre o0 Excipiente e a Presidenteda
Republica foi interceptada as13h32do dia 16.03.2018doc. 15:

\ LIS 3 GILMA ROUSSERF
ALYD | CRATA # HOHA ] ‘DU“’.‘-«E’;’C“ | NUMERD SECUENTIAL

, | 1poagowiaasiy | gopias |
i THANECTIGAD |

MOMAEE: MOILALLY

MARLS ALIGE MORAES, b Liddo, & MARIA ALICE. amA 86 Gabifate da PFRESIDENTA DILKA

Portanto, esta nitido queA0 EXISTIA AUTORIZACAO JUDICIAL

PARA A REALIZACAO DA INTERCEPTACAO DA CONVERSA TELEFONICA EM QUESTAO.

Alids, o Supremo Tribunal Federalja declarou a nulidade dessainterceptacdono

bojo da ja referida Reclamacaon® 23.457 emvirtude do vicio apontado.

A despeito disso, dExcepto, como ja dito,também deu a

publicidade essaconversacaptadade forma ilegal.

Assim, € possivel concluir que Excepto levantou o sigilo das

interceptacdestelefonicas— licitas e ilicitas — com finalidade diversa da instrucdo
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do processopenal, utilizando-as, como ja dito, padgpreciar o Excipiente e acabou

por subsidiar movimentos politicos e gerar instabilidade social ao arrepio da

Constituicao Federal.

1.4 A S INFORMACOES PRESTADAS PELO EXCEPTO AO STF

As informacfesprestadas peldxcepto ao Supremo Tribunal

Federal ndo deixam qualquer duvida sobrep@sjulgamentos por ele realizados e,

sobretudo, sobre@erda da suaimparcialidade.

De fato, ao prestar informacbes em 29.03.2016Exucepto
reconheceu que o levantamento do sigilo causonstrangimentos desnecesséri@em

de pedir fespeitosas escusamo STF (e ndo aBxceptq, que foi 0 maior prejudicado):

“Diante da controvérsia decorrente do levantamedtosigilo e da r. decisao
de V. Exa., compreendo que o entendimento entadadmopossa ser
considerado incorreto, ou mesmo sendo correto, posstrazido polémica e
constrangimentosdesnecessariosJamais foi a intencdo desse julgador ao
proferir a aludida decisdo de 16/03, provocar tefitos e, por eles, solicito
desde logorespeitosasescusasa este Egrégio Supremo Tribunal Federal.
(destacou-se).

Na mesma oportunidade Fxceptofez juizo de valor a respeito do

Excipiente — chegandoa fazer a este ultimo, de oficio, diversas imputacdes de

condutastipicas, além de chegara fazer juizo de valor a respeito da propriedade do

Sitio SantaBarbara, situado em Atibaia (SP),afirmando gue Fernando Bittar_ seria“o

formal proprietario”_ e “pessoainterposta”:

“Por outro lado, nos dialogos, mesmo com autoridadem foro privilegiado,
ndo ha provas de que estas, ou seja, as propriasridades com foro
privilegiado teriam efetivamente cedido &slicitacdes indevidas do ex-
Presidentepara interferénciaem seufavor junto asinstituicéespublicaspara
obstruir asinvestigacoes

“H& outros didlogos do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva
intencionando ou tentandoobstruir ou influenciar indevidamentea Justica.
Héa tambémdialogos nos quais revela a intencao de intimidar autoridades
responsaveipelainvestigacace processt
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“Apesar dessedrés dialogos interceptadosseremrelevantesna perspectiva
juridico-criminal para o0 ex-PresidenteLuiz Incio Lula da Silva, j4 que
indicam o propdsitode influenciar indevidamenteou intimidar o Procurador

da Republica, ndo ha nos autos nenhuma prova ou indicio de gue as
autoridades com foro por prerrogativa de funcdo tenham cedido as
solicitacdesndevidasdele com o que também nado havia causa para, por conta
deles, remeter o processo ao Supremo Tribunal B&der

“Em didlogode 27/02/2016gntre Luiz In4cio Lula da Silva e Rui Goetheda
CostaFalcao, 0 ex-Presidentaevelaciénciaantecipadade gue haveriabusca
€ apreensdeem suaresidénciae de seusassociado®, aparentementerevela
intencdo de convocar parlamentaresfederais para aguardaremno local as
buscas,a fim de aparentementeale obstrui-lasou de constrangeros agentes
policiais federais

“Apesar dessedialogo interceptadoser relevante na perspectivajuridico-

criminal para o ex-Presidenteluiz Inacio Lula da Silva, j& gue indicam 0

propésitodeintimidar ou obstruir a Justica,ndo ha nosautosnenhumaprova
ou indicio de gue as autoridadescom foro por prerrogativa de funcéo, os
inominados parlamentaresfederais,tenham cedido as solicitacéesindevidas
dele, com o gue tambémnao havia causapara, por conta deles,remetero

processa@o SupremoTribunal Federal'.

“Em didlogode 27/02/2016 entre Luis (sic)lnacio Lula da Silva e o Senador
da RepublicalLuiz Lindbergh, o ex-Presidentehovamenteretomao propdésito
de utilizar parlamentares federais do sexo feminino para intimidar o

Procurador da Republicaencarregadoda investigacdode condutasdele no

ambito do BNDES e ainda na ocasidointimidar o Procurador Geral da
Republicd

“Apesar dessedialogo interceptadoser relevante na perspectivajuridico-

criminal par ao ex-PresidenteLuiz Inacio Lula da Silva, j& gue indica 0

propésito de influenciar, intimidar ou obstruir a Justica, ndo ha nos autos
nenhuma prova ou indicio de que as autoridadescom foro por prerrogativa
de funcdo tenhamcedidoassolicitacesndevidasdele,com guetambémnéo

havia causapara, por conta dele, remetero processoao SupremoTribunal

Federal

“Apesar dessedialogo interceptadoser relevante na perspectivajuridico-

criminal par ao ex-PresidenteLuiz Inacio Lula da Silva, j& gue indica 0

propésitode influenciar, intimidar ou obstruir a Justica, no gue serefere a

Exma. Sra. Presidenteda Republica, ndo ha qualguer manifestacdodela
assentindoao propdsito,com o gue tambémnéo havia causapara, por conta
dele, remeter o processoao SupremoTribunal Federal. Apesar disso, pela
relevanciajuridico-penal dessedialogo para o investigado,ndo ha falar em

direito da privacidade a ser resquardado,ji gue ele é relevante juridico-

criminalmente para o ex-Presidenté

“Mesmoo trechoem gue 0 ex-Presidentatacao SupremoTribunal Federal,
tem sua relevancia, j4 que se insere em um contexto como apontado, de
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obstrucdo,intimacao e tentativasde influenciar indevidamenteasinstituicbes
judiciarias”

“Apesar dessedialogo interceptadoser relevante na perspectivajuridico-

criminal para 0 ex-PresidenteLuiz In4cio Lula da Silva, jA gue indica o

propésito de influenciar indevidamente magistrado, utilizando o sistema
politico, ndo h& gualguer indicio ou prova de que o entdo Ministro da Casa
Chefe da CasaCivil atendeua solicitacdoou mesmoa Exma. Ministro (sic)

Rosa Weber, que, como adiantei na decisdoatacada,é conhecidapela sua
elevadahonradeze retiddo, tenha sido sequerprocurada, sendo,alias, de se
observargue denegoupleito em favor do ex-Presidentena ACO 2822.Assim,
limitando-se a relevancia juridico-criminal do didlogo a conduta do ex-

Presidente,ndo havia causa para, por conta dele, remeter 0 processoao

SupremoTribunal Federal. Apesardisso,pelarelevanciadessedialogopara o

investigado,ndo ha falar emdireito da privacidadea serresguardadoja gue
ele é relevantejuridico-criminalmentepara o ex-Presiderd”

“Apesar dessedialogo interceptadoser relevante na perspectivajuridico-
criminal para o ex-Presidente uiz Inacio Lula da Silva, /& gque _contém

mais um indicio de que ele seria o real proprietado sitio

relevanciajuridico criminal do dialogoa condutado ex-Presidentenéo havia
tambémcausapara, por conta de, remetero processoao SupremoTribunal
Federal ou a gualguer outra Corte Superior. Apesar disso, pela relevancia
dessedialogopara o investigadonao ha falar emdireito da privacidadea ser
resquardado, j& que ele é relevante juridico-criminalmente para 0 ex-
Presideng’.

“Foram, por outro lado, interceptadosdiversosdialogos sugerindo que a
aceitacdopor Luiz Inacio Lula da Silva do cargo de Ministro de Estado
poderiater por propdsitoobter protecdocontrainvestigacdegriminais’.
“Usualmente, assumir ou ndo o posto de Ministro de Estado € questdo
irrelevante do ponto de vista juridico criminal. No contexto, porém, ja
referido, de obstrucdo, intimidacdo e de influéncia indevida na justica, a
aceitacdoou nédo pelo ex-Presidentedo cargo ganhou relevancia juridica,
pelomenosparael€’.

“(...) Apesarde aparentementéanal, o didlogo /ndica que € a familia do ex-

Presidente quem tem o poder de disposicdo sobrii@ ge Atibaia e ndo

Fernando Bittar, o formal proprietdrio sugerindotratar-se estede pessoa
interpostd. (destacou-se).

Ora, apenas pelos trechos acima transcritos, pesselgue o
Excepto, de oficio, exteriorizou diversaacusacdescontra oExcipiente em relacdo a

suposta pratica de atos tendentes a obstrucastizaJu
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Ndo bastasse, antecipou posicionamento a respeito da

propriedade do Sitio Santa Barbara, objeto de investigacdoque tramita perante este
E. Juizd

O mesmo ocorreu com as informacdes complementaestagas
peloExceptoao Supremo Tribunal Federal em 04.04.26 22.04.2016

[Il.5 - DA REPRESENTACAO JUNTO AO PROCURADOR GERAL DA REPUBLICA

Diante de todas aarbitrariedades perpetradas pel&xceptq,

houve o protocolo, em 16.06.2016, de represenfa@aabuso ilicito ao Procurador Geral

da Republica. Tal medida foi protocolada fekeipiente e sua familia (cf. doc. 06).

Em sintese, as arbitrariedades a guexoipiente foi submetido

traduzem-se em: conducéoercitiva com privagao de sua liberdade de locomogéo, sem

prévia intimacdo desatendida; telefones intercegtéldgalmente e divulgacaondevida

de seu teor — inclusive conversas com seus patrer@oglespeito de expressa vedacao
legal. Além disso, a residéncia e o escritorio E@ipiente foram alvos de busca e
apreensao realizadas por meio de decisdo semenpaedos requisitos legais — como ja

exaustivamente informado.

Tais condutas podem ter tangenciado, em tesetigesar.2, 8.1,
11, e 25 da Convencédo Americana de Direitos Humamoartigos 3°, ae b,e 4% a, b e
h, todos da Lei n. 4.898/65, assim como podemdefigurado o abuso de autoridade
previsto na mesma norma e o ilicito previsto n@@ite primario do artigo 10 da Lei n.
9.296/1996.

Ao final da representacéo,Excipiente e seus familiares pedem

para que o Chefe do Ministério Publiconheca e valore as matérias ventiladas,

adotando as providéncias legais que lhe competam vistas a completa apuracdo dos
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fatos, nas formas da lei, inclusive com a necessa@ncia e autorizacdo do Colendo

Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo.

111.6 — SUGESTIVOS LIVROS JA LANCADOS SOBREA “O PERACAO LAVA JATO”

Embora a “Operacdo Lava Jato” ndo tenha chegadfimaga
foram langados até o momento 03 (ti&sds sobre o tema.

Sao eles:

« “Sérgio Moro", de Joice HasselmafrEditora Universo dos Livros:

w2 |

SEAGI 0RO

e “Sérgio Moro — 0 homem, o juiz e o Brasil', de Li8zarpino, Editora Novas

Idéias:

SERGIO MORO

© HOMEM, O JUIZ E O BRASIL

%2 Referida autora é processada pelo Excipiente aerhatacado indevidamente sua honra.
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* ‘“Lava Jato”, de Wladimir Netto, Editora PrimeirasBea:

._ Viadimir

Registre-se que esse Ultimivro, que se inicia e coloca em
destaque o fato de o suposto esquema criminosetdabRas ter atingido o “coracdo da
Republica” a partir da conducéo coercitivakkcipiente, teve a_presencdo Excepto
no lancamento ocorrido em Curitiba (PR) no dia @2016. Segundo uma publicacao,

0 evento se transformou em “celebracao para Mdava Jato”:

Lancamento de livro vira celebracao
para Moro e Lava Jato

Pedro Serspio/Gazeta do Povo

O juiz Sergio More em evento de langamento de livro sobre a Lava Jato, em Curitiba
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Insta pontuar, ainda, que a emprégflix adquiriu os direitos

autorais deste ultimo livro, a fim dancar uma minissérie criada e dirigida pelo

cineasta José Padilha, com lancamento previsto 22it@. %% Ora, o livro coloca o
Exceptoem posicao de prestigio pela sua atuacédo na Guenagncipalmente contra o
Excipiente, como é notavel no capitulo 6 do livro, dedicadoedgjugue se inicia como

"Personalidadedo Ano" e no capitulo 12, inteiramente dedicado a este@saguinte

inicio "Lula no centro da Lava-Jato".

N&o ha davida de que esses fatos criam, comoqgawtdadeira
obrigacéaopara oExceptode defendeps atos realizados no ambito da “Operagao Lava
Jato”, inclusive as arbitrariedadesaticadas contraBxcipiente e, ainda, a necessidade

de néo frustrar as expectativas criadas na so@egtadelacédo a este ultimo.

Trata-se mais uma demonstracdo da inegavel prdacesséria

imparcialidadepor parte dd&xcepto.

[11.7 — PARTICIPACAO EM EVENTOS POLITICOS E /OU COM PUBLICO MANIFESTAMENTE
ANTAGONICO AO EXCIPIENTE

No curso da “Operagdo Lava Jato”Eacepto j4 participou de

diversos_eventogpoliticos que, além ndo serem comuns nas agendas de Mdgsstra

sao manifestamengntagdnicosaoExcipiente.

Em dezembro de 2014 d&xcepto participou de evento
patrocinado pelas Organizacdes Globo — empresaodauricacdo social que ja
reconheceu ter atuado para prejudicaExxipiente — no qual ganhou prémio de

“Personalidade do Ano™;

Z"Em livro, jornalista reconta lava-jato sem esetar seus mistérios". Folha de S&o Paulo. Dispbnive
em: <http://wwwl.folha.uol.com.br/poder/2016/06/6283-em-livro-jornalista-reconta-lava-jato-sem-
esclarecer-seus-misterios.shtml>
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12/2014: em premiacédo tkede Globg Moro é eleito Personalidade do Ano e recebeledtat
das méos dos herdeiros Marinho

Ressalte-se que as Organizacbes Globo e seus nser@mo
sistematicamente feito afirmacdes caluniosagom indevida antecipacéo de juizo de
valor — em relacao aBxcipiente e o futuro da “Operacdo Lava Jato”. Sdo adversarios
politicos declarados.

Ha diversos_processqgwomovidos peldExcipiente contra esse
grupo empresarial, seja por ndo atender a pedidosesgposta formulados, seja por

reportagens aptas a causar danos morais.

O Excepto também participou diversas vezes de eventos
promovidos pelo Sr. Jodo Doria Junior, que é pnglicato a Prefeitura do Municipio
de S&o Paulo pelo PSDB. Além de adversaotitico, o Sr. Jodo Déria Junior fez
afirmacgdes caluniosas em relacad=aaipiente, chegando a afirmar que iria “falar com
o Moro” sobre uma suposta prisdo (do Excipient@addo penal em curso para apurar

tal circunstancia:
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09/2015: condodo Déria Jr. e Fernando Capez(ambos do PSDB), Moro profere palestra em
evento dd.IDE em S&o Paulo

RUPO DE LIDERES EMPRESARIAIS

\

01/2016: Moro volta a proferir palestra em everd@dDE em Sao Paulo
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O Excepto também participou diversas vezes de eventos
promovidos pela Editora Abril, que h&d mais de 3iht@) anos publica calinias
difamacBesm relacdo ao Excipiente e, por isso, € alvo dersias acdes judiciais por
ele promovidas:

04/2016: palestra da revist&JA (editora Abril)
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)/
‘,'
/

Outros encontros deixam clara a posicao polfamdidaria do

Excepto —sempre manifestamente contrarias &soipiente:

= B =) R 3 o
12/2015: Moro é premiado pedagsociagcdo conservadora civil-militar Liga da Defes
Nacional
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1.8 — MANIFESTACOES SOBRE UMA CONDENACAO DO EXCIPIENTE

Segundo o conceituado jornalista Tales Faria, queditor de
diversos veiculos de comunicagdo social do Paisdino09/06/2016 oExcepto
participou de jantar promovido pelo Presidenterdtituto dos Advogados do Parana e,
ao final, para um reduzido publico, teria afirmapg® oExcipiente seria condenado até

o final do corrente arfa

TALES FARIA

Tietagem a Moro provoca racha entre
advogados e fofoca de prisao de Lula

por Tales Faria - Junho 19, 2016, 11:06

Reservadamente, contaram que tiveram informagdes segundo as quais, ao final
deste jantar, Moro teria ficado conversando com um seleto grupo, de nao mais que

quatro advogados. /

O juiz teria confidenciado que pretende pedir a prisao do ex-presidente Lula sé no final

do ano.
d

incompativelcom o dever de imparcialidade a emissdo de comesntdobre uma

condenacéo ou prisdo &xcipiente em eventos sociais frequentados fetoepto.

[11.9 — CLARA SENSACAODA SOCIEDADE

Todas as circunstancias apresentadas também deaperem
alguns seguimentos da sociedade a ideia de dtxeeptoja tem posicéo firmada em

relacdo adexcipiente.

2 https:/losdivergentes.com.br/tales-faria/tietageare-provoca-racha-entre-advogados-e-fofoca-de-

prisao-de-lula/
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E o que se verifica em diversas reportagens velaslgelas

empresas de comunicacgéo social, como se verifiemg@ificativamente, abaixo:

STF decide hoje se Lula continua na mira de
Sérgio Moro

Em pauta na sessdodo Supremo Tribunal Federal (STF), na tarde desta quarta-feira, a
discussao se | ula tem direito ou nao ao foro privilegiado
T+ = © = > compartithar:

2 postado em 31/03/2016 08:10 / stualizada em 31/03/2016 08:32
& Irscema Amaral

Moro sera o primeiro a condenar Lula

Brasil o4.0516 o622

Lula sera julgado no STF como chefe do quadrilhao.

\A deciséio vai demorar um bocado. Pode ser que ele nem resista até la.

Mas o juiz Sergio Moro, ainda em 2016, deve condena-lo por recebimento de propina e

lavagem de dinheiro no sitio Santa Barbara.
25

Sem foro, Lula volta as maos de Moro

or: Severino Motta @ 12/05/2016 as 8:59

Lula: de volta para Moro

Exonerado do cargo de ministro da Casa Civil, do qual foi afastado ap6s formalmente empossado, Lula

deve ter nos proximos dias seus processos enviados da o juiz Sergio Moro.

No STF, ficara apenas no processo que investiga o suposto “quadrilhdo” montado por politicos para

sangrar os cofres da Petrobras.

Com a descida dos processos para Moro, a possivel prisdo de Lula ganha forca. 26

25 http://www.oantagonista.com/posts/moro-sera-o-pirora-condenar-lula
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O fato do Excipiente ja estar pré-julgado gekaeptovem sendo

divulgado até mesmo pela imprensa internacional.

Veja-se, como exemplo, trechos da reportagenlicagla na

Revista estadunideng&oston Reviewguja chamada diz:Perseguindo Lula Grande

investigacdo de corrupcao do Brasil tornou-se usuaso de politica unilateral, sem se

importar com o devido processo letfal

Chasing Lula

Brazil’s massive corruption investigation has become a one-sided political affair, heedless of

due process.

Leonardo Avritzer
April 12, 2016

Indeed, there is strong reason to believe that the judge and his
supporters have political motives—that their goal is less to ensure good governance and the
evenhanded delivery of justice than to criminalize the PT and destroy its reputation.

De fato, ha fortes razdes para crer gue 0 juiz e 0s seusapoiadorestém
motivos politicos - e que o0 seu objetivo € menos para assegurazaa b
governanca e fazer justica do que o de criminalizaPT e destruir sua

reputacao. (traducéo livre)

Meanwhile, the judiciary needs to ensure that corruption investigations do not violate the
rule of law. In other words, Moro will have to decide whether he is a politician—committed
to winning popularity, burnishing his media image, and defeating opposing parties—or a
judge, prepared to followthe rules and apply them equally.

Enquanto isso, o judiciério precisa assegurar guaestigacoes de corrupgao
ndo violem as regras do direito. Em outras palawiaso tera que decidir se
ele é um politico - comprometido em ganhar popularidade, polir sua
imagem midiatica e derrotar partidos de oposicdo- ou um juiz, preparado
para sequirasregras e aplica-lasigualmente (traducao livre)

26 http://veja.abril.com.br/blog/radar-on-line/impeawmt/sem-foro-lula-volta-as-maos-de-moro/
% https://bostonreview.net/world/leonardo-avritzeadl-petrobras-lula-moro
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111.10 — DA NOTICIADA PARTICIPACAO DO EXCEPTO NA POLITICA

O nome ddexcepto tem sido colocado em algumas pesquisas de

opinido relativas ao preenchimento de cargos potiti

O IBOPE, por exemplo, colocou o nomelkeceptoem pesquisa
de opinido para o cargo de Presidente da Repubtioao possivel candidato pelo

PSDB:

CENARIO 4

Com os trés tucanos (PSDE)

16 — s
14
12
10
|
= ®

4 -
E =
0 —

24-25 fav 16

Medna @ Luls @ Ascic @ Mo ) Serra 28

Outro instituto de pesquisa colocou 0 nome Ekxepto em

pesquisa de opinido para o cargo de Prefeito dadipio de Séao Paulo:

NOTICIAS

Sergio Moro € 1° colocado em pesquisa presidencial

encomendada pelo PT

Realizado em S&o Paulo, o levantamento traz na sequéncia Marina Silva, Lula, Alckmin e Serra.

2 http://www.revistaforum.com.br/rodrigovianna/gegalhial-a-folha-tucana-lanca-moro-pelo-psdbe

se notar que, apés a “descoberta” do fato, a Falfesou o grafico, conforme errata em sua propria
pagina: http://www1.folha.uol.com.br/poder/2016/03/17519squisa-datafolha-mostra-marina-a-
frente-em-todos-0s-cenarios-para-2018.shtml
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Como todos j& sabemos muito bem, a tentativa petista de demonizar Sergio Moro foi para
as cucuias. Quanto mais a Lava Jato avanga, mais o magistrado se consagra nacionalmente,
apesar das campanhas difamatdrias orquestradas - mais ou menos como fizeram com
Joaguim Barbosa.

Para piorar, o proprio PT encomendou uma pesquisa de intengdo de votos para presidente,
na cidade de 530 Paulo, & o vencedor fol justamente o juiz que eles tanto odeiam.

Maro lidera com 14%, seguido por Marina (12}, Lula (11). Alckmin (10), Serra (10). Ciro (4),

Bolsonaro (3), Temer (2) e Cunha (1).

O que se verifica de comum nessas pesquisas 6 xcipiente

€, sempre, um dos principaigais do Exceptonessas pesquisas de opiniao.
Vale dizer, a prevalecer o teor das pesquisas eyesas, 0
Excepto € o principal ou um dos principais adversarioEaoipiente, sendo certo que

essa situagéo pode, igualmente, comprometer as@eicesnparcialidade do primeiro.

111.11 - C ONSIDERACOES ADICIONAIS

.z

Relevante notar, adicionalmentgue j& no ano de 2004, o

Exceptopublicou artigo com suasconsideracdesobrea operacao” Mani Puliti”, da

ltalia *°, na qual antecipaosmeiosilegais e heterodoxosgue sdoagora utilizados na

chamada“Operacéo Lava Jato”*. E do artigo:

29 http://goo.gl/2W3Gkx
%0 http://goo.gl/218VAP
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“Talvez a licdo mais importante de todo o episodiEja a de quea acao
judicial contra a corrupgédo sé se mostra eficaz conapoio da democracid
esta quem define os limites e as possibilidadeagko judicial

Enquanto ela contar com o apoio da opinido publiceem condi¢cdes de
avancar e apresentar bons resultadoSe isso ndo ocorrer, dificilmente
encontrara éxito. Por cert@ opinido publica favoravel também demanda que
a acao judicial alcance bons resultados

(...)

Além disso, a acéo judicial ndo pode substituireandcracia no combate a
corrupgao. E a opinio publica esclarecida que pquios meios institucionais
préprios, atacar as causas estruturais da corrupcAalemais, a punicdo
judicial de agentes publicos corruptos € sempreiddif se ndo por outros
motivos, entdo pela carga de prova exigida paraaalgar a condenagdo em
processo criminal.

Nessaperspectivag opinido publica pode constituir um salutar substitutivo,
tendo condicdesmelhores de impor alguma espéciede punicdo a agentes
publicoscorruptos,condenando-0g0 ostracismd. (destacou-se).

Seguindo esse receituario, 0s vazamentsasletivos a
determinados setores da imprensa séo utilizadas quoptar a opinido publica, seja

para_fragilizara defesadas pessoas eleitas como alvo da operacao Lavasé para

impedir os legitimos questionamentra relagdo aos métodos ilegais utilizados.

Registre-se, por relevante, que em entrevidigtica disponivel
na internet o Excepto pede o apoio da “opinido publica” e da “sociedadel
organizada®

SERGIO MORO DISSE‘ “Eu estou vinculado aos fatos, as provas e a le¢ &so que eu
R AL vou fazer nos meus processos. Seja para absoivecente, seja
para condenar o culpado. E eu me disponho a ircafimal dos
meus casosMas essescasos envolvendo graves crises de
4 i y corrupcéo, envolvenddfiguras publicas poderosasso podemir
VEM PRA RUA adiante se contarem com 0 apoio da opinido publica e da
DIA 13 DE MARCO! sociedadeivil organizada E esseé o papeldossenhoresMuito
180 Ertwmapumoommen - ) obrigadd”. (destacou-se).

Acresce, ainda, que Bxcepto emitiu nova declaracdo durante

manifestacbes sociais para afirmar estar “tocadwh 0 apoio da populacdo a

31 http://reaconaria.org/blog/reacablog/video-sergm-ordiz-gue-esta-disposto-a-enfrentar-figuras-

publicas-poderosas-e-conta-com-0-apoio-da-populacao
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“Operacéo Lava Jato”. DizBxceptoque é fmportante que as autoridades eleitas e os
partidos oucam a voz das ruas que ‘hdo ha futuro com a corrupcéo sistémica que
destr6i nossa democracia, nosso bem estar econ@mossa dignidadeconfira-se:

“Neste dia 13, o Povo brasileiro foi as ruas. Entre diversos motivos, para
protestar contra a corrupgdo que se entranhou entepde nossas instituicdes
e do mercado. Fiquei tocado pelo apoio as invesfiga da assim denominada
Operagéao Lavajato.

Apesar das referéncias ao meu nome, tributo a bded Povo brasileiro ao
éxito até o momento de um trabalho institucion&iusio que envolve a Policia
Federal, o Ministério Publico Federal e todas asstdncias do Poder
Judiciério. Importante que as autoridades eleitassepartidos ou¢cam a voz das
ruas e igualmente se comprometam com o combaterapcdo, reforcando
nossas instituicdes e cortando, sem excecao, raipréoarne, pois atualmente
trata-se de iniciativa quase gue exclusiva dasiimsis de controle.

N&o héa futuro com a corrupgao sistémica que destodisa democracia, N0SSo
bem estar econémico e nossa dignidade como Pais.

13/03/2016, Sérgio Fernando Mor8”

Percebe-se claramente, portanto, que a taticaeésautilizar da

opinido publica como uma blindagem contra a reacdaos_excessos ilegalidades

estratégiaesta que vem produzindo frutos saborosos, ndo amsnprocessualmente

como também para promoc¢ao pessoal e imagem publica

Exemplos nao faltam:

%2 http://g1.globo.com/politica/blog/cristiana-loboAt/sergio-moro-diz-que-ficou-tocado-com-apoio-da-
populacao-lava-jato.html
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Ha de se dizer, ainda, quéegcepto ndo nega estimula esse culto
a personalidade. Veja-se a seguinte reportagem

EXTRA

CAPA NOTICIAS POLICIA EMPREGO

u Juiz Sérgio Moro assina passaporte da
'Republica de Curitiba’

a

A expressao cunhada pelo ex-presidente Lula, flagrado em grampo dizendo a presidente
afastada Dilma Rousseff (PT) gue estava preocupado com a "Republica de Curtiba™, ganhou a
ironia das ruas e das redes sociais e, agor, 8 expressao concreta de um... passaporte!

Com visto e tudo, assinada pelo proprio juiz Sergic Moro, o comandante da Operagdo Lava-Jato.

% http://extra.globo.com/noticias/extra-extra/jugrgio-moro-assina-passaporte-da-republica-de-bariti
19548908.html#ixzz4CPBI1Zb3
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3LICA DE CURITIBA

Em relagdo a recente ja citada decisdo do Exmo. VHORI
ZAVASCKI, por exemplo, em que foi determinada a remessauties de investigacéo
contra oExcipiente para o Juizo d&xcepto, ndo foram poucas as manifestacdes de
jubilo, ja que, dessa forma, existiria certeza ¢uancondenacéo, o que prova mais uma

vez que dExceptoja fez um pré-julgamento dexcipiente.
Confira-se:
Reinaldo Azevedo, reporter da Revisteja e notério difamador

do Excipiente, comemorou a decisdo que, para atentretiza-se o maior dos temores
do PT:
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" W Reinaldo Azevedo Sireinsldoszeveds - 14 de jun
_LFJ' Zavascki joga Lula no colo de Moro, mas anula parte das gravagies.
- Esta certo nos dois casos

Zavascki joga Lula no colo de Moro, mas anula part..
Rein Embore decisio seja teonica, ha dois recados; gritana do
Aze\ FTou pressdo, porintermédio da imprensa, de

procuradores ndo vdo influenciar o Supremo

A ' weia. abfl.com.br

- 3 39 W

Lula ndo tem mais foro especial por prerrogativa de fungio. As questdes que lhe dizeaf respeito e que ndo

estio vinculadas a autoridades com tal prerrogativa nem devem ser objeto dgdebate: tém de flcar com
Moro mesme.

tode, sio 16 procedimentos. E evidente que o PT nio queria isso, Teori nada mais estd a
ecisio ja tomada pelo tribunal.

Assim, corcrefiza-se 0 maior dos temores do PT: Lula ser investigado na primeira instancia. Os petistas

estio certos de que parte dos membros que compdem a Lava-Jato quer manda-lo para a cadeia como um
sinal de que acabou a impunidade no Brasil.

Um perfil com mais de 20 mil seguidores na redeiasoc

"Twitter”, divulgou a seguinte imagem, com os dezefl chau, Lula! Teori enviou Lula
para Sérgio Mort:

Muoylaerte Smuylasia - 18 h
(0 ministro Teon Zavascki acaba de expedir oficic enviando Lula pars Sergio
Moo imprensaviva.comi2018/08/o-mini. ..

Muylaerts
Emuylaere
Compartifeands Weiss em busca de um pais

meihor: Honestidade, Liberdade e Justical Uma )

frase pode musdar nossa forma de ver o mundo
E uma honra te-os aquil

18mil 23096 203 mi
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O Movimento "Vem Pra Rua Brasil" também celebraleeisao:

31)’7 Vem Pra Rua Brasil @VemPraRua br- 18§

EU Vol Uma boa noticia. . _

e [eori mandou os ingueritos de Lula para Sergio Moro.
Finalmentel tbh.me/4Qa0hBHer

3 n Vem Pra Rua Brasil @VemPraRua
Euvou E. Lula. LAcomo Moro nao tem foro!

’ \]/ﬂi~ |
;_:—\" [\‘f e

31DE JULHO, EM TODO O BRASIL.
PARTICIPE DA MEGA MANIFESTAGAO! ) VemPraRua.net

Nao seria demasia relembrar qu&xcepto compareceu, no dia
26 de abril de 2016, a um evento em Nova lorqueA)garareceber homenagemda

Revista “Time”, sendo certo que arévista afirma queMoro € tratado pelos
y34

brasileiroscomoum idolo do futebol’*” (destacou-se).

Todos esses fatos acabam por confirmar quExcepto nao
detém a necessaria imparcialidade para julgarto, feique deve motivar a declaracao

da suasuspeicao Alias, qual seria o prejuizo social ou o dan@@aimagem da Justica

3 http://g1.globo.com/jornal-nacional/noticia/2016j0#-sergio-moro-da-lava-jato-e-homenageado-em-
nova-york.htm|
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se outro magistrado, que nao o Excepto, julgage#a? Nenhum. A ndo ser que, salvo

ele, ndo mais existam juizes no Brasil.

— V=
DO DIREITO

V.1 — DA GARANTIA DO JULGAMENTO JUSTO E IMPARCIAL

O direito a um julgamento justimparcialultrapassa a barreira do

direito nacional, estando expressamente presentesgeasnternacionaiglejurisdicao

Os diplomas internacionais vigentes no Pais asm®gardireito a
um julgamento realizado por juiz imparcial, comwesfica no seguinte rol: (a) o artigo X
da Declaracdo Universal dos Direitos do Homem e do Gidaa que prevé o direito a
“tribunal independente e imparcial(b) o artigo 14, item 1, dBacto Internacional sobre
Direitos Civis e Politicos aprovado pela ONU em 1976, que exige umibiinal
competente, independente e imparcial, estabelgoaiolei, na apuracdo de qualquer
acusacao de carater perial(c) o artigo 8° daConvencdo Americana de Direitos
Humanos segundo a quatdda pessoa tem direito a ser ouvida com as degdemntias
e dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou t#bucompetente, independente e
imparcial, estabelecido anteriormente por lei, nauecao de qualquer acusacéo penal
formulada contra ela, ou para que se determinens sineitos e obrigacdes de natureza

civil, trabalhista, fiscal ou de qualquer outra netzd.

Na Constituicdo Brasileira_a imparcialidadiecorre da garantia do

juiz natural, expressamente prevista no artigmé&gos XXXVII e LIII.

Como observou BRICO TULLIO LIEBMAN:
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“Q juiz digno de seu oficio coloca-seacima dos conflitos ideoldgicos que
agitam a sociedadee concentrasua atividade sobre os dados e sobre as
guestbesdo caso concretogue se encontramdiante dele e que mereceuma
decisdomeditad®.” (grifou-se).

E a imparcialidade, alids, o que confere legitadea atuacdo do
Magistrado, conforme as precisas palavras d€CALMON DE PASSOS

“A legitimidade democratica do Magistrado néo resdié uma delegacéo a priori,
na minha opinido. A legitimacdo do Magistrado € degitimidade a posteriori, na
medida em que o Magistrado edita normas respeitardievido processo legal; e é
na medida em que o Magistrado edita normas respeta matriz juridica que lhe

é fornecida que a lei o legitima. A legitimidade Miagistrado resulta de sua
deciséo respeitando o processo de producdo deaganga e o conteldo que essa
sentenca deve ter. Por isso mesmo € que o0s anm@sjaam a sensibilidade que é
muito propria dos americanos, tém um tipo de inaibfidade com o juiz que
nasce da decisdo. E o que eles chamam de ‘persaight’. O juiz nfo era
parente, ndo era interessado, mas o0 juiz decidiucausa de modo tdo
evidentemente distorcido e parcial gue ele se tarimcompativel; a decisdo dele
carece de legitimidade. Porgue justamente a leddede do juiz ndo € uma ‘a
priori’, a legitimidade do juiz € uma ‘a posteridri (J. J. CALMON DE PASSOS,
A formagdo do convencimento dos Magistrados e arar Constitucional de
Fundamentacéo das Decisdes, conferéncia proferidale)5.1001, no Simposio
de Direito Civil e Direito Processual Civil promduai pelo Instituto de Ensinos
Juridicos, Rio de Janeirapud REIS FRIEDE, Vicios de Capacidade subjetiva do
julgador: Do Impedimento e da Suspeicdo do Magisir&ditora Forense, 5
edicado, p. 07 — destacou-se).

Nesse sentido também é a licAo e ARELLEGRINI GRINOVER®®:

“A imparcialidade do juiz, mais do que simples atdbda funcéo jurisdicional, &
vista hodiernamente como seu carater essencialloserprincipio do juiz natural
erigido em nucleo essencial do exercicio da funiyfais do que direito subjetivo
da parte e para além do contetdo individualista diirgitos processuais, o
principio do juiz natural é garantia da propria jadicdo, seu elemento essencial,
sua qualificacdo substancial. Sem o juiz naturadp rma funcdo jurisdicional
possivel

FERRAJOLI afirma que a imparcialidade & tsséncia da atividade

jurisdicional’®”.

% Enrico Tullio Liebman. Riv. Dir. Proc., 1977, BJ740.
% PAOLO TONINI, Manuale di procedura penale, 62 Bdano. A. Guiffré, 2005, p.87.
3" Ferrajoli, Derecho Y Razén, teoria del garantigranal, p. 581/582.
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GUSTAVO HENRIQUE BADARG®® na mesma senda, assevera, com

propriedade, quea imparcialidadedo juiz € da esséncialo processb (destacou-se).

ANDRE MACHADO MAYER destaca que:

“ A garantia da jurisdicéo € ilus@ria e meramenteformal guandonao setem
um juiz imparcial. Mais honesto seria reconhecer que nesse casoeénsa
garantia da jurisdicdo, poiguiz contaminadoé juiz parcial, logo, um nao-
juiz.” ¥ (destacou-se)

E preciso destacar, neste passo, que o rol prexgsiotigo 254, do
Cdbdigo de Processo Penal € meramente exemplific&ssa conclusdo pode ser extraida
por analogia ao artigo 145, V, do NCPC e, aindarago 499, Ill, do CPP.

Nessa linha ja se manifestoARANCE FERNANDES em Parecer
exarado nos autos ddC 146.796/SP, julgado pela 52 Turma do Superioruinab de
Justica:

“Quando o legislador ndo permite ser jurado algu§me manifestou prévia
disposicdo para condenar ou para absolver, est@nfilo em lei unparadmetro
normativo para a verificacdoda parcialidadede guemjulga, ndo somente do
jurado. Em suma, consagrara regra de que o julgador ndo pode,antesde
decidir sobre a acusacao,antecipar o seu julgamento, pois este somente
podera derivar do conjunto probatério ainda a ser produzido. Nado pode,
ainda, mostrarinclinacéo para as posicéeglefendidaspor qualguer dasduas
partes,deixandode agir demaneiraimparcial.

Nada justifica o enclausuramento da regra ao linggtreito dos processos do
juri. Ela representa o enunciado de regra geraltraixla do principio
constitucional da imparcialidade, de que n&o poelejsiz de uma causa quem,
antecipadamente, ja firmou sua conviccdo, sendoréasel a pretensdo de um
dos litigantes.

Conclui-se, dessa forma, pela possibilidade de g&a, no julgamento de
suspeigcdo de juiz criminal, por analogia aos arigb35, V, do Cddigo de
Processo Civil e o art. 499, Ill, do Cddigo de Reeso Penalpermitindo-seo
seuafastamentoguando seusatos e manifestacdegvidenciaremnteresseno
julgamentoa favor da acusacdmu préviadisposicdgara condenar.

N&do é possivel imaginar solucdo diversa que, entdzmswm afirmacdo da
impossibilidade de se aplicar analogicamente acualespositivos ao artigo
254, apensar de a analogia ser aplicavel ao prozgssnal, mantivesse no

% BADARO, Gustavo Henrique, Processo Penal, 3234ib, Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2015,
p. 273.
39 Cf.: MAYA, André Machado. Imparcialidade e prosepenal. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2011.
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processo juiz que perdeu a sua isen¢do, em videdagir como se fosse parte
ou de manifestar prévia disposicéo para condenaalosplvet*® (destacou-se).

Nessa linha, € a posicdo do Colendo Superior Talbde Justica,

como se verifica, exemplificativamente, no julgatiaixo:

“Embora se afirme que a enumeracéo do artigo 25tGbdigo de Processo
Penal, seja taxativag imparcialidade do julgador € tdo indispensavelao
exercicio da jurisdicdo que se deve admitir a interpretacdo extensiva e o
emprego da analogia diante dos termos previstoantigo 3° do Codigo de
Processo Penal” (STJ, REsp 245.629, Rel. Min. VICENTE LEAL, j.
11.9.2001) (destacou-se)

Efetivamente, é preciso identificar no caso oetocsituacbes que

possam revelar a perda_da imparcialidade

A doutrina e a jurisprudéncia fornecem impodamarametros

sobre o tema.

Conforme AJRY LopesJrR.*, o juiz deve manter distancia de

guaisquer fatores externosao processo

“para termos um juiz natural, imparcial e que veddggramente desempenhe
sua funcéo (de garantidor) no processo penal detarecima de quaisquer
espécies de pressao ou manipulacao polifiga&ssa liberdade é em relacdo a
fatores externos, ou seja, ndo esta obrigado adieconforme queira a
maioria ou tampouco deve ceder a pressdes politicas

A legitimidade democratica do juiz deriva do caratdemocratico da
Constituicao, e ndo da vontade da maioria.”

O mesmo autor alerta quea “imparcialidade do juiz fica

evidentemente comprometida quando estamos dianiendeizque da inequivocosinais

de que ja decidiu a causa (...) Ou seja:0 juiz j& tomou a hipdteseacusatdria como

40 Apud André Machado Mayer. Imparcialidade e Process@IPem prevencédo da competéncia. Lumen
luris, p. 252-253.
“l AURY LOPES JR, Direito Processual Penal, 12°3ai@015, p.63
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verdadeira(ja decidiu)e o restodo process@assaa serumameraencenacaalestinada a
reforcar a decisdo ja tomada previaméritgdestacou-se).

Para [BENISE NEVES ABADE, “A imparcialidade fica comprometida,
assim, sempre que 0 juiz seontamind com a investigacdo ou com a acusacao,

abandonando sua posicdo subjacente neutra em @g&onflitd*® (destacou-se).

Reis FRIEIDE* leciona que o juiz jamais deve utilizar seu oficio
para projetar uma imagem positiva perante a sodeda

“Muito embora seja fato evidente que todos os jusm® qualquer excecéo,
devam presidir os julgamentos necessariamenterdestado calor das paixdes
(que normalmente envolvem as causas), lamentavienj@rsdo conhecidas
episodios deploraveis que nos dao conta de quanalglizes (ainda que reflexo
de uma minoria, considerando o universo do Podeliciério) — procurando,
de todas as formas, ndo desagrada a Sociedade &isl @specificamente a
opinido publica) que lhe é proximabuscamjulgar, ndo de maneira serena,
equilibrada e fundamentadamentémparcial comoa lei |hes obriga, mas, de
forma diversa, a deriva do sabor das contingénciaspoliticas do momento,
objetivando, em ultima andlise, forjar uma projecdo positiva perante a
opinido da Sociedadegue lhe surgecomomais presentee, naguelemomento,
aparentementenajoritaria”.

A doutrina norte-americana também alerta sobre a
impossibilidade de qualquer interferéncia politica-ideoldgica rieter de julgal™:

“Impartiality has often been portrayed as comproadiswhen judges have a
political interest in the outcome of a proceedifplitical interests can be
subdivided into the external and internal. Externadlitical interests are
situated at the intersection between judicial intjzdity and judicial
independence: a judge’s impartiality is undermingten her political future is
subject to manipulation or control by others whovéaan interest in the
outcomes of cases the judge decides. Internaligadliinterests, in contrast,
relate to ideological zeal, which can bias the jadgr or against litigants and
lead her to prejudge cases.”

“20p. cit, p. 340.
“3Denise Neves Abade. Garantias do Processo Penahdor, Renovar, p. 136.
4 Ada Pellegrini Grinover e outros, As nulidadesRtocesso Penal, 72 edicéo, 2001, p.46.

% The Dimensions Of Judicial Impartiality. Florideaw Review, Volume 65, Issue 2, Article 4.
March,2014. Geyh, Charles Gardner
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“A imparcialidade tem sido muitas vezesretratada como comprometida
guando os juizes tém um interessepolitico no resultado de um processo
Interesses politicos podem ser subdivididos em externo e interno. Os
Interesses politicos externos estdo situados na interseccdo entre a
imparcialidade judicial e a independénciajudicial: a imparcialidade de um
iz é prejudicada quando o seufuturo politico estasujeito a manipulacao
ou controle por outras pessoasjue tém interessenos resultados de casos
que estedecide.Por suavez o interessespoliticos internos, ao contrario, se
relacionam com zelo ideolégico, gue podem influenciar o juiz a favor ou
contra oslitigantes levando-oao prejulgamento doscasos(...)

Numa épocaem que "todos sdo todos juristas agora”, talvez ndo seja
surpresa gue o publico percebague as influéncias politicas representam
duas ameacadistintas a imparcialidade dosjuizes: internamente, de juizes
que distorcem as suasdecisfespara implementar suasproprias agendas
politicas e, externamente, de terceiros gue procuram implementar suas
agendas politicas forcando aos juizes suas vontad€’. (traducdo livre -
destacou-se)

Sublinhe-se neste ponto, por relevante, que spestBo né&o
decorre, necessariamente, de uma situacao de idadebdo julgador, masdd seu
estado d'alma” no momento do julgamento, levando em consideraséas
“preconceitos, habitos, crencgas, paixdes, tendénaastre outras coisds como
observa com propriedadeeHO TORNAGUL:

“... dizer que o juiz € suspeito ndo significa, dmeira alguma admitir-lhe a
improbidade. E claro que essa também faz susgeitaprobidade. Mas inimeras
outras causas podem motivar e mover o juiz honeadmna solugéo parcial. E
deve ser empenho do bom juiz o de ser o primeisuspeitar, ndo se sua
integridade moral, mas de seu estado d’'alma, etaseircunstancias, até porque
o fator de parcialidade é, por vezes, inconscie@@mno pessoshumana, 0 juiz
sofre a influéncia de preconceitoshabitos,crencas paixdes tendénciasgspirito
de castaou de corporacdoe de tantos outros fatos ou estadospsiquicosgue o
condiciona, as vezessemgue ele proprio perceba (Comentarios ao Codigo de
Processo Civily. 01, p. 472, Revista dos Tribunais, 1976 — destae.

Observa-se que esse entendimento — a respeilmdesituacao
momentanea a colocar em davida a imparcialidadpildamento — ja fora adotado
pelo C. Tribunal Regional Federal da 42 Regido,acsmobserva no seguinte excerto,
retirado do voto do Exmo. Relator, Desembargadodefsé G\RLOS EDUARDO

THOMPSONFLORESLENZ:
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"Afiguram-se-me irrefutaveis as consideracdes dedgitas no parecer do
douto representante do MPF, Dr. Paulo Gilberto Cdgeivas, a fls. 131/3,
verbis: "Do conteddo semantico do art. 135, V, d8CC Dispbe o artigo
referido: "Reputa-se fundada a suspeicdo de padaale do juiz, quando: (...)
V - interessado no julgamento da causa em favarnda das partes”. No caso,
0 inciso deve ser interpretado em conjunto computaou seja, cor proprio
sentidodo instituto a suspeicdpgue estarelacionadocom a duvida a respeito
da parcialidadedo magistradono julgamentoda causa Como a parcialidade
ou imparcialidade a algo que habita a esfera dajstidddade do juiz, que
inclusive pode permanecer inconsciente, a legislag&ocessual criou
hipteses que colocam o juiz como suspeito de tighalade. Portanto, uma
hipétese de suspeicdo ndo comprova a efetiva inglatade, mas sim que
magistradoé suspeitode agir imparcialmentepela sociedadeou pelo menos
para uma das partes A rigor, um juiz pode agir imparcialmente mesneo s
julgasse um caso em que sua esposa ou filho €, pade nesta situacaseu
julgamento sempre estaria colocado sob desconfiancada sociedadee das
partes E verdade que a sociedade tem seus padrdesgimjahto, relativos a
uma cultura situada especial e temporalmente. Qoti®po era aceitavel em
tempos idos, hoje é rechacado, embora seja posgivelum filho da pessoa
com poder de nomeagao seja a pessoa mais capagtadao exercicio de um
cargo de confianca. Esseadréesculturalmente estabelecidosobresuspeita
de parcialidadesdodeterminantes para a interpretacao do inciso V do 5
do CPC."™ (TRF4, EXSUSP 2007.72.08.004265-0, 32 Turma, Rel@tarlos
Eduardo Thompson Flores Lenz, D.E. 23/01/2008)

E, ainda, a respeito de manifestacdes publichsesa causa,
também ja decidiu o E. Tribunal Regional FederadtRegiao:

SUSPEICAO - JUIZ DE DIREITO - PARCIALIDADEE _suspeito e,
portanto,incapacitado para exercer a jurisdicdo I@aso concreto, o0 juiz que
manifesta expressamente o seu desapreco por umgpdases, demonstrando
total falta de isencdo e de serenidade para julgaa lide.
(EXSUSP 200004010534751, AMIR JOSE FINOCCHIARO BARRF4 -
PRIMEIRA TURMA, DJ 19/07/2000 PAGINA: 262.)

PROCESSO CIVIL. EXCECAO DE SUSPEICAO DE PERITO(HREENTE
DA CORTE. 1. No momento em que o perito afastaxsejdestoes de fato que
lhe sdo atinentes e invade a seara juridica, doeando seu trabalho pela
Gtica que entende mais correta, justifica a duvidaisencao e, evidentemente,
torna inseguro, em termos de imparcialidade, o athb a ser desenvolvido. 2.
O perito esta submetido, no que se refere a capdeidubjetiva, as mesmas
regras estabelecidas para o juiz. O atributo da angpalidade € um principio
basilar para o devido processo legal e englobaip gutodos os serventuarios e
auxiliares ai incluido o perito. E a maior garantim Justica para as partes e
esta relacionado com a propria credibilidade do idgi&tio, o que €
fundamental para a preservacao da ordem jurid&ad manifestacdo publica
sobre o mérito da causa cria intransferivel obstérpara a sua permanéncia
no_processo, devendo o experto, assim, ser afas@@oncumbéncia de
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realizar o laudo pericial. 4. Precedente da Corte. Agravo de instrumento
conhecido e provido.
(AG 200304010454938, CARLOS EDUARDO THOMPSON FLOHR¥,
TRF4 - TERCEIRA TURMA, DJ 10/03/2004 PAGINA: 429.)

No mesmo sentido, também ja decidiu o ColendpeBor
Tribunal de Justica:

“2. A suspeicacé a circunstancia de carater subjetivo que gerar@spngéo
relativa deparcialidadedo juiz. Trata-se, portanto, de presungao juristtem.

3. Hipotese dos autos em que a Juiza possui reldegmrentesco colateral e
por afinidade com os opositores politicos do ora&oreente, Prefeito do
Municipio de Jacarei/SP, fato este incontestavil pepria magistrada e que
imp&e o reconhecimento daspeicadevantada, posto que exsurge o receio de
gue a Magistrada, mercé de prohzfo ostentaracondicdespsicoldgicasde
julgar comimparcialidadé (STJ, 12 Turma, Resp 600.752/SP, Rel. Min. Luiz
Fux, DJ 23.08.2004 — destacou-se).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO
SUSPEICAO DO MAGISTRADO. INIMIZADE (ART. 254, |, OZPP).
PRESENCA DE ELEMENTOS QUE INVIABILIZAM A MANUTENCA®
IMPARCIALIDADE DO JUIZ. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo a Primelurma do Supremo
Tribunal Federal - STF, passou a inadmitir habeaspas substitutivo de
recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilielae concessdo da ordem de
oficio nos casos de flagrante constrangimento ilega

- Presenca de elementos, sobretudo a existénciag@® penal e reclamacao
disciplinar envolvendo o paciente e o Juiz-exceptapazes de demonstrar a
instalacdo de uma situacdo na gual ndo se pode exuisir a manutencdo da
imparcialidade do magistrado.

- Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concediddidm® @ara reconhecer a
suspeicdo do magistrado, anulando-se o processaréir pda decisdo de
recebimento da denuncia, inclusive.

(HC 311.043/RJ, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (DESBERGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 22006, DJe
03/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE
SUSPEICAO. ART. 254, |, DO CPP. PUBLICA E RECIPROBANDADA

EM ATRITOS OU AGRESSOES MUTUAS. NAO CONFIGURACGBANO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Esta Corte tem adotado o posicionamento de gimraizade ensejadora da
suspeicdo prevista no art. 254, |, do CPP deve péblica, reciproca e
fundada em atritos ou agressdes mutuas. Precedente.

2. Nao incidéncia do art. 254, |, do CPP aos casos que, advogado e
magistrado ja superaram rusga pontual ocorrida empo pretérito.

3. Agravo regimental ndo provido.
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(AgRg no REsp 1331200/RS, Rel. Ministro MOURA RRBEI QUINTA
TURMA, julgado em 08/05/2014, DJe 14/05/2014)
Outrossim, segundo importante precedente do Supi&ianal

Federal, o juindo pode ostentar viés dgentecondenadorou de partidario dodireito

penal do inimig8 ou, ainda, revelar visdmulificadora das liberdades publicas

“O discurso judicial, que se apodia, exclusivament® reconhecimento da
gravidade objetiva do crime - e que se cinge, pde#o de exacerbacao punitiva, a
tOpicos sentenciais meramente retdricos, eivados de pura generalidade,
destituidosde gualguer fundamentacéosubstanciale reveladoresde linguagem
tipica dos partidarios do "direito penal simbdlico” ou, até mesmo,do "direito
penaldoinimigo” -, culmina por infringir osprincipiosliberais consagradopela
ordem democraticana gual seestrutura o Estadode Direito, expondo, com esse
comportamento (em tudo colidente com os paramatatiseados na Sumula
719/STF)uma visdoautoritaria e nulificadora do regimedasliberdadespublicas
em nosso Pais’ (STF, HC 85531, Rel. Min. Celso de Mello, j. 22(R5)
(destacou-se)

Também a jurisprudéncia dos Tribunais Internactongm

fornecido importantes parametros para a identdicata perda da imparcialidade.

O Tribunal Europeu de Direitos Humanos (TEDH) tem
considerado a imparcialidade como fundamental ithpoia & democracia, de modo que o
Poder Judiciario inspire confianca na sociedadess@&lesentido, por exemplo, foi o
julgamento proferido no cagpitz Barbera vs. Venezueld...) a imparcialidade exige que
0 juiz que intervém em um processo especifico smxiae dos fatogarecendo,de

maneira objetiva, de gualguer preconceito e, assim mesmo, oferecendo garantias

suficientesde indole objetivague permita afastar gualquer duvida que o acusadoou a

sociedadgossanter a respeitoda ausénciadeimparcialidadé *° (destacou-se).

No casoBuscemi vs. Italiao TEDH decidiu que: (\..) das

autoridades judiciais é exigidarmaximadiscricdoe atencdo aos casos que lhe sdo afetos

a julgamento, como forma de preservar a imagemjulees imparciais. A discricdo deve

46 ApudAndré Machado Mayer. Imparcialidade e ProcessalRenprevencdo da competéncia. Lumen
luris, p. 252-253.
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dissuadi-los de usar a imprensa, ainda que provalssa é a mais elevada demanda de
justica, e o que leva a corte a impor naturalmenseu podéf’ (destacou-se).

No casoPiersackvs. Bélgicd’®, o TEDH assentou que se houver
“razdes legitimas para duvidada imparcialidade do juiz, ele deverabster-se de

julgar o processbt

“Todo juiz em relagdo ao qual possa haver razOegtimas para duvidar de
sua imparcialidade deve abster-se de julgar o pssoe O que esta em jogo € a
confianca que os tribunais devem inspirar nos cidaddos ema sotiedade
democratica (...) é possivel afirmar que o exetcigiévio no processo de
determinadas funcdes processuais pode provocardgévile parcialidadé®
(destacou-se).

A Corte Europeia de Direitos HumanogECHR), por seu turno,
em decisao proferida no conhecido c&stober vs. Belgiupdecidiu quegualquer juiz
deve ser retirado do caso, caso haja motivo legitipara temer sua imparcialidade

Alguns trechos dessa decisdo merecem destaqueliafmgar com 0 caso em questao:

“26. (...) As the Belgian Court of Cassation haseoled (21 February 1979,
Pasicrisie 1979, I, p. 750@ny judge in respect of whom there is a legitimate
reason to fear a lack of impartiality must withdrawVhat is at stake is the
confidence which the courts in a democratic sociatust inspirein the public
and above all, as far as criminal proceedings am@ncerned in the accused
(destacou-se)

26. (...) Como o Tribunal belga de Cassacédo obagb de fevereiro de 1979,
Pasicrisie 1979, I, p. 750qualquer juiz no qual existe uma razdo legitima
para temer uma falta de imparcialidade deve se ratar. O que estd em jogo
é a confianca _que os tribunais de uma sociedade demotica devem
inspirar no publico e, acima de tudo, com relacdo aos proses criminais,
no acusado (traducéo livre)

4" ApudAndré Machado Mayer. Imparcialidade e ProcessalRenprevencdo da competéncia. Lumen
luris, p. 252-253.

“  TRIBUNAL EUROPEU DE DIREITOS HUMANOS, Caso Pieckax Bélgica, sentenca de
01.10.1982

49 Ao comentar a evolucdo da interpretacdo do Triblthaiopeu de Direitos Humanos acerca da
imparcialidade do julgador, GUSTAVO BADAR4Jirma*Ainda que com variagdes e evolugdes em sua
jurisprudéncia, o relevante é que o Tribunal Europie Direitos Humanos firmou posicionamento no
sentido de que o juiz, em relacdo ao qual se ptamser legitimamente sua falta de imparcialidade,
perde a confianca que os Tribunais de uma socieddemocratica hdo de inspirar em seus
jurisdicionados — comecando, no processo penah pehfianca dos préprios acusadoéh Processo
Penal, 32. edicdo, 2015, pag. 43).

69



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA,MARTINS

ADVOGADOS ADVOGADOQOS ASSOCIADOS

"29. (...)“...the judge in question, unlike his ealjues,will already have
acquired well before the hearing a particularly deled knowledgeof the —
sometimes voluminous- file or files which he haeadbled. Consequently s
quite conceivable that he might, in the eyes of #xrused, appear, firstly, to
be in a position enabling him to play a crucial mlin the trial court and,
secondly, even to have a pre-former opinion whighliable to weigh heavily
in the balance at the moment of the decisidbr{destacou-se)

29. ...0 juiz em questao, ao contrario de seusgyas|g tera adgquirido muito
antes da audiéncia um conhecimento particularmentéetalhado do - por
vezes, voluminosos- arquivo ou arquivos que eletoworPor conseguinte
perfeitamente concebivel que ele poderia, aos olhds acusado, aparecer,
primeiramente, em uma posicdo que |lhe permita desgmanhar um papel
crucial no tribunal de primeira instancia e, em segndo lugar, até mesmo
para ter uma opinido_pré estabelecida a qual poderapesar,
consideravelmente, na balanca ho momento da decisdimaducéo livre)

“30. (...) notably in regard t@mbservance of the fundamental principle of the
impartiality of the courts- would not be consonant with the object and psepo
of the provision, bearing in mind the prominentgaavhich the right to a fair
trial holds in a democratic society within the megnof the Convention.”

30. (...) nomeadamente no que diz respeito a ofseiev do principio

fundamental da imparcialidade dos tribunais - néwasconsentaneo com o
objeto e finalidade da norma, tendo em conta olgapeminente que o direito
a um justo julgamento detém numa sociedade denusrata acepcdo da
Convencdo (ver acérddo supramencionado Delcourg agn. 11, pp. 14-15,
par. 25, in fine).

Na jurisprudéncia internacional também € possivetomtrar
relevantes precedentes na linha de que a impdedali no julgamento pressupbe a
necesséria distancia do juiz do clamor publicosBlegntido € o julgamento realizado pela

Suprema Corte Americanano casdestes v. Texas 3§1965):

“A fair trial in a fair tribunal is a basic requirenent of due procesBairness of
course requires an absence of actual bias in thaltof cases. (destacou-se)

"Um julgamento justo em um tribunal justo é uma floglamentos basicos do
devido processo legal. Equidade requer a auséreipadcialidade em um
julgamento”. (traducéo livre)

“A defendant on a trial for a specific crime is #lad to his day in court, not in
a stadium, or a city or a nationwide aren@ihe heightened public_clamor
resulting from the radio_and television coverage Iwinevitably result in
prejudice” (destacou-se)
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"Um réu em um julgamento por um crime especifico threito ao seu dia no
tribunal, ndo em um estadio, uma cidade ou umaaar®nclamor publico
intensificado resultante de uma cobertura no radio televisdo ira
inevitavelmente resultar em prejuizo”. (traducame)

Como se vé, tanto na jurisprudéncia nacionalnacona
jurisprudéncia internacional, h&a relevantes coggpara identificagdo da perda da

imparcialidade de um magistrado.

Segundo tais precedentes, para conservar suadiapade o

juiz, inter alia:

(a) Nao podemostrar prévia disposicdopara condenarou absolver;

(b) N&o pode muito antes da audiéncia revelar um conhecimento

detalhadosobreo caso;

(c) Nao deverevelar gualguer preconceitoem relacdo ao acusadoou

aosfatos em julgamento;

(d) Nao devem ostentar razdes legitimas para que se cologue em

duvida a suaimparcialidade;

(e) Devemanter a méaxima discricao;

(f) Deve manter distancia do clamor publico e de guaisquer fatores

externosao processo;

(q) Jamais deve se utilizar de seu oficio ou dos julgamentos

proferidos para projetar imagempositiva perante a sociedade.

No casosub studip todavia, os fatos trazidos a lume mostram

situacéo exatamentpostaa todos 0s esses parametros.
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Realmente, na esteira do que foi exposto acomiBxcepto ja

praticou diversos atos tédpnvasivos e arbitrdrios quanto desnecessarios em relacdo ao

Excipiente, pois:

(a) Determinou a realizacao Hescae apreensdona casa e no escritorio

do Excipiente e de seus familiares;

(b) Autorizou ainterceptacdodostelefonesutilizados pelo Excipiente e

seus familiares, fazendo juizo aprofundado;

(c) Autorizou ainterceptacéotelefénica dos advogadosdo Excipiente,

monitorando e conhecimentotoda a estratégiade defesa

(d) Autorizou, de oficio, a divulgacdo do teor das conversas

interceptadasa despeitodo sigilo legal, com a manifestafinalidade de

fomentar manifestacdes sociais e politicas e, ainda, de criar

embaraco gue o Excipiente pudesseassumir o0 cargo de Ministro de

Estado

Ora, se dExcepto afrontou a lei em diversas oportunidades —
algumas ja reconhecidas até mesmo pelo SupremounbtibFederal — para
desfavorecer deliberadamenteEgcipiente, 0 que se pode dele esperar como quem

decidira a demanda? Como esperaEgoeptouma posicao deerzieta®

Por muito menos — ou seja, quanddexcepto monitorou os
movimentos migratorios de um defensor em outro ¢aga referidoHC 95.518), em
que também foram utilizadas reiteradas prisées Sugremo Tribunal Federal cogitou

firmemente da quebra da sua imparcialidade.
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Repita-se que o vertente caso condéhitrariedades ainda mais

patentes, sendo inequivoca, portanto, a perda prdmlidade d&xcepto.
N&o bastasse, ao prestar informacdes ao Excelgmemo
Tribunal Federal nos autos da Reclamacao n° 23aikXcepto assumiu, sem pejo, 0

papel de persecutor em relacadexaipiente.

Naquela oportunidade, o Excepto afirmou haveExaipiente

promovido ac¢desitidevidasdo ex-Presidentgara interferénciaemseufavor junto as

instituicbespublicaspara obstruir asinvestigacdes(destacou-se).

Alids, essa — fantasiosa — acusacao foi repetdanenos por

15 (quinze) vezespelo Excepto, que, sob o pretexto de prestar informacfes a Excels

Corte, elaborou um verdadeiro libelo acusatoridreomExcipiente.

E, para ndo deixar davida a respeito da — s@atenclara —
parcialidade doExcepto para atuar no caso concreto, dentre as acusacdeslepo
promovidas contra &xcipiente naquela oportunidadmincide com ao menos um dos
objetos da investigacdo que foram encaminhadas2aVE8a Federal Criminal de
Curitiba.

Com efeito, na esteira do que ja foi expostanacio Excepto

afirmou naquela ocasido qué a familia do ex-Presidentequem tem o poder de

disposicdosobre o sitio de Atibaia e ndo Fernando Bittar, o formal proprietario,

sugerindotratar-seestede pessodnterpostd. (destacou-se).

S6 mesmo na peculiar realidade Ekrepto pode ele funcionar

comoacusadore julgador nomesmocaso!

Nesse diapasdo, ndo h4 empeco no caso em teldcar,nde
forma inequivoca, parcialidade objetiva e subjetiva do Excepto, sendo de rigor,

portanto, o reconhecimento da sua escanc@zlzeicao
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V.2 —DEDICACAO EXCLUSIVA PARA CASO COM DESFECHO CERTO

Pede-se vénia para recordar que a “Operacdo Ldwva dsti
ligada aos inquéritos_ 2006.7000018662e8 2009.700003250;0instaurados no

longinquo ano de 2006

Ha 10 (dez) anos, portantoEaceptotem contato com alguns dos
principais réus e/ou condenados da “Operacao Laed J

Mais recentemente, as investigacdes ganharam inesmsLo no
cenario politico, econémico e midiatico nacionahternacional, elevando Bxcepto ao

— perigoso — patamar de celebridade e herdi.

Outrossim, como ja exposto no portico desta petiggoartir de
maio de 2015, oExcepto se tornou juiz_exclusivadessa Operacdo, a partir de

Resolucdes editadas pelo Tribunal Regional FederdP. Regidddoc. 16)

Note-se que em um periodo de pelo menos 270 (chszent

setenta) dias, a 132 Vara Federal de CuritibdifR exclusivamentecom o encargo

de processarejulgar casogeferentesa Operacdo“Lava Jato”.

Afora o desrespeito aos principios da legalidade da
impessoalidade (CF, art. 37), tal situacdo elevdtxcepto a condicdo dguizo de

excecadp 0 que € expressamente repelido pela Constitulk@deral, que assim

determina:
“Art 5°
XXXVII - ndo haverajuizo ou tribunal deexcecéo
LIl - Ninguém sera processado nem sentenciado sgpéla autoridade

competente.(destacou-se).
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Acerca de outras caracteristicas do Tribunal dee¢aa,
GusTAvo BADARG™ discorre:

“Ha, ainda, outras caracteristicas do tribunal dececédo:atribuicdo de sua
competéncia com base em fatores especifiegsnormalmente, segundo
critérios discriminatérios (raca, religido, ideola etc.); duragéo limitada no
tempo; procedimento célere (...). Por outro lagonbém é tribunal de excegéo
aguele criado ad personam, istovésando ao julgamento especifico de uma
determinada pessoa ou grupo de pessoas, mesmo quee fatos futuros.
Nesse ponto, o carater extraordinario ndo decomeadpecto temporal, mas de
sua natureza discriminatéria’{destacou-se)

Ora, a inobservancia do principio do juiz natuamhlbém & fator

apto a comprometex imparcialidade do magistrado.

Outro ndo é o entendimento deIGIERME DE SOUzA NuccCI e de
GUSTAVO BADARO, respectivamente:

“A preocupacdo maior desse principio € asseguramparcialidade do juiz,

visto que, num Estado Democratico de Direito, éoimebivel que os
julgamentos materializem-se de forma parcial, cptau e dissociada do
equilibrio que as partes esperam da magistratira”

“O escopo ou a finalidade da garantia do juiz nmalué assegurar a

imparcialidade do julgador, ou melhor, o direito tiedo e qualquer acusado
ser julgado por um juiz imparcial. A garantia dazunatural € teleologicamente
voltada para assegurar a imparcialidade do julgatiér

N&do h& duavida, portanto, que também sob o enfoqwe o

apresentado ha evidente comprometimelatamparcialidade dexcepto.

V.3 — A JURISDICAO PLENA CONFIRMA A SUSPEICAQO

Cabe, nesse ponto, um breve aparte acerca do aipr@ressual
penal no Brasil, comumente afirmado ser de caratsto — ou seja, € inquisitério na

primeira fase e acusatorio na fase processual.

Y GUSTAVO HENRIQUE BADARO, Processo Penal, 32 edjgial5.
°! GUILHERME DE SOUZA NUCCI, Manual de Processo RenEixecucdo Penal, 122 edigéo, p. 38.
2. GUSTAVO HENRIQUE BADARO, Processo Penal, 32 edjgii44.
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No entanto, ao se verificar_a realidatteprocesso penal no Pais,
verifica-se que ndo ha essa diferenciaciatando-se de um procedimento

essencialmentenqguisitério, dado gue a gestdoda prova estaa todo o0 tempo nas

mé&osdo (mesmo)juiz.>

“Nesse contexto, dispositivos que atribuam ao poderes instrutérios, como o
famigerado artigo 156, incisos | e I, do CP&ternama adoc¢dodo principio
inguisitivo, gue funda um sistemainquisitério, pois representam uma quebra da
igualdade, do contraditério, da prépria estruturaaltica do processoComo
decorréncia fulminam a principal garantia da jurisdicdo, que € a imparcialidade
dojulgador.” >* (destacou-se)

Ora, se para o sistema acusatério a posicdo doéjuz mero
espectador, dedicado a valorar de forma objetiviengarcial os fatosno sistema

inquisitorio o juiz € ator, representantedo interessepunitivo, posicdoestague ndo se

coadunacom a necessaridgmparcialidade para um julgamento justo e objetivo.>

Esse entendimento tem amparo na jurisprudéncigsiHt®, que

ja teve a oportunidade de decidir gue aparéncia da imparcialidade era

comprometidanos casosem gue havia a intervencaoprévia do julgador na fase de

investigacado,proferindo decisbesem gue se realizasseuma antecipacdoguanto ao

mérito da causa. Em tais situacdes,o jurisdicionado, principalmente, 0 acusado,

poderia suspeitarlegitimamentede gue ndo seria julgado por um juiz ou tribunal

imparcial” (destacou-se).

57 58

AURY LOPESJR’" *", nessa linha, conclui que:

%3 Cf.: LOPES JR., Aury. Direito Processual Penal, 2. 47.

** |bidem,p. 48.

%5 Cf.: Ibidem.

* TEDH, Caso De Cubber x Bélgica, sentenca de 2588.

> AURY LOPES JR, Direito processual penal e sudaranidade constitucional. 5. ed. Rio de Janeiro:
Lumen Juris, 2010. vol. I, p. 132.

% AURY LOPESJR® alerta com preciséo sobre o seguititecada dia mais frequente a assuncao,
por parte de alguns julgadores, de uma postura lmgioamente comprometida com o ‘combate ao
crime’, conduzindo a um (ab)uso dos poderes inyatirios e/ou instrutérios que o CPP infelizmente
consagra. Nesse momento, fere-se de morte a eastrubialética que constitui 0 processo e a
imparcialidade que faz do juiz, um juiz. Ou seja inparcialidade que marca uma diferenca fundante
do processo. Dai porque é ela o principio supremibcesso (penal ou civil), que cai por terra qgdan
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“somente havera condicdes de possibilidade da iriphdade quando existir,
além da separacao inicial das fun¢des de acusadgaj, um afastamento do
juiz da atividade investigatoria/instrutéria”

GERALDO PRADO™ também compartilha desse entendimento:

“Quem procura sabe ao certo o que pretende encorgrgso, em termos de
processo penal condenatério, representa uma incéoa ou tendéncia
perigosamente comprometedora da imparcialidadeutigapor’.

Em brilhante artigo, com o tituloQuem vai julgar o futuro
processo da Operacéo Lava JatpAURY LOPESJR. e ALEXANDRE MORAES DAROSA™®
opinam sobre esse tema especificamente dianteedatigsidades da "Operacgédo Lava

Jato™:

“Isso nos remete ao complexo questionamento acdgpapel do juiz no
Processo Penal em um Estado Democrético de Diggitpor consequéncia, o
gue compreendemos acerca da estrutura acusatoripriacipalmente,dos
cuidadosnecesséariopara asseguraro “principio supremodo processo”:a
imparcialidade do julgador (Werner Goldschmidt). A situacdo €
substancialmenteagravadaguando percebemogjue no Brasil, ha contraméao
da evolucaocivilizatéria do processopenal, a prevencdoé uma causa de
fixacdo da competénciapu seja,0 juiz preventopelasdecisdegjue tomou na
fase pré-processualsera aguele que (no processo)ira julgar, guando nos
paiseseuropeus(por forca dasreiteradascondenactegslo Tribunal Europeu
de Direitos Humanos), estdconsagradoexatamenten 0posto:juiz preventoé
juiz contaminado guendo podejulgar” (destacou-se).

E prossegueff:

“Em casos assim, nos quais o juiz tem intensadate na fase processual
(mesmo que ndo atue de oficio — e nunca deve dpz&linegavel a
contaminagdo, o imenso prejuizo que decorre dogyizés que € chamado a
fazer, a todo o momento, diante dos pedidos déi@iseventiva/temporaria,
de busca e apreensdo, de sequestro de bens ets.gviaie ainda é quando

0 juiz deixa de ser juiz para ser um juiz-ator, inguisidor, pois a relacdo que ele estabelece com a
gestdo da prova conduz a isso, ainda que inconsmignte(...) A imparcialidade corresponde
exatamente essa posi¢do de terceiro que o Estanjeaono processo, por meio do juiz, atuando como
Orgéo supraordenado as partes ativa e passiai'.Direito Processual Penal, 12° edicao, 2015, p. 334-
336)

¥ GUILHERME PRADO. Sistema acusatério: a conformil@dnstitucional das leis processuais penais
cit., p. 137.

%0 http://www.conjur.com.br/2014-nov-28/limite-pergkem-julgar-futuro-processo-operacao-lava-jato

®1 http://www.conjur.com.br/2014-nov-28/limite-pergkem-julgar-futuro-processo-operacao-lava-jato
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ocorrerem as famosas ‘delacdes premiadas’, em gueasal significa uma
profunda cognicdo do conteudo da confissdo-dela@oma aceitacdo dela,
sendo ndo homologaria.Neste cenario, € mais deegiggente a necessidade de
separacao do juiz “da investigacdo” do juiz “do messo” (prevencdo como
causa de exclusdo da competéncia), como forma degasar a maxima
efichcia do contraditério judicial e a ‘originalidde’ do julgamento (da
expressao italiana originalita para externar a immfdncia de que o juiz forme
sua convicgao ‘originariamente’ a partir da provaoguzida no contraditério
processual).”

O Supremo Tribunal Federal ja teve a oportunidadesdonhecer
que o magistrado que atua na fase preliminar destigacdo pode perder a

imparcialidad&

"HABEAS CORPUS. Processo Penaldagistrado que atuou como
autoridade policial no procedimento preliminar de investigacdo de
paternidade.Vedacdoao exerciciojurisdicional. Impedimento. Artigo 252,
incisos | e Il, do Cédigo de Processo Penal.

Ordem concedida para anular o processo desde dmemEnto da dendncia.

Esclareca-se, neste passo, que nédo se descanreceExcelso
Supremo Tribunal Federal, ao julgar a ADI 1.570/[aReve a oportunidade de afirmar

a constitucionalidade da jurisdicao plena do juizprocesso penal brasileiro.

No entanto, durante aquele julgamento, o Excdbsetorio
reconheceua possibilidade de o juiz tornar-se parogth virtude do seu grade

envolvimentodurante a fase de investigacéo ou de instrucao.

O Eminente Ministro Muriclo CORREA fez constar em seu r.

voto condutor o seguinte:

“Essa atividade coletora de provas do juiz, creimlav a clausula do “due
process of law”. Viola, porque compromete psicoltagnente o juiz em sua
imparcialidade E_a imparcialidade, como sabemos, é virtude exigiiatodo

e _qualquer_magistrado E coletando provas, ndo paira duvida, ele sera
fatalmente influenciado Talvez valesse um ‘juiz preparador’, nunca pam u
juiz ‘julgador’. Ademais, o principio da acado, de procedat judex ex officio,
impede e, na pratica, desaconselha o magistraddasa administrativa de

2 STF, HC 94641, Relator para acérdado Ministro Joadarbosa.
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colher provas, como o desaconselha a ajuizar apgesais de oficio. Esse ndo
€ o papel institucional e constitucional reservadomagistradt

O voto-vista do Eminente Ministro B2aR PELUSO também é

bastante esclarecedor:

“Abstraidos os demais fundamentos do pedido, estoujue se patenteia, no
caso,guebrada chamadaimparcialidadeobijetiva,de gue deve comoclausula
elementardo principio constitucionaldo justo processalelei (due processmf
Law), revestir-se ha situacdode cada pausa,0 magistradocompetentepara
decidi-la.(...)E o que se vé claro ao contetido das suasdlesj em especial no
recebimento da dendncia e na decretacdo da pris@eemtiva do ora paciente,
em ambas as quais evidenciou estar fortementeeimflado, na formacéo e
justificacdo do convencimento, pelas percepc¢besiiddgs na investigacao
preliminar.(..) Caracteriza-se,portanto, hipdtese exemplar de ruptura da
situacdo de imparcialidade objetiva, cuja falta incapacita, de todo, 0
magistradopara conhecere decidir causaque lhe tenha sido submetida em
relacdoa gual a incontornavelpredisposicamsicologicanascidade profundo
contato anterior com as revelacéese a forca retérica da prova dos fatos o
torna concretamenteincompativelcom a exigéncia de exercicio isento da
funcdo jurisdicional(...) correspondea condicdode originalidade da cognicdo
que ird o juiz desenvolvema causa,no sentidode gue ndo haja ainda, de
modo conscienteou inconsciente, formado nenhuma conviccdo ou juizo
prévio, no mesmoou em outro processosobreos fatos por apurar ou sobrea
sorte juridica da lide por decidir. Como € ébvio, sua perdasignifica falta de
isencaoinerenteao exerciciodafuncao jurisdicional.

N&o ha davida, diante de tudo o que foi expostmacide que o
Exceptoalém de participar de longa data da colheita degsdambéem tem um intenso
e inegavel envolvimento com as mesmas, estandoefaorinfluenciado antes da

existéncia de um processo envolvendexoipiente.

Inevitavel, assim, & a contaminacdo do magistrgde,em sede
do inquérito produz provas de oficio e quando prtado pelas partes e ao fazé-lo
inelutavelmente analisa o conjunto probatério pdedferir ou indeferir prisdes
preventivas/temporarias, buscas e apreensdes,sseqde bens, entre outras eventuais

medidas de carater cautelar.
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Oportunas as palavras deGABRIELA PriOLI DELLA

VEDOVA e RENATO MARQUESMARTINS®®

“E que, se 0 proprio juiz acusa, fica o jurisdicaup orfao da jurisdicdo. Se ja
existe sentenga — mesmo que apenas na cabecagddgul— dispensavel o
processo, relegado, nesse contexto, a condicdadegncenacédo, fingimento,
para um desfecho j& existente. Parece absolutansémigles até para um leigo
nas ciéncias juridicas, que alguém que ja emitiizguvalorativo sobre
determinado assunto ndo pode, com isen¢ao — feiseesn isen¢cdo — opinar
novamente sobre aquele mesmo assunto sem que geuerpasteja
absolutamente contaminado pelo julgamento antedetlen

Assim, sob qualquer enfoque € evidente que o ctmjdas
decisbes ja proferidas pel&xcepto no ambito da "Operacdo Lava Jato”

comprometeram a sua imparcialidade, corroborandecassidade de ser declarada a
suasuspeicao

—V—
REQUERIMENTOS

Diante de todo o exposto, requer-se seja reaglpigbcessada e
acolhida a presente excecédo, com o reconhecimergosgpeicdode Vossa Exceléncia
pelos motivos acima aduzidos, na forma do artigod@Caddigo de Processo Penal,
com a consequente suspensdo da marcha do procesbsezjuente determinacdo de

remessa ao substituto.

Na hipétese de Vossa Exceléncia ndo aceitarlgmae-se
suspeito, insistindo em julgar o feito, requer-sg@ fwutuada em apartado esta peticéo,
dando-se-lIhe resposta no prazo de 03 (trés) dexs seguida, sejam os autos remetidos
ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 4a. Regjée,devera reconhecer a suspeicao

arguida. E o que fica postulado.

83 http://www.conjur.com.br/2015-mai-12/juizes-nacdpm-julgar-duas-vezes-mesmo-fato
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Termos em que,
Pede deferimento.

De Séo Paulo para Curitiba, 06 de julho de 2016.

ROBERTO TEIXEIRA CRISTIANO ZANIN MARTINS
OAB/SP 22.823 OAB/SP 172.730
JOSE ROBERTO BATOCHIO JUAREZCIRINO DOS SANTOS
OAB/SP 20.685 OAB/PR 3.374

LUIZ INACIO LULA DA SILVA
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ROL DE TESTEMUNHAS

1) Valmir Moraes da Silva, 1° Ten do Exército Brasileiro (EB); CPF 481.1@9-1
87; RG: 099963943-8, Exped. M Def- EB; residenteAmaGetulio Vargas, Nr 319,
Apt 31, bloco B, bairro Baeta Neves, Sado Bernam@dmpo, SP, CEP 09751-250.

2) Luiz Paulo Teixeira Ferreira, Deputado Federal, com endereco na Praca dos Trés
Poderes - Camara dos Deputados, Gabinete: 281,0Anex CEP: 70160-900 -
Brasilia — DF.

3) Wadih Nemer Damous Filhq Deputado Federal, com endereco na Praca dos Trés
Poderes - Camara dos Deputados, Gabinete: 330,0Anex CEP: 70160-900 -
Brasilia — DF.

4) José Mentor Guilherme de Mello Netto Deputado Federal, com endereco na
Praca dos Trés Poderes - Camara dos Deputados)e@alb02, Anexo: IV, CEP:
70160-900 - Brasilia — DF.

5) Jandira Feghali, Deputada Federal, com endereco na Praca dosPbderes -
Camara dos Deputados, Gabinete: 622, Anexo: IV,:ZEP60-900 - Brasilia — DF.

6) Vanessa Grazziotin Senadora da Republica, com endereco na Pracdrées
Poderes — Senado Federal, Anexo Il, Bloco A, Subgdh Alexandre Costa,
Gabinete 03, CEP: 70160-900 - Brasilia — DF.

7) Jodo Doaria Janior, brasileiro, empreséario e politico, qualificacdo pbeta

desconhecida, com endere¢co na Av. Brigadeiro Hana, n® 2.277, 112 andar,

Jardim Europa, Séao Paulo.
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