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JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 152 REGIAO
62 TURMA — 112 CAMARA

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ORDINARIO

Processo n° 0001230-67.2013.5.15.0135

Agravante: Mauro Ferreira de Souza

Agravado: Scheidt Terceirizagcdo Empresarial Ltda. - EPP
Origem: 43 Vara do Trabalho de Sorocaba

Juiz Sentenciante: Ricardo Luis da Silva

NAO RECOLHIMENTO DE CUSTAS PELA
RECLAMANTE. JUSTICA GRATUITA.
DESERCAO NAO CONFIGURADA. A
gratuidade da Justica pode ser requerida em
qualquer tempo ou grau de jurisdicdo, desde
gue, na fase recursal, o requerimento seja
feito no mesmo prazo do recurso, nos termos
da OJ n° 269 da SDI-1 do C. TST. Havendo
afirmacdo da declarante quanto a sua
situacdo econdmica e pedido quanto aos
beneficios da Justica gratuita, imperioso seu
deferimento, com a consequente isencdo do
recolhimento de custas para processamento
do recurso ordinario.

Inconformado com a r. decisédo (fl. 130) que negou seguimento
ao recurso ordinario por julga-lo deserto, agrava de instrumento o reclamante (fls.
132/135), argumentando que apesar de devidamente requerido na inicial, o MM.
Juiz primevo indeferiu o pleito de Justica Gratuita na sentenca, tendo 0 mesmo sido
renovado em suas razdes recursais, por preencher os requisitos para concessao da
gratuidade, todavia, novamente ndo obteve éxito.

A reclamada apresentou contraminuta (fls. 146/156).
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E o relatorio.
VOTO
ADMISSIBILIDADE

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conheco do
agravo de instrumento.

MERITO
Com razao.

O agravante apresentou declaracéo de pobreza com a exordial
(fl. 24) e em sede de recurso ordinario (fl. 128) pugnou pela reforma da decisdo que
indeferiu o pleito de gratuidade da Justica.

Ora, é entendimento consolidado do C. TST que a gratuidade
pode ser solicitada em qualquer tempo ou grau de jurisdicdo, desde que, na fase
recursal, o requerimento seja feito no mesmo prazo do recurso, nos termos da OJ n°
269 da SDI-1.

No presente caso, resta inequivoca a existéncia de pleito
quanto aos beneficios da gratuidade (fl. 15) e a afirmagédo do declarante quanto a
sua situacdo econdmica (fl. 24). Destarte, imperioso o deferimento da assisténcia
judiciaria, nos termos do que dispde o art. 4° da Lei n°® 1.060/50 e a OJ n° 304 da
SDI-1 do C. TST, in verbis:

“Lei n° 1.060/50. Art. 4°. A parte gozara dos beneficios da
assisténcia judiciaria, mediante simples afirmacédo, na propria
peticdo inicial, de que ndo estd em condicbes de pagar as
custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo
préprio ou de sua familia.

304. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ASSISTENCIA
JUDICIARIA. DECLARAQAO DE POBREZA.
COMPROVACAO.

Atendidos os requisitos da Lei n® 5.584/70 (art. 14, 8§ 2°), para a
concessdo da assisténcia judiciaria, basta a simples afirmacéo
do declarante ou de seu advogado, na peti¢ao inicial, para se
considerar configurada a sua situagao econdmica (art. 4°, § 1°,
da Lei n°® 7.510/86, que deu nova redacgdo a Lei n°® 1.060/50)".

Corroborando o ora exposto, vale transcrever a seguinte
decisdo da Suprema Corte Obreira:

“RECURSO ORDINARIO. DESERCAO. BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. Com o advento da Constituicdo da
Republica de 1988, a assisténcia juridica ganhou novos
contornos, ante a incorporagdo ao sistema juridico brasileiro
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ndo somente dos direitos do cidaddao mas também de meios
assecuratérios da sua efetividade. Nesse rol encontram-se o
direito de acesso a justica, consagrado no artigo 5°, inciso
XXXV, da Lei Maior, e a garantia constitucional da ampla
defesa, erigida no inciso LV do mesmo dispositivo
constitucional. Objetivando assegurar acesso universal e
méxima efetividade aos direitos fundamentais antes
enunciados, consagrou o texto constitucional, em seu inciso
LXXIV, o direito a assisténcia juridica integral e gratuita aos
gque comprovarem insuficiéncia de recursos. Encontra-se a
assisténcia juridica, dessa forma, ancorada nos principios
constitucionais imanentes ao estado de direito, dentre os quais
se destacam os principios da igualdade, do amplo acesso a
justica e do devido processo legal. A fim de que a fruicdo de
tais direitos reste plenamente assegurada ao cidadao
hipossuficiente, em sede de processo judicial, impde-se
garantir-lhe o direito de produzir todas as provas admitidas na
defesa de seus interesses, sem embargo de sua condicao
econbmico-financeira. A concessdo dos beneficios da
justica gratuita pressupbe apenas o reconhecimento do
estado de insuficiéncia econdmica da parte, a partir da
percepcdo de salario inferior ao dobro do minimo legal ou
mediante declarac&do do autor de que nao é capaz de litigar
sem prejuizo do préprio sustento ou de sua familia. Nesse
contexto, uma vez requerida pelo reclamante, nas razbes
do recurso ordinario, a concessdo dos beneficios da
justica gratuita, ndo poderia a Corte de origem recusar o
exame do pedido de gratuidade sob o argumento de que o
recolhimento das custas processuais se dera fora do prazo
legal. O exame do pedido de gratuidade precede,
logicamente, a afericdo do cumprimento da formalidade
relativa ao recolhimento das custas processuais - beneficio
de que fica isento o beneficiario da justica gratuita, nos termos
do artigo 1°, VI, do Decreto-Lei n.° 779 de 1969. Hipdtese em
gque a introducdo pelo Tribunal Regional, de exigéncia
descabida para a veiculagcdo do recurso, justifica o
reconhecimento de violagcdo direta e literal do artigo 5° da
ConstituicAo da Republica. Recurso de revista conhecido e
provido”. (RR - 157000-83.2003.5.02.0032 , Relator Ministro:
Lelio Bentes Corréa, Data de Julgamento: 24/03/2010, 12
Turma, Data de Publicacdo: 14/05/2010) (grifei)

De se destacar que o fato de o reclamante ter sido condenado

as penas de litigancia de ma-fé em primeira instancia, nao interfere na concessao
dos beneficios da Justica Gratuita.

Deste modo, ha necessidade de se destrancar 0 recurso

ordinario (fls. 121/129), a fim de que o mesmo seja processado e julgado.
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Reforma-se.

Tem-se por prequestionadas todas as matérias ventiladas,
ficando desde ja advertidas as partes quanto a oposicdo de medidas
meramente protelatdrias, implicando a condenacao de multa, nos termos do
art. 538, paragrafo unico, do CPC.

Ao setor competente para reautuacao. Apds, retornem oS
autos para apreciacdo do recurso principal, observando-se a devida compensacao.

Pelo exposto, decido CONHECER do Agravo de Instrumento
interposto por Mauro Ferreira de Souza e, no mérito, O PROVER, para reformar arr.
deciséo e determinar o regular processamento do Recurso Ordinario de fls. 121/129,
nos termos da fundamentacao.

VALDIR RINALDI SILVA
Juiz Relator
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