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APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
MOTIVO DECLINADO EM REVOGACAO DE
MANDATO. OFENSA A HONRA DO ADVOGADO
NAO CONFIGURADA. ATO ILICITO INEXISTENTE.
Hipotese dos autos em que o contexto probatério
ndo evidenciou agir ilicito por parte dos
demandados a ensejar o dever de reparacdo. Os
motivos descritos na revogacdo de poderes nao
imputam ao autor a pratica de crime, apenas
referindo que o advogado respondia a processos
disciplinares perante o 6rgédo de classe. O fato,
ademais, foi amplamente divulgado na midia,
conforme mencionado pelo proprio demandante.
Impositiva, assim, a manuten¢do da improcedéncia
da pretensdo deduzida na exordial, uma vez que
ndo restaram configurados os pressupostos da
responsabilidade civil.
RECURSO DESPROVIDO.

APELACAO CIVEL NONA CAMARA CIVEL

N° 70069739019 (N° CNJ: 0184095- COMARCA DE PORTO ALEGRE

05.2016.8.21.7000)

D.F.N. APELANTE

A. & R. ADVOGADOS E APELADO

ASSOCIADOS E OUTROS

B. S. APELADO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Nona Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em desprover o

recurso.

Custas na forma da lei.
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Participaram do julgamento, além do signatario (Presidente), os
eminentes Senhores DES. MIGUEL ANGELO DA SILVA E DES. CARLOS
EDUARDO RICHINITTI.

Porto Alegre, 10 de agosto de 2016.

DES. TASSO CAUBI SOARES DELABARY,
Presidente e Relator.

RELATORIO

DES. TASSO CAUBI SOARES DELABARY (PRESIDENTE E RELATOR)

Trata-se de recurso de apelacao interposto por D. F. N, nos
autos da acao de indenizacao ajuizada em face de A. & R. ADVOGADOS E
ASSOCIADOS, B. S., A. R. A. e O. A. M. C., contra sentenca de fls. 533/536,
gue julgou improcedente a pretensdo deduzida na exordial e na
reconvencdo. O autor restou condenado ao pagamento das custas
processuais e aos honorarios advocaticios devidos aos procuradores dos
demandados, fixados em R$ 900,00 (novecentos reais). O réu/reconvinte
restou condenado ao pagamento das custas processuais da reconvencao e
aos honoréarios advocaticios devidos ao procurador do autor, fixados,
igualmente, em R$ 900,00 (novecentos reais), suspensa a exigibilidade por

litigar sob 0 amparo da assisténcia judiciaria gratuita.

O autor, em suas razdes recursais (fls. 538/543), alega que foi
procurador do recorrido O. A. em outra demanda, a qual foi julgada
procedente. Em 17 de marco de 2011, os recorridos B. e A. peticionaram
nagqueles autos juntando uma revogagcdo de poderes. Alega que foi
maculada a sua imagem, no referido termo, na medida em que foram
levantados boatos, distorcidas informacdes e inclusive imputado crime a

pessoa do demandante. Destaca que o mencionado termo foi digitado em
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folha timbrada do escritério de advocacia demandado e que a peticdo que
acompanhou o mencionado documento foi firmada pelos advogados A. e B..
Tece consideragcbes acerca da imunidade profissional do advogado,
alegando que os procuradores ndo podem se eximir pelos excessos
lancados em peticdo. Refere que as alegacgdes atingiram sua esfera pessoal
e profissional, restando demonstrado o dever de indenizar. Requer, assim, a

reforma da sentenca recorrida.

Apresentadas contrarrazfes as fls. 552/555, subiram os autos

a esta Corte e vieram a mim distribuidos por sorteio.

Registro ter sido atendida a formalidade prevista no artigo 934

do CPC/2015, tendo em vista a adocéo do sistema informatizado.

E o relatorio.

VOTOS

DES. TASSO CAUBI SOARES DELABARY (PRESIDENTE E RELATOR)
Eminentes colegas.

Preambularmente, ao exame dos pressupostos de

admissibilidade, nenhum reparo h& a considerar.

Por outro lado, a efeito de evitar qualquer davida e incidentes
desnecessarios, considerando a vigéncia do CPC/2015, consigno que nao é
0 caso de sua aplicagdo no julgamento em questdo, tomada a data da
deciséo recorrida.

Isso porque nos termos do disposto no art. 14 do CPC/2015, “a
norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos
processos em curso, respeitados 0s atos processuais praticados e as

situagoes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada”.
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Conforme licdo doutrinaria™:

A exata compreensao da distingdo entre efeito imediato e efeito
retroativo da legislacéo leva & necessidade de isolamento dos atos
processuais a fim de que saiba se a aplicacdo da legislacdo nova
importa efeito imediato ou efeito retroativo. A observacdo ganha em
importancia a proposito da aplicacéo da lei nova a situacdes pendentes.
O que interessa é saber se do ato processual advém ou nédo direito para
gualquer dos participantes do processo. Vale dizer: releva saber se ha
ou ndo direito adquirido processual. Nesse caso, a lei nova tem de
respeitar a eficacia do ato processual ja praticado. O exemplo classico
encontra-se no direito recursal. A lei do recurso é a lei do dia em que se
tornou recorrivel a decisdo. A abertura de prazo recursal da lugar a uma
situacdo juridica pendente — aguarda-se a interposicao ou ndo do
recurso. O recorrente tem direito & observacdo do direito vigente a
época da abertura do prazo recursal. Fora dai ha ofensa a direito
processual adquirido e efeito retroativo da legislagao.

Nesse sentido, precedentes do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-
C, DO CPC. SENTENCA DESFAVORAVEL A
FAZENDA PUBLICA. REMESSA NECESSARIA.
CABIMENTO. LEI 10.352/01 POSTERIOR A
DECISAO DO JUiZO MONOCRATICO.

1. A incidéncia do duplo grau de jurisdicao obrigatorio
€ imperiosa quando a resolugéo do processo cognitivo
for anterior a reforma engendrada pela Lei
10.352/2001, porquanto, a época, ndo havia a
imposi¢cdo do mencionado valor de algada a limitar o
cabimento da remessa oficial. (Precedentes: EREsp
600.874/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 01/08/2006, DJ 04/09/2006;
REsp 714.665/CE, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/04/2009, DJe 11/05/2009; REsp 1092058/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009; REsp
756.417/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 27/09/2007, DJ
22/10/2007; AgRg no REsp 930.248/PR, Rel. Ministro
HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado
em 21/06/2007, DJ 10/09/2007; REsp 625.224/SP,

Marinoni, Luiz Guilherme; Arenhart, Sérgio Cruz; Mitidiero, Daniel. Novo codigo de processo civil
comentado [livro eletronico]. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015.
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Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 29/11/2007, DJ 17/12/2007; REsp
703.726/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/08/2007, DJ
17/09/2007) 2. A adocdo do principio tempus regit
actum, pelo art. 1.211 do CPC, impde o respeito aos
atos praticados sob o pélio da lei revogada, bem como
aos efeitos desses atos, impossibilitando a retroacdo
da lei nova. Sob esse enfoque, a lei em vigor a data da
sentenca regula os recursos cabiveis contra o ato
decisério e, a fortiori, a sua submissao ao duplo grau
obrigatorio de jurisdigéo.

3. In casu, a sentencga foi proferida em 19/11/1990,
anteriormente, portanto, a edi¢cdo da Lei 10.352/2001.

4. Recurso especial provido, determinando-se o0
retorno dos autos ao Tribunal a quo, para apreciagéo
da remessa oficial. Acérddo submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 1144079/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE
ESPECIAL, julgado em 02/03/2011, DJe 06/05/2011)

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE ATO JURIDICO CUMULADA COM
RECONHECIMENTO DE UNIAO ESTAVEL, MEACAO
E PARTILHA DE BENS. DIREITO INTERTEMPORAL.
RECURSOS.

- O recurso é regido pela lei vigente ao tempo da
publicacéo da decisdo impugnada.

- As conclusbes do ac6rddo da apelacdo foram
publicadas antes da entrada em vigor da Lei n.
10.352/01, portanto, preclusa a matéria nele decidida
a unanimidade e nao atacada oportunamente, via
recurso especial, conforme determinava a regra
processual vigente.

- Divergéncia jurisprudencial n&o configurada sob
bases faticas semelhantes.

- Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 736.138/PR, Rel. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, QUARTA TURMA, julgado em 28/06/2005,
DJ 10/10/2005, p. 391)

Dessa forma, considerando que o ato processual de recorrer

ataca sentenca proferida na vigéncia do anterior estatuto processual, o
5
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procedimento de julgamento sera aquele regrado pelo CPC/1973, em
observancia ao principio tempus regit actum.

Por forca da redagdo do artigo 953 do Cddigo Civil, “A
indenizagdo por injdria, difamagédo ou calunia consistira na reparagdo do
dano que delas resulte ao ofendido”.

Sabe-se, ainda, que a honra deve ser examinada sob duplice
aspecto. O subjetivo é constituido pelo juizo que cada individuo faz de si
mesmo, ou seja, 0 sentimento de seu préprio valor social. O aspecto
objetivo, por sua vez, € representado pela consideracdo que cada individuo

tem na comunidade.

Na seara penal, sdo considerados crimes contra a honra a
caltnia (art. 138, CP), a difamacéo (art. 139, CP) e a injaria (art. 140, CP). A
caltnia, por certo, € 0o mais grave dos crimes contra a honra, pois a
imputacgéo falsa versa sobre fato concreto, determinado e criminoso. Aqui, 0
ofensor, mesmo sabendo ser o ofendido inocente, imputa a vitima um fato
definido como criminoso. Diversamente da callnia, a difamacédo consiste na
imputacdo de um ato determinado que, sem revestir-se do carater de delito,
significa uma ofensa a reputacdo de uma pessoa. Trata-se, pois, de um
minus em relacdo a calunia e de um majus no que tange a injuria. Esses
dois delitos atingem a honra objetiva da vitima e, por isso, consumam-se
guando a falsa imputacdo € ouvida, lida ou percebida por uma s6 pessoa,
além do ofendido. Nao h4a, pois, a necessidade de que o fato chegue a
ciéncia de uma pluralidade de pessoas para a configuracdo desses crimes.
Por injuria, entende-se a palavra ou o gesto ultrajante com o qual o agente
profere um juizo de valor depreciativo capaz de ofender a honra da vitima no
seu aspecto subjetivo. Consequentemente, na injuria, ndo se faz necessario

sequer que seu contetudo seja comunicado a terceiro. Ao contrario, basta
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gue seja ouvido, lido ou percebido apenas e tdo somente pelo sujeito
passivo’.

Como adverte Rui Stoco?, “nesse campo de direitos imateriais,
e especificamente no que se refere ao gravame a honra e bom nome das
pessoas, quando se trate de callnia, difamacdo e injuria, a lei civil sé

considera ilicito civil o que a lei penal considera como ilicito penal”.

O precitado doutrinador salienta, ainda, que ‘“tanto o ilicito
penal contra a honra como o ilicito civil decorrente da ofensa a ela, em
gualquer de suas modalidades, inclusive quando praticado através da
imprensa, ndo podem existir sendo mediante o dolo especifico que lhe é
inerente, isto €, a vontade consciente de ofender a honra ou a dignidade da

pessoa’™.

Deve ficar clara, pois, a intencdo de se beneficiar com a

ofensa, seja por mera emulacao, retorsao, vinganga, rancor ou maldade.

Com efeito, na hipétese dos autos, resta saber se estdo

configurados os pressupostos para o dever de indenizar.
Assim constou na revogacéao de poderes:

(...) Motivos: E fato notério no Estado do Rio Grande do Sul, que o
Advogado D. F. N. responde a processos disciplinares na OAB/RS por
ter sido acusado de desviar dinheiro dos servidores publicos, bem pelo
de o mesmo estar em local incerto e ndo sabido, ndo mais
acompanhando ou dando acompanhamento aos meus processos.

Efetivamente, é dificil distinguir a critica aspera, violenta e a
ofensa punivel. In casu, tal qual entendeu a nobre julgadora, tenho que os
motivos descritos na revogacdo de poderes ndo imputam ao autor a prética

de crime, apenas referindo que o advogado responde a processos

! PIERANGELI, José Henrique. Manual de direito penal brasileiro: parte especial (arts. 121 a
234). S&@o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005. p. 192-233.
2 STOCO, Rui. Tratado de Responsabilidade Civil. 82 ed., RT, 2011, p. 919.

Idem.
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disciplinares perante o 6rgdo de classe. O fato, ademais, foi amplamente

divulgado na midia, conforme mencionado pelo préprio demandante.

No caso, a apelante se insurge sem éxito contra a sentenca
gue merece ser mantida na integra, porquanto bem analisado o conjunto
probatdrio carreado aos autos, que ora passo a transcrever como parte das

razdes de decidir:

Alega a parte autora que o corréu O., j4 patrocinado pelo escrit6rio
dos demais réus, ao revogar a procuracéo judicial que lhe conferia, teria
incorrido em ofensas a sua honra, ensejando o dever de reparar pelos
danos morais suportados.

A parte requerida, por sua vez, sustenta o direito do outorgante de
revogar os poderes outorgados a seu procurador a qualqguer momento,
acrescentando que néo foi emitido juizo de valor quanto aos fatos
descritos na peticdo. Ainda, o requerido O. afirma que o fez motivado
pela desconfianga que nutria em relagdo ao causidico, haja vista a
reportagem veiculada na televisdo relatando que este encontrava-se
suspenso perante a Ordem dos Advogados por suspeita de ter cometido
inmeras infracdes.

Cumpre inicialmente consignar que os requeridos, via de regra,
Sa0 conjuntamente responsaveis perante terceiros diante da outorga de
procuracdo ad judicia, que consiste em contrato de mandato, por meio
do qual o mandatario age em nome do mandante, uma vez que este lhe
outorga poderes para praticar atos em seu nome ou administrar seus
interesses.

Os elementos probatérios trazidos aos autos amparam a tese
defendida pela parte ré, isso porque os motivos elencados para revogar
0 instrumento de procuragdo ndo imputam ao autor a pratica de nenhum
crime (fl. 166), apenas informam que o advogado responde a processos
disciplinares perante a OAB, o que vem corroborado pelos documentos
de fls. 488/491.

Além do mais, o proprio autor informou que houve a veiculagao,
pela Televisdo Guaiba, de matéria jornalistica a seu respeito noticiando
seu envolvimento em inumeros inquéritos policiais, inclusive que
investigavam o desvio de dinheiro de clientes.

No mesmo sentido foram os depoimentos colhidos em audiéncia.

Assim, a referéncia feita aos processos disciplinares tramitando
contra o autor com base na apropriacdo de verbas de clientes,
alardeados pela reportagem da televisdo, atingindo, por 6bvio, grande
publico ndo importam em ato ilicito, ndo desbordando da linha
argumentativa, talvez supérflua, mas entendida como necesséria para
motivar a referida revogacdo. Ndo se tratam de acusacbes como
pretende fazer crer o autor, mas de referéncias, valendo-se o0s
requeridos de fatos tidos como verdadeiros e ndo sigilosos.
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Por outro lado, imperativo reconhecer que a relagdo entre
advogado e cliente ndo tem como principio a confianca deste na
capacidade, diligéncia e lealdade daquele na defesa dos interesses que
Ihes s&o confiados.

O Codigo de Etica e Disciplina da Ordem dos Advogados do Brasil
dispde em seu art. 16 que o mandato judicial ou extrajudicial ndo se
extingue pelo decurso de tempo, desde que permaneca a confianca
reciproca entre o outorgante e o seu patrono no interesse da causa,;
portanto, a duragdo do mandato judicial depende da permanéncia da
confianca do outorgante em seu patrono.

Conclui-se, por certo, que a veiculagdo da noticia das
investigacdes em face do autor oportunizou a quebra de confianga na
relacdo existente entre o cliente e seu advogado, com a subsequente
revogacéo do mandado.

Portanto, como dito, da simples revogagcdo do mandato ndo se
depreende a desonestidade ou incompeténcia do antigo patrono,
tampouco deveria esse profissional sentir-se ofendido ou abalar-se
moralmente com tal fato. Em momento algum houve ofensa direta e
pessoal a personalidade, & honra subjetiva do autor; logo, inexiste ato
ilicito apto a gerar ofensa aos direitos de personalidade do requerente,
descaracterizando o direito a reparacgao civil.

Por tudo isso, entdo, na situacdo em comento, inviavel falar em
direito a indenizacdo, porquanto ausente agir ilicito ou mesmo abuso de

direito.

Ante 0 exposto, voto no sentido desprover o recurso.

DES. MIGUEL ANGELO DA SILVA - De acordo com o(a) Relator(a).
DES. CARLOS EDUARDO RICHINITTI - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. TASSO CAUBI SOARES DELABARY - Presidente - Apelacao Civel
n°® 70069739019, Comarca de Porto Alegre: "DESPROVERAM O
RECURSO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: FERNANDA AJNHORN



