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Superior Tribunal de Justica

RECURSO ESPECIAL N° 1.366.642 - SP (2012/0258021-7)

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

© ITAU UNIBANCO S/A

: BENEDICTO CELSO BENICIO E OUTRO(S) - SP020047
BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR E OUTRO(S) - SP131896
TAYLISE CATARINA ROGERIO SEIXAS E OUTRO(S) - SP182694

© SIDONEA SOARES DE OLIVEIRA NADDEO E OUTRO

: RUBENS SILVA - SP014512
MARCELO RUBENS MOREGOLA E SILVA E OUTRO(S) -
SP178208

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo de instrumento interposto por ITAU UNIBANCO S.A.
contra decisdo proferida pelo Juizo da 352 Vara Civel do Foro Central da Comarca da
Capital (fls. 424-425), reconhecendo a competéncia da justica brasileira para julgar e
processar a demanda relacionada a aplicacéo financeira feita no exterior, in verbis:

[...] A questéo principal envolve saber qual a responsabilidade da instituicdo
financeira ré em relagdo a aplicacdo de 2007, pela empresa Remo Overseas
Ltda., segunda co-autora, razdo pela qual ndo se afigura correta a inclusdo da
pessoa fisica Sidonea no polo ativo desta demanda.

Diante disso, julgo extinto o processo, sem exame do mérito, em relagdo a
co-autora Sidonea, com fundamento no art. 267, VI, do Codigo de Processo
Civil.

Com essa ressalva, é reconhecida a legitimidade processual dos demais
litigantes.

De fato, o réu e o Banco Ital Europa Internacional sdo pessoas juridica
pertencentes (formalmente ou ndo) ao mesmo grupo de empresas, ndo se
vislumbrando prejuizo na defesa do direito da instituicAo financeira
internacional pela nacional, tornando, por conseguinte, menos custosa a
prestacéo jurisdicional. [...]

Nesse passo, é reconhecida a competéncia da autoridade judiciaria brasileira,
nos termos do art. 88, | e paragrafo unico, do CPC. [...]

Ao analisar o recurso, o Tribunal de origem negou-lhe provimento,
consoante ementa abaixo transcrita (fl. 448-451):

REsp 1366642

INDENIZACAO - Operacdes financeiras realizadas por intermédio de agéncia
situada no exterior - Agravante pertencente a conglomerado econémico com
sede e filiais brasileiras - Competéncia da Autoridade judiciaria brasileira -
Inteligéncia do art. 88, |, e seu paragrafo unico, do CPC - Agravo improvido.

C54205655129055 C40=047434 12/10/2016 12:24
1461704@ <14902@

2012/0258021-7 Documento Pagina 1 de 17



Superior Tribunal de Justica

GMLFS25

Opostos embargos de declaracdo (fls. 454-460), foram acolhidos, nos
termos da ementa abaixo transcrita (fls. 463-467):

EMBARGOS DE DECLARACAO - Omissdo reconhecida - Mesmas razdes
invocadas no acorddo embargado embasam a legitimidade passiva do
embargante - Embargos acolhidos - Pedido improvido.

Irresignado, ITAU UNIBANCO S.A. interpde recurso especial, com base na
alinea "a" do permissivo constitucional, por afronta aos arts. 88 e 535, | e Il, do Cddigo de
Processo Civil de 1.973.

Sustenta que, ndo obstante a oposicdo dos aclaratérios, os vicios indicados
nao foram sanados, caracterizando, por conseguinte, a negativa de prestacao
jurisdicional.

No mérito, assevera a incompeténcia absoluta das autoridades brasileiras,
uma vez que "a relacdo juridica que deu origem a presente demanda foi travada entre a
empresa Remo Overseas Limited, uma off shore estrangeira, e o Banco Itau Europa
Internacional, sendo certo que o investimento no fundamento denominado de Fairfield
Sentry se deu por intermédio deste e com recursos existentes naquela conta corrente” (fl.
478).

Destaca, ainda, que o Banco Itat Europa Internacional e a Remo Overseas
Limited sdo sociedades sediadas e regidas pelo regramento dos EUA, sendo certo que
todas a operacdes financeiras questionadas ocorreram fora do territério nacional e por
empresas estrangeiras.

Argumenta que "o Banco Itau Europa Internacional ndo se trata de filial do
Banco Itau Unibanco S.A., mas de uma instituicdo financeira completamente distinta,
estabelecida em outros pais e sob as regras daquele” (fl. 478).

Contrarrazfes ao apelo as fls. 492-496.

A fl. 533, determinei a conversdo do agravo em recurso especial, para
melhor exame da controvérsia.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.366.642 - SP (2012/0258021-7)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
RECORRENTE : ITAU UNIBANCO S/A )
ADVOGADOS : BENEDICTO CELSO BENICIO E OUTRO(S) - SP020047

BENEDICTO CELSO BENI'QIO JUNIOR E OUTRO(S) - SP131896
TAYLISE CATARINA ROGERIO SEIXAS E OUTRO(S) - SP182694

RECORRIDO : SIDONEA SOARES DE OLIVEIRA NADDEO E OUTRO
ADVOGADOS : RUBENS SILVA - SP014512
MARCELO RUBENS MOREGOLA E SILVA E OUTRO(S) -
SP178208
EMENTA
VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. De inicio, observa-se que nao se viabiliza o recurso especial pela indicada
violacdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil de 1.973. Isso porque a matéria em
exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento
de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretenséo da parte recorrente.

No caso dos autos, a tese juridica acerca da competéncia interna, ou
internacional, para apreciar e julgar a demanda, bem como sobre a ilegitimidade passiva,
foi amplamente debatida no aresto impugnado (fls. 448-451), razao pela qual ndo procede
0 argumento sobre a existéncia de omissao dos artigos de lei indicados como violados.

3. A controvérsia principal estd em definira competéncia para processar e
julgar a presente demanda indenizatéria, relacionada a alegados prejuizos decorrentes de
investimentos em um fundo no exterior, se da autoridade judiciaria brasileira ou
estrangeira.

Conforme a peticdo inicial, Sidonea Soares de Oliveira Naddeo e Remo
Ovserseas Limited ingressaram com agdo indenizatoria em face de Banco Itau S/A,
postulando reparacédo material e moral decorrente do insucesso de operacéo financeira no

valor de U$$ 2.000.000,00 (dois milhdées de ddlares americanos).

Os autores destacam que mantém, ha varios anos, contas bancarias no

Banco Itau S.A., tanto no Brasil como nos Estados Unidos da América (EUA), sempre
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recebendo orientagBes da gerente operacional da Itau Private de Miami e, posteriormente,
no Brasil, com vistas a garantir melhor aplicacdo dos recursos financeiros. Destacam 0s
tramites dos repasses e investimentos financeiros realizados, sintetizados nos topicos
abaixo: a) no inicio de 2004, a autora foi contactada por sua gerente operacional do
Brasil, com a finalidade de destinar parte dos seus recursos para sua outra agéncia,
situada em Miami - EUA; b) acolhendo as orientaces recebidas, enviou para a referida
conta o valor de R$ 5.695.800,00 (cinco milhdes, seiscentos e noventa e cinco mil e
oitocentos reais), correspondendo, & época, US$ 2.000.000,00 (dois milhdes de dolares
americanos); c) em setembro de 2004, Sidonea Soares de Oliveira Naddeo foi orientada a
abrir e adquirir uma sociedade nas llhas Virgens Britanicas, com o intuito de ter uma
melhor permomace nas suas aplicacdes financeiras, o que culminou com a compra da
empresa Remo Overseas Limited; d) em razéo disso, transferiu praticamente a totalidade
de seus recursos em conta de pessoa fisica (Sidonea Soares) para a pessoa juridica
(Remo Overseas Limited); e) ap6s, com base nas proposices da gerente operacional da
agéncia de Miami-EUA, a autora investiu a quantia de U$ 201.999,98 (duzentos e um mil,
novecentos e noventa e nove doélares e noventa e oito centavos), destinado ao Fundo
FAIRFIELD SENTRY, administrado pelo Sr. Bernard Maddof, que cumpre prisdo perpétua
em Nova lorque, por fraude ao sistema de mercados de capitais; f) todavia, com a crise
financeira que eclodiu nos EUA, em julho de 2008, o fundo FAIRFIELD teve sua
idoneidade severamente questionada, resultando, inclusive, com a prisdo do mencionado

administrador Bernard Maddof e ocasionando o fracasso de toda a transacao realizada.

Diante deste quadro, argumenta que a omissdo do Banco Itad S.A.
acarretou-lhe inegaveis prejuizos, "eis que na sua expertisse e como uma das principais
instituicbes financeiras de nosso pais, ndo seria crivel que confiasse cegamente na
referida operacéo financeira, a ponto de gerar em sua clientela uma dose excessiva de

otimismo e garantia mesmo contra eventuais riscos" (fl. 19).

Aduz, por fim, que "apés ver seus fundos 'desaparecerem’, os Autores
indagaram sua Gerente Operacional em Miami - EUA sobre a devolugcdo dos valores
aplicados a época; porém, o Banco Itau S/A se eximiu da responsabilidade, alegando que

0 risco era inerente ao negaocio, e seria suportado exclusivamente pelos Autores” (fl. 19).
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Recebida a peticdo inicial e apresentada a contestacdo, o juizo de piso, em
despacho saneador, constante as fls. 424-425, afastou a legitimidade ativa da coautora
SIDONEA (pessoa fisica) e manteve a demanda somente em relacdo a sociedade
empresaria. REMO OVSERSEAS LIMITED (pessoa juridica), consoante transcricao
abaixo:

Consta dos autos que a co-autora Sidonea destinou recursos para uma conta
corrente aberta nos Estados Unidos no ano de 2004. Relata-se, ainda, que
apés a constituicdo da empresa Remo Overseas Ltd, segunda co-autora,
foram aplicados recursos em fundos de investimento no exterior, chamado
Farifield Sentry. Isto ocorreu no ano de 2007.

A questdo principal envolve saber qual a responsabilidade da instituicdo
financeira ré em relagdo a aplicacdo de 2007, pela empresa Remo Overseas
Ltd, segunda co-autora, razdo pela qual ndo se afigura correta a inclusdo da
pessoa fisica Sidonea no polo ativo desta demanda.

Diante disso, julgo extinto o processo, sem exame do mérito, em relacéo
a co-autora Sidonea, com fundamento no art. 267, VI, do Cédigo de
Processo Civil.

Com essa ressalva, é reconhecida a legitimidade processual dos demais
litigantes. [...] [original sem grifos]

Na parte que interessa, o acérdao recorrido, ao apreciar o agravo interposto
em relacdo apenas a questdo da competéncia, assim dispos:

O agravante, Itad Unibanco S/A, possui, indiscutivelmente, diversas
filiais no Brasil, pertencendo a um conglomerado econdémico. Desta
forma, ndo merece acolhimento a tese de que a autoridade judiciaria
brasileira seria incompetente para o julgamento da acdo indenizatoria da
qual setirou o presente agravo.

De acordo com o artigo 88, paragrafo unico, do CPC dispde que: “Para o
fim do disposto no n. |, reputa-se domiciliada no Brasil a pessoa juridica
estrangeira que aqui tiver agéncia, filial ou sucursal.” E o inciso | do
mesmo artigo dispde que: “E competente a autoridade judicidria
brasileira quando o réu, qualquer que seja a sua nacionalidade, estiver
domiciliado no Brasil.”

Ainda que estrangeira a agéncia em que se deu a operacdo financeira
em discussdo nos autos, por possuir o agravante filiais e sede no Brasil,
€ da competéncia da justica brasileira o julgamento da demanda.
Alega-se, ainda, violacdo ao artigo 89 do CPC, porém, impertinente é
alegacao, ja que tal artigo n&o guarda relacdo com a discussao dos autos, por
tratar da competéncia da autoridade judiciaria brasileira para julgar acées que
versam sobre imoéveis situados no Brasil e inventario e partilha de bens
situados no Brasil.

4. No ponto, convém assinalar que a competéncia internacional se refere

ao exercicio do poder jurisdicional do Estado em relacdo a controvérsia que apresente
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algum elemento estrangeiro, ultrapassando as fronteiras territoriais de um pais. O tema é
muito tormentoso, inserindo-se no campo o direito processual civil internacional, o qual,
na licdo de Florisbal de Souza Del'Olmo, "pode ser sintetizado no estudo dos aspectos
processuais que envolvem relagfes juridicas entre elementos de mais de uma ordem
juridica, como o direito do estrangeiro em matéria processual e a identificacdo do tribunal
adequado para dirimir essas contendas" (DEL'OMO, Florisbal de Souza. Curso de direito

internacional privado. Rio de Janeiro: Forense, 2015, p. 67).

Por sua vez, as normas de competéncia internacional podem ser
classificadas em diretas e indiretas. Confira-se a explicacdo didatica apontada por Beat

Walter Rechsteiner, in Direito Internacional Privado:

Distinguem-se normas diretas e normas indiretas de competéncia
internacional. As primeiras definem de forma direta quando os tribunais
domésticos sdo competentes internacionalmente perante um processo
com conexdo internacional instaurado no proéprio pais. No Brasil,
principalmente os arts. 88 e 89 do Cédigo de Processo Civil tratam das
normas diretas de competéncia internacional. Por outro lado, as normas
indiretas de competéncia internacional estdo relacionadas sempre a
causas com conexdo internacional anteriormente submetidas a
apreciagcdo de um juiz ou tribunal estrangeiro. A competéncia internacional
indireta sera examinada pelo juiz ou pelos tribunais domésticos, por ocasiao
do processo de reconhecimento (homologagéo) de uma deciséo proferida por
autoridade judiciaria estrangeira do pais. No Brasil, somente o Superior
Tribunal de Justica € competente para homologar sentencas estrangeiras.
(RECHSTEINER, Beat Walter. Direito internacional privado - teoria e pratica.
S&o Paulo: Saraiva, 2013, p. 283).

Sobre o assunto, o Cdédigo de Processo Civil de 1.973, em seu art. 88,

disciplina as situac6es em que a autoridade judiciaria brasileira pode conhecer da causa:

88. E competente a autoridade judiciaria brasileira quando:

| - o réu, qualquer que seja a sua nacionalidade, estiver domiciliado no Brasil;
Il - no Brasil tiver de ser cumprida a obrigacéo;

[l - a acdo se originar de fato ocorrido ou de ato praticado no Brasil.
Paragrafo Unico. Para o fim do disposto no n® I, reputa-se domiciliada no
Brasil a pessoa juridica estrangeira que aqui tiver agéncia, filial ou sucursal.

Por sua vez, o Codigo de Processo Civil de 2.015, em seu art. 21, possui

regras idénticas de fixacdo de competéncia:
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21. Compete a autoridade judiciaria brasileira processar e julgar as a¢cdes em
que:

| - 0 réu, qualguer que seja a sua nacionalidade, estiver domiciliado no Brasil;
Il - no Brasil tiver de ser cumprida a obrigacéo;

Il - o fundamento seja fato ocorrido ou ato praticado no Brasil.

Paragrafo Unico. Para o fim do disposto no inciso |, considera-se domiciliada
no Brasil a pessoa juridica estrangeira que nele tiver agéncia, filial ou
sucursal.

Por oportuno, o novo CPC apenas ampliou o rol de situacdes da
competéncia nacional, para os casos envolvendo alimentos, relagdo consumerista ou de

submissao voluntaria das partes a jurisdicédo brasileira, nos termos do art. 22, in verbis:

22. Compete, ainda, a autoridade judiciaria brasileira processar e julgar as

acoes:

| - de alimentos, quando:

a) o credor tiver domicilio ou residéncia no Brasil;

b) o réu mantiver vinculos no Brasil, tais como posse ou propriedade de bens,

recebimento de renda ou obtencao de beneficios econémicos;

Il - decorrentes de relagbes de consumo, quando o consumidor tiver domicilio

ou residéncia no Brasil;

[ll - em que as partes, expressa ou tacitamente, se submeterem a jurisdi¢éo

nacional.

Todavia, penso que a analise da contenda deve ser feita a luz do CPC de

1.973, pois, como é cedi¢co, a competéncia é determinada no momento do registro ou da
distribuicdo da peticéo inicial (no caso, em 2010), tratando-se da conhecida regra de

perpetuacéo da jurisdicdo (perpetuatio jurisdictionis):

Art. 87. Determina-se a competéncia no momento em que a agdo é
proposta. S&o irrelevantes as modificacbes do estado de fato ou de direito
ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o 6rgao judiciario ou
alterarem a competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia.

[original sem grifos]

Nesse contexto, "antes do ajuizamento da acdo, a competéncia € prevista
abstratamente no sistema juridico. Proposta a demanda, da-se a fixacdo da competéncia,
gue ndo havera de ser alterada, salvo em caso de modificacdo que diga respeito a
competéncia 'em razdo da matéria ou da hierarquia” (MEDINA, José Miguel Garcia.
Cddigo de processo civil comentado. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 87).

Repise-se que, ainda na hip6tese da controvérsia ser apreciada com base

no CPC de 2.015, as conclusfes do voto ndo se alterariam, tendo em vista que as normas
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sobre competéncia internacional concorrente, como Vvisto, ndo sofreram mudangas
legislativas.

Com esse norte, verifica-se que os dispositivos acima estabelecem normas
de competéncia internacional concorrente ou cumulativa, caso em que a Justica
brasileira e estrangeira podem, igualmente, julgar a controvérsia, sem que ocorra o
fendmeno da litispendéncia.

Nesse sentido € a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. ACAO DE REGULACAO DO
EXERCICIO DO PODER PATERNAL CUMULADA COM ALIMENTOS E
REGULAMENTACAO DE VISITAS. REQUISITOS PARA HOMOLOGACAO
DA SENTENCA ESTRANGEIRA. PREENCHIMENTO.

1. E devida a homologacdo de sentenca estrangeira que atenda os requisitos
previstos no art. 15 da Lei de Introducé@o as Normas do Direito Brasileiro e nos
arts. 216-A a 216-N do RISTJ, bem como ndo ofenda a soberania nacional, a
ordem publica e a dignidade da pessoa humana (LINDB, art. 17; RISTJ, art.
216-F).

2. Nao ha débice a homologacdo da sentenca estrangeira que disponha
apenas sobre guarda de menor e direito a percepcdo de alimentos e de
visitas, sem trazer a discussdo imdveis situados no Brasil, por se tratar de
causa de competéncia concorrente (CPC, art. 88), e ndo exclusiva, da
autoridade judiciaria brasileira (CPC, art. 89).

3. A competéncia internacional concorrente, prevista no art. 88, lll, do
Cdédigo de Processo Civil, ndo induz a litispendéncia, podendo a Justica
estrangeira julgar igualmente os casos a ela submetidos. Eventual
concorréncia entre sentenca proferida pelo Judiciério brasileiro e a sentenca
estrangeira homologada pelo STJ, sobre a mesma questdo, deve ser
resolvida pela prevaléncia da que transitar em julgado em primeiro lugar.

4. "Sao homologaveis sentencas estrangeiras que dispdem sobre guarda de
menor ou de alimentos, muito embora se tratem de sentencas sujeitas a
revisdo, em caso de modificacdo do estado de fato" (SEC 5.736/EX, Corte
Especial, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe de 19/12/2011).

5. Pedido de homologacéo de sentencga estrangeira deferido.

(SEC 12.897/EX, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado
em 16/12/2015, DJe 02/02/2016)

Nesse aspecto, € importante esclarecer que a denominacédo “competéncia
internacional” nao se justifica relativamente “a algum carater pretensamente ‘internacional’
da autoridade judiciaria brasileira que a exerce, mas em razao das relagdes juridicas que
séo objeto do litigio; ou em raz&o dos elementos de estraneidade que compdem o litigio.”
(MORI, Celso Cintra; NASCIMENTO, Edson Bueno. A Competéncia Geral Internacional
do Brasil: Competéncia Legislativa e Competéncia Judiciaria no Direito Brasileiro. Revista
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de Processo, n° 73, abril/margo 1996).
Por outro lado, Luiz Guilhnerme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart lecionam
gue a competéncia da autoridade judiciaria brasileira deve observar, primordialmente, a

efetividade da deciséo e a possibilidade de seu efetivo cumprimento, in verbis:

Em esséncia, porque a jurisdicdo € expressdo do poder do Estado, qualquer
causa poderia ser levada a jurisdicdo nacional. Entretanto, por razdes de
efetividade da decisdo, o direito nacional discrimina as acfes que
podem ser julgadas no territorio brasileiro, tendo em vista a
possibilidade de dar concreta e real efetivacdo a decisdo tomada.
(MARINONI, Luiz Guilherme. ARENHART, Sérgio Cruz. Processo de
conhecimento. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 37).

[original sem grifos]

Nessa linha de inteleccdo, Humberto Theodoro Junior destaca que "essa
delimitacdo decorre do entendimento de que s6 deve haver jurisdicdo até onde o
Estado efetivamente consiga executar soberanamente suas sentencas"”. Portanto,
"ndo interessa a nenhum Estado avancar indefinidamente sua area de jurisdicdo sem que
possa tornar efetivo o julgamento de seus tribunais" (THEODORO JUNIOR, Humberto.
Curso de direito processual civil - volume I. Rio de Janeiro: Forense, 2011, p. 171).

Outros doutrinadores, por todos, Candido Rangel Dinamarco e Fredie Didier
Junior, também assentam que a definicdo da competéncia jurisdicional brasileira tem

como parametro o principio da efetividade e a impossibilidade de denegacao da justica:

Pois o empecilho em compatibilizar o exercicio da jurisdigdo entre os Estados
€ a mola central da disciplina da competéncia internacional como sistema de
limitacbes ao exercicio da jurisdicdo. Considerando o desideratum, que
constitui o fundo metodologico de todo o sistema da competéncia
internacional, este € geralmente estabelecido a partir de critérios racionais
calcados (a) na prospeccdo da futura efetividade do exercicio jurisdicional,
evitando-se a prondncia de decisbes ou medidas incapazes de serem
impostas a outros Estados ou seus cidaddo e (b) no interesse do proprio
Estado em exercer seu poder e oferecer a tutela jurisdicional. [...]
Resumidamente, s6 se justifica excluir a jurisdicdo nacional (a) quando
0 ato judicial aqui realizado n&o tiver como impor-se alhures (n&o
passando pois de um brutum fulmen), 0 que acontece sempre que, por
algum motivo, o Estado destinatario Ilhe negue reconhecimento ou
execucdo, ou (b) quando o conflito a dirimir ndo envolver membros da
populacdo do pais, nem porcao de seu territério nem suas institui¢cdes,
porque a pacificagdo e eliminagdo de conflitos que ndo digam respeitos
a suas instituicdes, sua populacéo e seu territério ndo teriam utilidade
alguma para o pais.

C54205655129055 C40=047434 012
1461704@  <14902@

2012/0258021-7 Documento Pagina 9 de 17



GMLFS25

Superior Tribunal de Justica

(DINAMARCO, Céndido Rangel. Fundamentos do processo civil moderno.
S&o Paulo: Malheiros, 2010, p. 649-650).

A competéncia internacional visa, portanto, a delimitar o espaco em que
deve haver jurisdicdo, na medida em que o Estado possa fazer cumprir
soberanamente as suas sentencas. E o chamado principio da
efetividade, que orienta a distribuicdo da competéncia internacional,
segundo o qual o Estado deve abster-se de julgar se a a senten¢a nao tem
como ser reconhecida onde deve exclusivamente produzir efeitos. Além disso,
ndo seria conveniente ocupar os 6rgaos jurisdicionais com questées que nao
se liguem a seu ordenamento juridico.

(DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de direito processual civil- volume I.
Salvador: JusPodivm, 2013, p. 156).

[originais sem grifos]

Com base nesses parametros, eventual demanda que envolva uma das trés

hipGteses previstas no artigo em comento pode ser proposta perante a autoridade

judiciaria brasileira, conjugando-se, em contrapartida, com a questao da efetividade da

decisao proferida pelo Poder Judiciario Nacional.

5. Assim, no caso em julgamento, penso que ha elementos que permitem o

acionamento da autoridade judiciaria brasileira, em concorréncia com a norte-americana.

De fato, a parte autora indicou o Banco Itau S.A., com sede no Brasil, como

parte demandada (fl. 13).

Ademais, o Tribunal de origem afastou a arguicao de ilegitimidade passiva,

por reconhecer a existéncia de conglomerado econdémico, in verbis:

O agravante, Itad Unibanco S/A, possui, indiscutivelmente, diversas filiais no
Brasil, pertencendo a um conglomerado econdmico. Desta forma, ndo merece
acolhimento a tese de que a autoridade judiciaria brasileira seria
incompetente para o julgamento da acdo indenizatéria da qual se tirou o
presente agravo” (fl. 451).

Quanto as alegacdes, a autora afirma que as orientacdes sobre o0s

investimentos eram realizados pela gerente operacional do Brasil e dos Estados Unidos:

REsp 1366642

Pois bem, ainda que dispondo de sua liberdade para melhor aplicacdo de
seus recursos financeiros, o Autor sempre foi orientado pela gerente
operacional de sua conta, SRA. PAULA WANDER ALCANTARA (ltad Private
- Miami - EUA) e, posteriormente no Brasil, que indicada e direcionava suas
operacOes de investimento financeiro, 0 que ocorria muito frequentemente,
inclusive e quase sempre por telefone.
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Nota-se, ainda, que toda a intermediacdo de servigcos, segundo a
demandante, fazia parte do "pacote de servi¢cos especiais” oferecidos pela recorrida.

Assim, a meu ver, a causa de pedir estd baseada em sucessdo de atos,
envolvendo a remessa de dinheiro ao exterior, compra de sociedade empresaria, a
alegacéo de erronea indicacéo de investimentos e o insucesso das aplicacdes financeiras,
cujas circunstancias faticas ocorreram, ao mesmo tempo, em territério brasileiro e
estadunidense. Ha, portanto, segundo entendo, evidente transnacionalidade contratual.

Ainda que se diga que o contrato definitivo de investimento fora celebrado
nos Estados Unidos, penso que as negociacdes preliminares e a fase de proposta
ocorreram em territério nacional. Em outras palavras, ndo se pode chegar a conclusao,
pura e singela, no sentido de que a obrigacdo foi contraida em Miami, pois a
concretizacdo do negdcio juridico dependeu de condutas adotadas no Brasil.

Rememore-se que as negocia¢cdes preliminares ou puntuacdo é a fase
em que "ocorrem debates prévios, entendimentos, tratativas, conversacbes sobre o
contrato preliminar ou definitivo", estando relacionada a acordos parciais na fase
pré-contratual (TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. Sdo Paulo: Método, 2012, p.
556).

Por sua vez, a fase de proposta (policitacdo ou oblacdo) constitui a
manifestacdo de vontade de contratar, por uma das partes, que solicita a concordancia da
outra. "Trata-se de uma declaracdo unilateral de vontade recepticia, ou seja, que sO
produz efeitos ao ser recebida pela outra parte" (TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil.
Sao Paulo: Método, 2012, p. 555).

Nesse contexto, repise-se, ndo ha como negar a existéncia de atos
praticados no Brasil, tanto pela pessoa fisica quanto pela pessoa juridica, a exemplo de
envio de dinheiro para conta localizada em Miami-EUA, diversas ligacdes telefonicas
especificas sobre o investimento fracassado e eventual suporte da gerente operacional da
instituicdo bancaria com sede neste pais.

Novamente, faz mister invocar a causa de pedir da peticéo inicial, no qual a
autora sublinha a controvérsia: "a questao nodal é que todo recurso enviado ja era
administrado pela Requerida (ABN AMRO BANK, sabidamente pertencente ao
Grupo Itau S/A) e tdo somente foi enviado para Miami)-EUA, por uma unica razao:
pelo oferecimento de beneficios financeiros, incluindo aplicagcdes mais rentaveis,
bem como o risco estrutural do Brasil a época, conhecido como "RISCO LULA" (fl.
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21).

Por tais razbes, o inciso Ill do art. 88 do CPC de 1.973 permite a
competéncia da autoridade judiciaria brasileira quando "a agéo se originar de fato ocorrido
ou ato praticado no Brasil", exatamente o caso dos autos.

Observe-se, por oportuno, que a lei ndo exige a conclusdo do negocio no
Brasil, mas tdo somente a ocorréncia de um "fato" ou pratica de "ato" no territorio
nacional. Desse modo, o dispositivo ndo pode ser interpretado de forma restritiva, tendo
em vista que, por razdes 6bvias, um mesmo negdcio juridico pode ter diversos atos e
fatos praticados em sucessivos lugares.

E nitido que a negociagdo em exame foi complexa, evolvendo um
emanharado de informacgdes e autuacbes de agéncia bancéria com sede no Brasil e nos
Estados Unidos da América. Assim sendo, constitui-se uma pluralidade de fatos e atos
gue néo podem ser apreciados de forma separada, mas em seu contexto global.

Confira-se, a propdsito, em caso assemelhado, o seguinte precedente desta
Corte Superior:

PROCESSO CIVIL E INTERNACIONAL - RECURSO ORDINARIO -
COMPETENCIA DO STJ - ESTADO ESTRANGEIRO - PROMESSA DE
RECOMPENSA - CIDADAO BRASILEIRO - PARANORMALIDADE - ACAO
ORDINARIA VISANDO AO RECEBIMENTO DA GRATIFICACAO -
COMPETENCIA CONCORRENTE DA JUSTICA BRASILEIRA -
IMUNIDADES DE JURISDICAO E EXECUCAO - POSSIBILIDADE DE
RENUNCIA - CITACAO/NOTIFICACAO DO ESTADO REU - NECESSIDADE
- EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO -
AFASTAMENTO - RECURSO PROVIDO.

1 - Competéncia ordinaria deste Colegiado para o julgamento da presente via
recursal, porquanto integrada por "Estado estrangeiro (...), de um lado, e, do
outro, (...) pessoa residente ou domiciliada no Pais" (art. 105, Il, "c", da
CF/88).

2 - Recurso Ordinario interposto contra r. sentenca que, concluindo pela
incompeténcia da Justica patria, extinguiu, sem exame de mérito, Acao
Ordinaria proposta por cidaddo brasileiro contra ESTADOS UNIDOS DA
AMERICA - EUA, sob alegacéo de constituir-se em credor da promessa de
recompensa publicamente efetivada pelo Estado recorrido, equivalente a US$
25.000.000,00 (vinte e cinco milhdes de doblares norte-americanos),
porquanto, possuindo o dom da premonicao, teria indicado o esconderijo do
ex-ditador iraquiano Saddam Hussein, capturado aos 14.12.2003.

3 - Conquanto o local de constituicdo/cumprimento da obrigacdo unilateral
decorrente da promessa de recompensa ndo sirva a determinagcdo da
competéncia judiciaria nacional (art. 88, Il, do CPC), o local em que
supostamente praticado o fato do qual deriva a presente acdo (ou seja,
em que remetidas as cartas indicativas do paradeiro do ex-ditador), é
dizer, o territorio brasileiro, mediante a qual se busca justamente provar
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o adimplemento das condi¢cBes impostas pelo Estado ofertante, a fim de
que la se possa buscar a recompensa prometida, configura a
competéncia das autoridades judiciarias patrias (art. 88, Ill, do CPC), nédo
obstante, como assinalado, em concorréncia a competéncia das
autoridades jurisdicionais norte-americanas.

4 - Contudo, em hipéteses como a vertente, a jurisdicdo nacional ndo pode
ser reconhecida com fulcro, exclusivamente, em regras interiores ao
ordenamento juridico patrio; ao revés, a atividade jurisdicional também
encontra limitacdo externa, advinda de normas de Direito Internacional,
consubstanciado aludido limite, basicamente, na desighada "teoria da
imunidade de jurisdicdo soberana" ou "doutrina da imunidade estatal a
jurisdicéo estrangeira”.

5 - In casu, seja com fulcro na distingdo entre atos de império e gestao, seja
com lastro na comparagdo das praxes enumeradas em leis internas de
diversas Nacdes como excludentes do privilégio da imunidade, inviavel
considerar-se o litigio, disponente sobre o recebimento, por cidadao brasileiro,
de recompensa prometida por Estado estrangeiro (EUA) enquanto
participante de conflito bélico, como afeto a jurisdicdo nacional. Em outros
termos, na hipotese, tal manifestacdo unilateral de vontade n&o evidenciou
carater meramente comercial ou expressou relagéo rotineira entre o Estado
promitente e os cidaddos brasileiros, consubstanciando, ao revés, expressao
de soberania estatal, revestindo-se de oficialidade, sendo motivada, de forma
atipica, pela deflagracdo de guerra entre o Estado ofertante (EUA) e Nagéo
diversa (lraque), e consequente persecucdo, por aquele, de desfecho
vitorioso; por outro lado, ndo se inclui a promessa de recompensa, despida de
indole negocial, entre as excecdes habitualmente aceitas pelos costumes
internacionais a regra da imunidade de jurisdicdo, quais sejam, acdes
imobiliarias e sucessorias, lides comerciais e maritimas, trabalhistas ou
concernentes a responsabilidade civil extracontratual, pelo que de rigor a
incidéncia da imunidade a jurisdi¢éo brasileira.

6 - Ademais, releva consignar a previsdo, em principio, no tocante ao Estado
estrangeiro, do privilégio da imunidade a execucgédo forcada de bens de sua
propriedade, eventualmente localizados em territorio patrio, ndo obstante
traduzindo-se tal argumento em mera corroboragdo a imunidade de jurisdigéo
ja reconhecida, porquanto "o privilégio resultante da imunidade de execucao
ndo inibe a justica brasileira de exercer jurisdicdo nos processos de
conhecimento instaurados contra Estados estrangeiros" (STF, AgRg RE n°
222.368-4/PE, Rel. Ministro CELSO DE MELLO, DJU 14.02.2003).

7 - Mesmo vislumbrando-se, em tese, a incidéncia ao réu, Estado estrangeiro,
das imunidades de jurisdicAo e execugdo a obstaculizar o exercicio da
atividade jurisdicional pelo Estado brasileiro, cumpre ndo olvidar a
prerrogativa soberana dos Estados de rentncia a mencionados privilégios.

8 - Recurso Ordinario conhecido e provido para, reconhecendo-se a
competéncia concorrente da autoridade judiciaria brasileira, nos termos
do art. 88, Ill, do CPC e, simultaneamente, as imunidades de jurisdicdo e
execucdo ao Estado estrangeiro, determinar o prosseguimento do feito, com a
notificagdo ou citacdo do Estado demandado, a fim de que exer¢a o direito a
imunidade jurisdicional ou submeta-se voluntariamente a jurisdicdo patria.
(RO 39/MG, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, QUARTA TURMA, julgado
em 06/10/2005, DJ 06/03/2006, p. 387)
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Além do mais, ndo se pode olvidar que o réu indicado na peticéo inicial (fl.

13) tem domicilio no Brasil, cuja legitimidade passiva fora confirmada pelas instancias
ordinarias (fls. 424-425 e 463-467), o0 que atrai a incidéncia do inciso | do art. 88 do CPC

de 1.973.

Com efeito, ainda de acordo com a legislacdo processual, considera-se

domiciliada no Brasil a pessoa juridica estrangeira que aqui tiver agéncia, filial ou
sucursal. Em complementacgéo, o enunciado da Sumula 363 do STF estabelece que "a
pessoa juridica de direito privado pode ser demandada no domicilio da agéncia, ou
estabelecimento, em que se praticou o ato".

Em reforco e como afirmado alhures, é incontroverso que houve a pratica de

ato por agéncia sediada no Brasil, o que confirma a subsuncao a referida sumula.

REsp 1366642

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA.
EXCECAO DE INCOMPETENCIA. DIVIDAS DE JOGO CONTRAIDAS NO
EXTERIOR. COMPETENCIA DA JUSTICA BRASILEIRA.

1. Os autos versam sobre excecdo de incompeténcia para processar e
julgar  acéo monitéria fundada em ‘'"vales/markers", documentos
oriundos de supostas dividas de jogo contraidas, na presente
hipétese, no Estado de Nevada, Estados Unidos da América.

2. A autoridade brasileira é competente para o processamento e
julgamento de acdo quando o réu, de qualquer nacionalidade, tiver
domicilio no Brasil, de acordo com o art. 88, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil de 1973.

3. Por forca do principio da inafastabilidade da jurisdicdo, a
competéncia da Justica brasileira ndo pode ser obstada pela vontade das
partes deduzida em contrato internacional, ou pela simples alegacéo
de prejuizo.

4. O ajuizamento de demanda com as mesmas partes, mesma causa de
pedir e mesmo pedido em territério estrangeiro ndo induz
litispendéncia, nos termos do art. 90 do Cddigo de Processo Civil de 1973.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1545783/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 12/05/2016)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO
DE UNIAO ESTAVEL INICIADA NO ESTRANGEIRO. APLICACAO DA
LEGISLACAO BRASILEIRA. COMPANHEIRA SEPARADA DE FATO HA
MAIS DE DOIS ANOS. POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DA
UNIAO. COMPANHEIROS DOMICILIADOS NO BRASIL. BENS SITUADOS
NO BRASIL.
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1. N&o viola os arts. 458 e 535 do CPC, o acérddo que, embora nédo tenha
examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados pela parte,
adota fundamentacéo suficiente, decidindo integralmente a controvérsia. E
indevido, assim, conjecturar-se a existéncia de omissao ou contradicdo no
julgado apenas porque decidido em desconformidade com os interesses da
parte.

2. O art. 4°, 8§ 1° da Lei 1.060/50 traz a presuncao juris tantum de que a
pessoa natural que pleiteia o beneficio de assisténcia judicidria gratuita n&o
possui condicbes de arcar com as despesas do processo sem comprometer
seu proprio sustento ou de sua familia. Por isso, a principio, basta o simples
requerimento, sem qualquer comprovacdo prévia, para que lhe seja
concedida a assisténcia judiciaria gratuita. Tal presuncdo, no entanto, é
relativa, podendo ser afastada quando a parte contraria demonstrar a
inexisténcia do estado de miserabilidade ou o magistrado encontrar
elementos que infirmem a hipossuficiéncia do requerente.

3. Na hipétese em exame, o c. Tribunal de Justica estadual, com base nos
elementos trazidos aos autos, concluiu pelo indeferimento da gratuidade da
justica, sob o fundamento de que o recorrente ndo se enquadrava no estado
de hipossuficiéncia. Ndo ha como, nesta instancia recursal, revisar as
referidas conclusdes da instancia ordinaria, tendo em vista o Obice do
enunciado n.° 7 da Simula do eg. STJ.

4. Existindo conflito de leis no espacgo, para a determinacdo da legislagédo
aplicavel é necessario, antes, estabelecer-se a competéncia no ambito
internacional. E o elemento de conex&o estabelecido pelo Estado competente
gue, em regra, indicara a legislacao substancial aplicavel.

5. O ordenamento juridico pétrio acolheu o domicilio como elemento de
conexdo principal. Assim, nos conflitos de leis no espago, deve
prevalecer, em regra, a lei de domicilio da pessoa, nos termos do art. 7°
da Lei de Introducéo ao Cédigo Civil.

6. A competéncia da jurisdicdo brasileira para conhecer do feito €
determinada pelo art. 88, |, do Cédigo de Processo Civil, tendo em vista
que o réu possui domicilio no Brasil - competéncia internacional
cumulativa ou concorrente. Também a autora aqui esta domiciliada. Por
seu lado, os bens objeto de partilha estdo localizados no pais -
competéncia internacional exclusiva (CPC, art. 89).

7. A unido estavel pode ser constituida pelo convivio com pessoa separada
de fato h4 mais de dois anos, porque nao existiria impedimento para o
casamento.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, improvido.

(REsp 973.553/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 18/08/2011, DJe 08/09/2011)

[originais sem grifos]

6. Além das hipoteses previstas no art. 88 do CPC de 1.973, ha outro ponto -

conforme antes assinalado -, segundo o qual a doutrina considera como norteador da
fixagcdo da competéncia jurisdicional internacional, fundamentando-se na efetividade da
deciséao proferida pela autoridade judiciaria brasileira.

REsp 1366642

Ora, ndo ha davida sobre a possibilidade de a sentenca condenatoria, na
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hipotese de procedéncia dos pedidos indenizatorios, ser amplamente concretizada no
territério nacional. Caso nao seja voluntariamente adimplida, abre-se a possibilidade de
cumprimento coercitivo, com a utilizacdo dos meios processuais cabiveis.

A titulo de acréscimo, verifica-se que ndo houve nenhum prejuizo ao direito
de defesa com a propositura da demanda em face da parte ora recorrente: Itall Unibanco
S.A., porquanto, da leitura da contestacao (fls. 229-259), percebe-se que o Banco rebate,
ponto a ponto, 0os argumentos trazidos pelo demandante, ndo sé arguindo preliminares,
mas também discutindo todas as questdes meritorias.

7. Por outro lado, é valido consignar que as hipoteses previstas no art. 88 do
CPC de 1.973 néo séao taxativas, pois algumas demandas sdo passiveis de julgamento
pela autoridade judiciaria brasileira, ainda que a situacdo juridica ndo se enquadre em
nenhuma das hipoteses ali previstas. Em outras palavras, existem conflitos em que o
Poder Judiciario nacional se declare competente internacionalmente, mesmo que o caso
nao esteja regulado em lei.

Nessa linha de raciocinio, confira-se entendimento doutrinario:

Todos o0s casos previstos na lei constituem, por si s6, a competéncia
internacional da justica brasileira, o que a obriga a prestar tutela jurisdicional
as partes interessadas na lide sub judice. E dispensavel que os requisitos
legais sejam cumpridos, cumulativamente, na espécie. Por outro lado, a
enumeracgao constante da lei ndo é exaustiva. Podem, na pratica, surgir
casos nédo regulados na lei, perante os quais a justica se declare
competente internacionalmente. Uma importante corrente da doutrina patria
entende que nesses casos omissos sao aplicaveis, como normas supletivas.
(RECHSTEINER, Beat Walter. Direito internacional privado - teoria e pratica.
S&o Paulo: Saraiva, 2013, p. 283).

Assim também caminha a jurisprudéncia desta Corte Superior:

DIREITO PROCESSUAL E DIREITO INTERNACIONAL. PROPOSITURA,
POR FRANCES NATURALIZADO BRASILEIRO, DE ACAO EM FACE DA
REPUBLICA FEDERAL DA ALEMANHA VISANDO A RECEBER
INDENIZACAO PELOS DANOS SOFRIDOS POR ELE E POR SUA FAMILIA,
DE ETNIA JUDAICA, DURANTE A OCUPACAO DO TERRITORIO FRANCES
NA A SEGUNDA GUERRA MUNDIAL. SENTENCA DO JUizO DE PRIMEIRO
GRAU QUE EXTINGUIRA O PROCESSO POR SER, A AUTORIDADE
JUDICIARIA BRASILEIRA, INTERNACIONALMENTE INCOMPETENTE
PARA O JULGAMENTO DA CAUSA. REFORMA DA SENTENCA
RECORRIDA.

- A competéncia (jurisdigdo) internacional da autoridade brasileira néo
se esgota pela mera analise dos arts. 88 e 89 do CPC, cujo rol ndo é
exaustivo. Assim, pode haver processos que ndo se encontram na
relacdo contida nessas normas, e que, nao obstante, sdo passiveis de
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julgamento no Brasil. Deve-se analisar a existéncia de interesse da
autoridade judiciéria brasileira no julgamento da causa, na possibilidade
de execucao da respectiva sentenca (principio da efetividade) e na
concordancia, em algumas hipdteses, pelas partes envolvidas, em
submeter o litigio a jurisdi¢cdo nacional (principio da submisséo).

- Ha interesse da jurisdicdo brasileira em atuar na repressao dos ilicitos
descritos na peticao inicial. Em primeiro lugar, a existéncia de representacdes
diplomaticas do Estado Estrangeiro no Brasil autoriza a aplicacdo, a hipétese,
da regra do art. 88, |, do CPC. Em segundo lugar, é principio constitucional
basilar da Republica Federativa do Brasil o respeito a dignidade da pessoa
humana. Esse principio se espalha por todo o texto constitucional.

No plano internacional, especificamente, ha expresso compromisso do pais
com a prevaléncia dos direitos humanos, a autodeterminacdo dos povos € 0
repudio ao terrorismo e ao racismo. Disso decorre que a represséo de atos de
racismo e de eugenia tdo graves como os praticados pela Alemanha durante
0 regime nazista, nas hip6teses em que dirigidos contra brasileiros, mesmo
naturalizados, interessam a Republica Federativa do Brasil e podem, portanto,
ser aqui julgados.

- A imunidade de jurisdicdo ndo representa uma regra que automaticamente
deva ser aplicada aos processos judiciais movidos contra um Estado
Estrangeiro. Trata-se de um direito que pode, ou nao, ser exercido por esse
Estado. Assim, ndo h& motivos para que, de plano, seja extinta a presente
acao. Justifica-se a citagdo do Estado Estrangeiro para que, querendo, alegue
seu interesse de n&o se submeter a jurisdicdo brasileira, demonstrando se
tratar, a hipotese, de pratica de atos de império que autorizariam a invocagao
desse principio.

Recurso ordinario conhecido e provido.

(RO 64/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
13/05/2008, DJe 23/06/2008)

8. Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

E como voto.
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