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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL
DA 4* REGIAO

“Nenhum 6rgao jurisdicional, portanto, pode se arvorar de juizo
universal de todo e qualquer crime relacionado a desvio de verbas para
fins politico-partidarios, a revelia das regras de competéncia.”

Ministro Dias Toffoli em voto condutor na QO no INQ 4130/PR

“Ora — digo eu agora — a prevalecerem razbes contra o texto da
Constituicao melhor sera abandonarmos o recinto e sairmos por af, cada
qual com o seu porrete, arrebentando a espinha e a cabega de quem nos
contrariar. Cada qual com o seu porrete!”

Ministro Eros Grau em voto condutor no HC 84.078-7/MG

Ref.: Acao Penal n°. 5046512-94.2016.4.04.7000

FERNANDO  AUGUSTO  FERNANDES, @ ANDERSON
BEZERRA LOPES, FELIPE CONSONNI FRAGA ¢ ANDRE HESPANHOL,
todos advogados inscritos na OAB respectivamente sob os niumeros 108.329-R],
274.537-SP, 190.230-R] e 109.359-RJ, com endereco profissional na Av. Paulista,
n°. 1.630, ¢j. 1408, Bela Vista, Sao Paulo/SP, com fundamento nos arts. 5°, inciso
LXVIII da Constituicao da Republica, e 647 e ss. do Cédigo de Processo Penal,
vém impetrar:

HABEAS CORPUS

em favor de PAULO TARCISO OKAMOTTO, brasileiro, casado, administrador
de empresas, portador da Cédula de Identidade com RG n°. 7.906.164-3, expedida
pela SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob o n® 767.248.248-34, residente na Rua
Aradjo Viana, n° 57, Jardim Silvina, em Sio Bernardo do Campo/SP, que se
encontra sofrendo constrangimento ilegal imposto pelo Juiz Federal da 13" Vara
Federal da Subsecao Judiciaria de Curitiba, Secdao Judiciaria do Parana, que, nos
autos da agao penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000, violou a Constitui¢io da
Republica (art. 5°, incisos XXXVII, LI, LIV e LVII; art. 37, caput; arts. 53, caput e
§ 1°, c.c. 102, caput e inciso 1, “b”; art. 129, 1 e VII), o Cédigo de Processo Penal
(arts. 70 e ss.) e desafiou a autoridade de decisdes proferidas pelo Supremo
Tribunal Federal nas QO no INQ 4.130/PR e nas APNs 871 a 878, e nas
Reclamacoes de n°%. 17.623/PR, 23.357/PR e 23.457 /PR, além do art. 8° da Lei n°
9.296/96, o que, em tese, configura pratica do crime previsto no art. 10 da mesma
Lei, consoante os fatos e fundamentos que seguem.
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INTRODUCAO

“Uma mentira repetida mil vezes torna-se
verdade”.

(Joseph Goebbels, foi Ministro da Propaganda de
Adolf Hitler na Alemanha nazista)

De largada, cumpre que seja desmascarada uma mentira repetida mil
vezes pela d. Autoridade Coatora a essa eg. Corte Federal, tdo repetida que se
tornou uma “verdade”.

De modo sistematico, em cada nova fase da denominada Operagio
Lava Jato, a d. Autoridade Coatora justifica sua competéncia em virtude de suposta
conexdo dos feitos com uma apuracao de crime de lavagem consumado em
Londrina/PR, sujeito, portanto, a jurisdicio daquela Vara Federal.

No presente caso nao foi diferente. Ao decidir sobre o pedido de
buscas e apreensoes no bojo da investigacao preliminar, a d. Autoridade Coatora
consignou o que segue:

“DESPACHO/DECISAO

1. Trata-se de pedido de buscas e prisdes cautelares formulado pelo
MPF em relagiao ao ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva
e a pessoas associadas (eventos 1 e 3).

Passo a decidir.

2. Tramitam por este Juizo diversos inquéritos, agdes penais € processos
incidentes relacionados a assim denominada Operagao Lavajato.

A investigagdo, com origem nos inquéritos 2009.70000032500 e
2006.70000186628, iniciou-se com a apuragao de crime de lavagem
consumado em Londrina/PR, sujeito, portanto, 2 jurisdicio desta Vara,
tendo o fato originado a acao penal 504722977.2014.404.7000.”

(PEDIDO DE BUSCA E APREENSAO CRIMINAL N°
500661729.2016.4.04.7000/PR)

Contudo, a referida apuracio de lavagem consumado em
Londrina/PR jamais teve qualquer relacio com os desvios relacionados a empresa
Petrobras.
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Basta que seja realizada uma breve leitura do relatério da agao penal
n°. 504722977.2014.404.7000 — mencionada pela d. Autoridade Coatora como
sendo a apuragiao de lavagem consumada em Londrina — para verificar que, em
verdade, os recursos utilizados na referida lavagem de dinheiro tinham por origem
propina recebida pelo ex-Deputado Federal José Janene, relacionada aos fatos da
acao penal n°. 470 do Supremo Tribunal Federal. Vejamos:

“I. RELATORIO

1. Trata-se de denuncia formulada pelo MPF pela pratica de crimes de
lavagem de dinheiro (art. 1°, caput, inciso V, da Lei n.° 9.613/1998), de
associa¢ao criminosa, de apropriacao indébita e de estelionato, contra os
acusados acima nominados.

2. A denuncia tem por base o inquérito 2006.7000018662-0, o
processo 5001438-85.2014.404.7000 e conexos. Codpia do inquérito foi
juntada pelo MPF no evento 3 desta agao penal.

3. Em sintese, segundo a denuncia, os acusados teriam lavado
recursos criminosos de titularidade do ex Deputado Federal José
Janene para investimentos em empreendimento industrial em
Londrina/PR, constituindo a empresa Dunel Industria.

4. Relata a denuncia que o ex-Deputado José Janene foi
denunciado na Agdo Penal n° 470 perante o Supremo Tribunal
Federal, restando provado naqueles autos o recebimento por ele e
por outros deputados do Partido Progressista, por quinze vezes,
de propina, no montante de cerca de R$ 4.100.000,00, no esquema
fraudulento conduzido por Marcos Valério Fernandes de Souza.
Referido Deputado teria escapado da condenagio por ter falecido antes
do julgamento.

5. Cerca de R$ 1.165.600,08 em recursos criminosos, de titularidade
de José Janene, teriam, por sua vez, sido investidos
subrepticiamente em empreendimento industrial em Londrina,
especificamente na empresa Dunel Industria, que seria de Hermes
Freitas Magnus e Maria Teodora Silva. Destes, R§ 537.252,00 seriam
originados de transferéncias bancarias de contas em nome de pessoas
interpostas, mas controladas por Carlos Habib Chater, segundo a
denuncia, operador do mercado de cambio negro em Brasilia. Destes,
R$ 0618434.08 teriam origem na empresa CSA Project Finance
Consultoria e Intermediagio de Negocios Empresariais Ltda., empresa
esta controlada por Alberto Youssef”.

(Sentenca da agao penal n°. 504722977.2014.404.7000)

Como visto acima, os valores utilizados pelo ex-Deputado Federal
José Janene na lavagem de dinheiro operada em Londrina/PR tinham como
origem propina relacionada aos fatos apurados na ac¢ao penal n°. 470 do Supremo
Tribunal Federal!
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Jamais houve prova de que o montante utilizado pelo ex-Deputado
Federal para investit na empresa Dunel Industria, localizada em Londrina/PR,
tivesse relagio com o recebimento de vantagem indevida de contratos de
empreiteiras com a Petrobras.

A propria denuncia da agdo penal n°. 504722977.2014.404.7000
relaciona tais vantagens indevidas com os fatos apurados na agao penal n°. 470 do
Supremo Tribunal Federal.

Em verdade, a d. Autoridade Coatora sempre teve plena consciéncia
de que seu Juizo niao é competente para processar e julgar qualquer das centenas
de feitos relacionadas a denominada Operagio Lava Jato. No entanto, era preciso
“criar” algum fundamento para justificar sua competéncia. Daf que foi pincelado
um fato ocorrido em Londrina/PR e, sem maiores preocupacdes, menciona-se que
tal fato tem a capacidade de gerar uma infinita competéncia por conexdo, sem
qualquer explicacdo acerca de sua subsuncao as hipoteses do art. 706, incisos I a III,

do Cédigo de Processo Penal.

Exa., tal artimanha solapa por completo a garantia que todo cidaddao
tem de ser julgado pelo juig natural do tato.

Ainda que fosse procedente o argumento de que a lavagem
consumada em Londrina/PR realmente tivesse alguma relagdo com o recebimento
de vantagens indevidas em contratos da Petrobras, o que se admite apenas por
amor ao debate, ¢ de se questionar: qual a relacao de tal fato com aquilo que foi
objeto da denuncia oferecida contra o ora Paciente? Qual a prova da infragio
apurada na acdo penal n° 504722977.2014.404.7000 ou de qualquer de suas
circunstancias elementares influi na prova da infragdo apurada no processo n°.
5046512-94.2016.4.04.7000, ensejando o instituto da competéncia por conexao?

A resposta ¢ dada por Lénio Luiz Streck: “em um pais em que aquele
que provoca tumulto em um posto de gasolina Petrobras situado em Agudo ou em
Inhambu corre o risco de ser julgado em Curitiba face a competéncia infinita da
operacao ‘lava jato’ (...) Como a ‘lava jato’ pode ser competente? Sei 1a. Nao faco a
minima ideia. Estou apenas metaforizando. Moro sempre da um jeito de ver e
encontrar uma conexao (...) His a conexdo para levar tudo para Curitiba. Tudo
sempre esta interligado, como na histéria do sujeito que d4 uma bofetada no outro
por té-lo chamado, por deducido, de ‘corno’. Afinal, o desafeto ofereceu-lhe um
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pedaco de queijo. Que vem do leite. Que vem da vaca. Que tem chifres. Simples,
i 1
pois”.

Ora, em um Estado Democratico de Direito quem define o juiz
competente para julgamento de um fato ¢ a lei, apenas a lei. Alias, a lei prévia, clara
e estrita, ndo o juizo de conveniéncia do julgador de plantio.

Nio bastasse tal fato, de per se gravissimo, outras irregularidades
igualmente graves maculam o feito de origem.

Vejamos.

A d. Autoridade Coatora insiste em butlar a lei, em franco ataque a
Constituicao da Republica, com o nitido proposito de impedir que mzilhares de
procedimentos judiciais sejam encaminhados aos seus juizes naturais. Ao contrario,
arbitrariamente, mantém sob seu Juizo investiga¢oes de fatos que escapam de sua
competéncia territorial, afrontando a Constituicao da Republica (art. 5°, incisos
XXXVII, LII, LIV e LVI), tal como ja fez anteriormente em relagio a
investigados com prerrogativa de foro (arts. 53, caput e § 1°, c.c. 102, caput e inciso
I, “b”, arts. 129, 1, da CF), o Cédigo de Processo Penal (arts. 70 e ss.) e desafiando
a autoridade de decisdes proferidas pelo STF nas QO no INQ 4.130/PR e nas
APs 871 a 878 e nas Reclamacoes de n°s. 17.623/PR, 23.357 /PR e 23.457 /PR.

Esse método de aniguilacggo do principio do juiz natural é
inegavelmente amparado pelo expediente de vazamentos selecionados (a imprensa)
de documentos sigilosos, transformando o processo penal em um grotesco reality
show.

Trata-se de um método que foi objeto de estudo e exaltacao pela d.
Autoridade Coatora, quando esta discorreu sobre a Operagiao Mani Pulite (Italia,
década de 1990), para concluir que naquele caso “v constante fluxo de informagoes

manteve o interesse priblico elevado”.”

A fundamentagdo que segue demonstrara de modo pormenorizado
que:

ueijo-ver-escandalo-teles, acesso em

16/01/17.
2 Cf.: http://d2f17dr7ourrh3.cloudfront.net/wp-

content/uploads/2016/04/trabalho internet revista.pdf, acesso em 16/01/17, as 15h52min.
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i. os elementos que deram origem a investigacao estao eivados de ilicitude,
pois foram obtidos com violagdo a prerrogativa de foro de investigados
perante o STF, bem como pela violagao do sigilo das comunicagdes entre
advogado e cliente. Além disso, por anos a fio, a d. Autoridade Coatora
deferiu medidas a pedido da autoridade policial sem permitir a prévia
manifestagdo do MPF, quando sequer era o juiz natural do feito, pois nao
houve fato ocorrido no territério sob sua jurisdi¢ao;

i. ainda que o Juizo da d. Autoridade Coatora fosse realmente competente
para o feito de origem — o que se admite apenas por amor ao debate -, a
conexao para os feitos posteriores deveria ter sido interrompida com a
prolacio de sentenca (vide QO no INQ 4.130/PR e o que o STF apontou
no julgamento da RCL. n° 17.623/PR e da QO nas AP 871 a 878, no
sentido de que a d. Autoridade Coatora estava usurpando a sua competéncia
e afrontando a Corte);

iii.  diante do processo-espetdaculo criado, a d. Autoridade Coatora esta despida de
qualquer imparcialidade para julgar o caso, o que se demonstra até mesmo
de maneira objetiva, diante do Processo Administrativo que a d. Autoridade
Coatora respondeu perante a Corregedoria Regional da Justica Federal da 4*
Regido, em que se alegou ofensa ao art. 35 da Lei Organica da Magistratura
e a0s arts. 25 e 12 do Cédigo de Ftica da Magistratura, por hipotética violagio
dos arts. 8° e 9° da Lei n° 9.296/96 e do art. 17 da Resolucio CNJ n°
59/2008.

Ao final, ver-se-a que, pelos trés fundamentos acima e por cada um
deles isoladamente, houve manifesta violagdo ao principio do juiz natural (art. 5°,
incisos XXXVII e LIII, da CRFB) por meio da institui¢io de um auténtico tribunal
de exce¢ao moderno e por usurpaciao da competéncia de outros Juizos, a fim de
desmantelar o principio da presuncio de inocéncia (art. 5°, inciso LVII, da CRFB), com a
concepcao de que o devido processo legal (art. 5°, inciso LIV, da CRFB) seria um
estorvo, inclusive com violagio ao sigilo das comunicag¢oes entre advogado e
cliente (art. 7°, inciso II da Lei n® 8.906/94), além de terem sido desconsideradas as
regras de competéncia do Titulo V do Céddigo de Processo Penal.

Trata-se de um quadro preocupante para o Estado Democratico de
Direito no Brasil, mormente pelo sinbolismo que a denominada Operagao Lava [ato
assumiu perante nossa sociedade.

Quando nossos Tribunais admitem que tantas e tamanhas
inconstitucionalidades sejam praticadas em um processo com grau maximo de
exposi¢cao midiatica, implicitamente autorizam que todo e qualquer juiz do pais
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cometa desvios iguais ou equivalentes, porquanto resta a certeza de que nao havera
consequéncias.

Neste ponto, impossivel ndo tracar um paralelo entre os processos
decorrentes da Operagido Lava Jato — ao menos aqueles relacionados aos membros
do Partido dos Trabalhadores — e aquilo que ocorreu na agao penal 470 do STF.
Em ambos os casos, estabeleceu-se uma consideravel distancia da pratica
processual penal vigente no Brasil, em pleno estado democratico de direito,
conforme bem analisado pelo Dr. Gisalio Cerqueira Filho, Professor de Teoria
Politica da Universidade Federal Fluminense:

“Claro, para cada circunstancia uma é a composicao do STF. Os
ministros, embora vitalicios, nao sao os mesmos. Todavia, isso nio
diminui em nada o fato de que um julgamento de excec¢ao, qualquer que
seja, venha sempre enredado nas malhas da ideologia. O que
sustentamos aqui ¢ que a pegada da ideologia mais que interpela a Corte
(STF). Ela acaba por produzir, através de multiplos procedimentos, uma
consideravel distancia da pratica processual penal vigente no Brasil e
isso em pleno estado democratico de direito. O que estamos designando
como ‘pegada da ideologia’ tem se configurado na ‘opinido publicada’ na
midia monopolistica, o que dificulta um julgamento sereno. Isso acaba
por configurar um conjunto de pressdes e contrapressdes sobre os
ministros do STF, resvalando para um julgamento politico.

3. Se o STF fez politica, ao recusar o desmembramento da agao penal e
ao escolher a teoria do dominio do fato como ‘argumento de autoridade’
para conferir compensagio a escassez de provas, ambos o0s
procedimentos podem ser considerados contundentes para caracterizar
o que vem ocorrendo no dia-a-dia da politica brasileira, ou seja, a
judicializagdo da politica. Convém chamar atengdo que esta nao se
realiza sem a correspondente ‘politizacao da justiga e dos juizes’. Se para
muitos pensadores da autodenominada teoria critica do direito, isso
pode ser positivo por engajar o judiciario nas litas populares por
interesses negados ha séculos, vemos que também pode envolver o
judiciario nas disputas politico-partidarias e mesmo nos interesses
veiculados por aparatosa engrenagem mididtica que, nesse caso,
despreza toda a cautela e prudéncia requeridas para a condenacao penal.
Os pressupostos classicos do Direito Penal sao atropelados e
desprezados na esteira do que ja vem ocorrendo nos EUA e nas Europa.
Exemplo disso é o desprezo pela presun¢ao de inocéncia até prova em
contrario. B precisamente o que ocorre ‘quando juizes se deixam
influenciar pela presungio de culpabilidade, sio tentados a aceitar apenas
indicios, no lugar de prova concreta produzida sob o contraditério’. E de
se considerar ainda a hipdtese da inseguranga juridica que pode decorrer
de tais decisOes judiciais. Casuismos, decisdes de ocasiao e pragmatismo
imediatista podem, mais do que acarretar injusticas no curso da Agio
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Penal 470, expor a sociedade a pratica judicial de ‘dois pesos e duas
medidas’, que abala os fundamentos do préprio Estado Democratico de
Direito”.

(CERQUEIRA FILHO, Gisalio, Direito de excecao e justica inquisitorial,
doc. xx)
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CAPITULO I - DA INCOMPETENCIA DA D. AUTORIDADE COATORA
NA ORIGEM DO REALITY SHOW: OPERACAO LAVA JATO

“Comego com uma provoca¢ao: Em um pais em que aquele que
provoca tumulto em um posto de gasolina Petrobras situado em
Agudo ou em Inhambu corre o risco de ser julgado em Curitiba
face a competéncia infinita da operagdo "lava jato", eis, aqui, um
prato cheio e uma grande oportunidade de os procuradores e o juiz
estenderem seus tenticulos para um esquema de corrup¢ao que pode
ocasionar cinco vezes mais prejuizos do que o caso Petrobras.

Como a "lava jato" pode ser competente? Sei la. Nao fago a
minima ideia. Estou apenas metaforizando. Moro sempre da um
jeito de ver e encontrar uma conexdo. Aqui, uma ideia: o escandalo
de que falo ¢ o da Lei Geral das Telecomunicagdes, que concede
beneficios as teles no valor de R$ 100 bilhoes. Tao escandaloso que a
Ministra Carmen ILucia concedeu liminar para trancar a tramitacao
relampago no Senado (para evitar, inclusive, de corrermos o risco de o
Presidente Temer sancionar).

Qual é a tese da conexao, entdo? Simples: como se trata de um
escandalo envolvendo telecomunicacdes e como todos os envolvidos
possuem telefones celulares e alguns componentes dos aparelhos vem
do petréleo, bingo. Eis a conexdo para levar tudo para Curitiba.
Tudo sempre esta interligado, como na histéria do sujeito que da
uma bofetada no outro por té-lo chamado, por dedugio, de
“corno”. Afinal, o desafeto ofereceu-lhe um pedago de queijo. Que
vem do leite. Que vem da vaca. Que tem chifres. Simples, pois.”

(fonte:  http://www.conjur.com.br/2016-dez-26/lenio-streck-queijo-
ver-escandalo-teles, acesso em 16/01/17) (negtitamos)

“Se vocé deixar a sociedade ser levada pela emocio, ela lincha, ela
arrebenta, tudo isso. O Supremo tem que atuar com prudéncia, quer
dizer, evitar o desvario.”

(Ex-Ministro Eros Grau, em entrevista ao Le Monde Diplomatique, pouco
tempo depois de deixar o cargo)

Nao se constroi “uma sociedade livre, justa e solidaria” (art. 3°, inciso 1 da
CREB) sem estabilidade institucional, que depende do respeito as normas legais e
constitucionais. Nao é por acaso que a liberdade, a justica e a solidariedade figuram
justamente no primeiro inciso do artigo que consagra os objetivos da Republica
Federativa do Brasil.
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E com amparo nesse paradigma que se levantam os Impetrantes para
dizerem que d. Autoridade Coatora tem atropelado regras de procedimento na wzissao
de combate a corrupeao que atribuiu a si. Mais do que descumprir a lei, o d. Magistrado
Federal tem desvirtuado a propria finalidade constitucional do processo penal. No
entanto, nao tendo encontrado limites, continua, de maneira autoritaria, a
apresentar seu violento método de perseguicio a determinados alvos, em
consoércio com o MPF e amparado pela pzrotecnia que a midia é capaz de produzir.

Vejamos, agora, como tudo comegou.

1.1. A faldcia do procedimento origindrio da Operacio Lava Jato e a sistemitica usurpagio de
competéncia do Supremo Tribunal Federal e de outros Juizos da Justica Federal

Os fatos e documentos apresentados adiante revelam que a d.
Autoridade Coatora instaurou uma investigacdo perpétua contra alvos
selecionados, burlou o sistema regular de distribuicdao da Justica Federal, estendeu
sua jurisdicao para todo o territério nacional e deferiu quebras de sigilo fiscal e
bancario sem a prévia e indispensavel manifestacio do MPF.

Tudo isso ao longo de uma investigacdo que se iniciou em julho de
2006 e que, ainda hoje, ndo tem data para terminar.

Note-se que, na origem, nao havia qualquer informac¢ao que dissesse
respeito a Petrobras.

Ja passon da hora de se dar um basta a esse estado inconstitucional de
coisas.

Os feitos que se multiplicam no bojo da Operagao Lava Jato devem ser
remetidos aos seus juizes naturais, pois ndo é universal o da 13" Vara Federal da
Subsecao Judiciaria de Curitiba; tanto que o Exmo. Dr. Eduardo Fernando Appio,
juiz plantonista da Subsecdo Judiciaria de Curitiba, nao hesitou em destacar,
durante o recesso forense de 18 a 21 de abril de 2014:

“[...] A escolha do juiz responsavel pela conducao do processo nao se da
de forma dirigida, mas sim aleatéria, como uma garantia constitucional
em favor dos cidadiaos. Qualquer ofensa a esta importante garantia
deitaria por terra todo o sistema constitucional de garantias processuais
penais elaborado em 1988.

Curitiba, 18 de abril de 2014.
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H

Eduardo Fernando Appio
Em regime de plantdo.”

(doc. 04)

Ocorre que, na acao penal n° 504722977.2014.404.7000, feito
originario da Opera¢ao Lava Jato e insistentemente utilizado pela d. Autoridade
Coatora para invocar o instituto da conexao processual, houve sim uma escolha
dirigida do juiz!

A partir disso, reiteradamente, usurpou-se a competéncia de outros
6rgaos jurisdicionais, inclusive do STF.

Todavia, antes da referida acdo, houve o prolongamento das
investigagoes por quase uma década, o que, por si s6, ¢ fato de extrema
gravidade. E evidente que a fungdo publica exercida pela d. Autoridade Coatora
nao lhe confere a prerrogativa de devassar perpetuamente a vida de cidadaos,
tampouco a de usurpar a competéncia Constitucional de outros orgaos de
jurisdicao.

2006

A investigacao que culminou na deflagracao da Operagao Lava Jato teve
inicio em 2006. Desde entao, a d. Autoridade Coatora tem recebido denuncias
contra centenas de investigados e autorizado medidas cautelares, além do
retombamento dos autos, para avalizar uma investigacao eterna, ao seu arbittio.

Em 14 de julho de 2006, a autoridade policial representou a d.
Autoridade Coatora com o fito de investigar a relagao de Alberto Youssef com o
falecido Deputado Federal José Janene (fls. 05/10 do IPL n°
20006.70.00.018662-8, doc. 05). Foi entao que teve inicio a butla na distribuicao,
com a instauragdo do procedimento diverso n°  2006.70.00.018662-8
(posteriormente tombado como IPL 714/2009), distribuido por dependéncia ao
processo n°. 2004.70.00.002414-0.

O elemento que a autoridade policial apontou para requerer a
instauracdo do Procedimento Criminal Diverso ¢ uma prova de origem ilicita: a
interceptagiao de didlogos telefonicos mantidos entre o advogado Adolfo
Gois e seu cliente Roberto Brasiliano a respeito de depoimento que este ultimo
prestaria a Policia Federal. Naquele momento, tanto a autoridade policial quanto a

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

12



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

d. Autoridade Coatora tinham pleno conhecimento de que o Sr. José Janene
ocupava assento no Congresso Nacional, logo, possuia foro por prerrogativa
de funcao perante o STF (arts. 53, caput e § 1°, c.c. 102, caput ¢ inciso 1, “b”, da
CREB). Eis os exatos termos da representacao policial que confirmam esse

argumento :

“Para corroborar os indicios de que ALBERTO YOUSSEF sabe e
participa da quadrilha de lavadores de dinheiro do Deputado
JOSE JANENE, entre ecles, ROSA, MEHEIDIN e STAEL
FERNANDA, no PCD 2006.70.00.012177-4, de interceptacio
telefonica, constam duas ligagdes que deixam indicios que ALBERTO
YOUSSEF participou, na noite do dia 20.06.2006, de uma reuniio na
casa de STAEL FERNANDA, no Condominio ROYAL GOLF
RESIDENCE em Londrina, ja sequestrada por esta Vara Federal,
juntamente com a esposa dele, JOANA DARC, onde além deles
participaram: STAEL FERNANDA, ROSA ALICE VALENTE, e
MEHEINDIN HUSSEIN JENNANI, Dr. Adolfo Géis, Advogado dos
trés ultimos, e o Deputado JOSE JANENE.
[..]

Assim, demonstrados indicios veementes de que ALBERTO YOUSSEF
sabe e participa, juntamente com JOSE JANENE, como mentor
das artimanhas para lavar dinheiro do Deputado através da esposa
dele, STAEL e seus assessores ROSA e MEHEINDIN, ¢ que se
REPRESENTA pela instauragao de PCD

Londrina, 14 de julho de 2006.

GERSON MACHADO
Delegado de Policia Federal.”

(fls. 6-10 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

Registre-se que o falecido Sr. José Janene ocupou uma vaga na

Camara dos Deputados na Legislatura compreendida entre os anos de 2003 e 2007:

JOSE JANENE - PP/PR

==

-y
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José Mohamed Janene

Nascimento: 12/9/1955

Naturalidade: Santo Inacio, PR

Profissdes: Empresario

Filiagdo: Mohamede Assad Janene e Memune Janene

Escolaridade: Secundario

Mandatos (ha Camara dos Deputados):

Deputado Federal, 1995-1999, PR, PP. Dt. Posse: 01/02/1995; Deputado Federal, 1999-
2003, PR, PPB. Dt. Posse: 01/02/1999; Deputado Federal, 2003-2007, PR, PPB. Dt. Posse:
01/02/2003.

Em 19 de julho de 2006, a d. Autoridade Coatora deferiu todos os
pedidos da autoridade policial, sem prévia manifestagio do MPF e, em seguida,
nao abriu vista ao 6rgao ministerial.

2007

A préxima manifestagao da autoridade policial nos autos s6 ocorreu
quase um ano mais tarde, em 03 de maio de 2007, apenas para remeter os autos
a Vara Federal, que estava sob inspegdo geral ordinaria (fl. 37 do inquérito n°.
2006.70.00.018662-8, doc. 05).

2008

O primeiro despacho abrindo vista ao MPF s6 ocorreu em 09 de
setembro de 2008, mais de 02 (dois) anos ap6s a abertura da investigagio (fl.
47 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05). O conteudo da manifestagao

ministerial ¢ muito importante para que se constate a auséncia de neutralidade da
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d. Autoridade Coatora na conducio do feito. Eis a conclusio do MPF em sua
primeira manifestacao nos autos:

“IL. As diligéncias perpetradas até o presente momento visando a
obtengdo de provas quanto a eventual vinculo entre Alberto Youssef e
José Janene para a pratica do delito de lavagem de dinheiro restaram
infrutiferas.

Ademais, as conversas telefonicas que indicam a atuacao de Alberto
Youssef no esquema delituoso ocorreram em junho de 2006, nio
havendo indicios mais recentes quanto a possivel conduta delitiva.
Desse modo, este o6rgdo ministerial ndo vislumbra outras
diligéncias a serem realizadas para aprofundamento das
investigagoes.

Nio obstante isso, o MINISTERIO PUBLICO FEDERAL requer o
retorno dos autos a autoridade policial, a fim de que indique se
vislumbra outras diligéncias a serem realizadas no presente feito,
especificando-as.

Curitiba, 12 de setembro de 2008.

Leticia Pohl Martello
Procuradora da Republica.”

(fl. 50 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

Como visto, ap6s mais de dois anos de investigacao, o proprio MPF
manifestou que as diligéncias “restaram infrutiferas” razio pela qual
requereu a sua remessa a Policia Federal, a fim de que a autoridade policial
especificasse se havia outras diligéncias pendentes de realizacao.

20009

Em 06 de janeiro de 2009, quase 120 dias apds a manifestagdo do
MPF e sem que a autoridade policial especificasse se havia diligéncias
pendentes de realiza¢do, houve a juntada de uma “denincia anénima” sob a
forma de e-mail, instruida com diversos documentos (extratos bancarios e uma
minuta de contrato comercial).

A referida “densincia anonima’ descreveu que os supostos fatos
praticados pelo falecido Deputado Federal José Janene e por Alberto Youssef
teriam ocorrido na cidade de Sao Paulo, em um escritorio no Bairro Itaim Bibi,
utilizado como suposta base de operagdes da empresa CSA-Project Finance (fls.
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54-71 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05). Basta observar que a
referida empresa foi apontada pela Policia Federal como o centro de
operagdes do investigado Alberto Youssef.

Vejamos um trecho da “denzincia anonima” que descreve ser a cidade de
Sao Paulo o local dos fatos:

“Com belo case de tecnologia, mas com dificuldades financeiras, os
empresarios Hermes Magnus e Maria Theodora buscavam investidires
[sic] ja tazia cinco anos.

Clientes nos cinco continentes e unicos no género na América Latina os
empresarios foram apresentados a Empresa CSA-Project Finance
com sede a Rua Pedroso Alvarenga no bairro paulistano do Itaim.
Neste enderego fica o Qiartel [sic] general dos mensaleiros e seus
funcionarios...segundo informagdes eles sguem [sic] fortes e
revigorados e agora recebem para ficarem de bico calado. Fazem
negbécios com o governo...ganham concessdes de termelétricas,
fornecem a petrobras e etc. O Doleiro segue o mesmo Yoseff de
sempre... amigo do povo da Bonus Banval... e o arquiteto JOSE
JANENE mantem e orquestra tudo. Se dizendo interlocutor de um
Shaique [sic] arabe do petrdleo ostenta poder e pdes [sic| seus deales na
rua para aliciare [sic] empresarios em situacdo financeira instavel e com
bons cases para investir.”

(fls. 54-71 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

Novamente, nao houve qualquer zformacio a respeito da Petrobras,
tdo-somente uma breve menc¢ao que nao passa de um boato, isto é, ndo houve
descricao de crime que envolvesse a Petrobras.

O despacho proferido pela autoridade policial logo apods a juntada
desses documentos ¢é esclarecedor quanto ao local em que ocorreram os fatos
do procedimento primitivo da Operagao Lava Jato:

“Que JOSE JANENE fica durante a semana, a maior parte do tempo na
cidade de Sio Paulo, especialmente na sede do Partido Progressista,
onde exerce de fato e de direito a fun¢io de Tesoureiro.
[...]

Se JANENE passa a maioria dos dias da semana na cidade de Sio
Paulo-PR (sic) e ALBERTO YOUSSEF nao ¢ diferente, basta uma
investigagdo das suas agdes em Sao Paulo, que certamente
encontrardo as suas ligacdes com NAGI NAHAS.”
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-

(fls. 72-76 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

Ou seja, em 20006, no inicio da investigagao, a d. Autoridade Coatora,
diante do foro por prerrogativa de funcdo do falecido Deputado Federal José
Janene, violou a competéncia do STF para conhecer dos fatos. Em 2009, os
documentos juntados aos autos demonstraram que, naquele estagio, deveria ter
ocorrido o declinio de competéncia para uma das Varas Federais
Especializadas da Subsecgao Judiciaria de Sao Paulo, por forga dos arts. 70 e
seguintes do CPP. De se notar que naquele momento ja haviam sido
decretadas diversas medidas restritivas de direitos fundamentais.

1.2. Para além da wsurpacio de competéncia: a ilicitude da prova que den origem a
investigagdo

Com o desenrolar da investigagao, houve nio apenas violagio da
competéncia do STF e, posteriormente, do Juizo da Subse¢ao Judiciaria de Sao
Paulo/SP, tevelou-se que o proprio nascedouro da investigagdo esta
irremediavelmente eivado de ilicitude!

Em uma representacao datada de 12 de janeiro de 2009, a autoridade
policial reconheceu que a investigacao teve origem nas interceptagdes telefonicas
realizadas entre o Advogado do falecido Deputado Federal José Janene, Dr.
Adolfo Gdis, e o ex-assessor do parlamentar, Sr. Roberto Brasiliano, que recebia
orientagao juridica antes de um depoimento que prestaria a Policia Federal:

“2. Trata-se de PCD instaurado a partir de representacao policial de fls.
03/07 a partir de relatorio de escutas telefénicas entre o Advogado
de JOSE JANENE e o ex-assessor dele, respectivamente
ADOLFO GOIS ¢ ROBERTO BRASILIANO, os quais relatam a
estreita ligacio entre ALBERTO YOUSSEF e JOSE JANENE em
reunido prévia antes da oitiva dos assessores do segundo, que

29

teriam recebido recursos escusos, inclusive do escandalo do ‘mensalao’.

(fls. 120-126 do inquérito n° 2006.70.00.018662-8, doc. 05)
(destacamos)

Nio se tratou de situagdo em que o proprio Advogado seria
investigado pela pratica de crimes, mas de um caso em que a autoridade policial
confessou, 7psis litteris, que a investigagdo teve inicio por conta da
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interceptagao telefénica de conversa entre Advogado e cliente para
orientagio juridica antes de oitiva em sede policial.

Quanto a isso, a Lei n° 8.906/94 ¢ categbrica ao positivar que a
interceptagcao das comunicagoes telefOnicas, nesse tipo de situagao, ¢ ilicita. E o
que se extrai dos termos do art. 7°, caput e inciso 11, da referida Lei:

“Art. 7° Sao direitos do advogado:

[.]

II — a inviolabilidade de seu escritério ou local de trabalho, bem como
de seus instrumentos de trabalho, de sua correspondéncia escrita,
eletronica, telefonica e telematica, desde que relativas ao exercicio da
advocacia.”

(destacamos)

Nao custa destacar que essa redacdo do art. 7°, 11, da Lei n°. 8.906/94
entrou em vigor em 08 de agosto de 2008, mas que a anterior ja assegurava a
inviolabilidade das comunicacdes telefonicas dessa natureza:

(destacamos)

A leitura do conteudo dos dialogos apontados pelo Delegado de
Policia Federal como fundamento para instauragdo da investigagio leva a
conclusao de que houve interceptagdo de comunicagao telefonica relativa ao
exercicio da advocacia. Vejamos:

“21/06/2006 20:12:38
Brasiliano 43993-1145x Adolfo (?)

Adolfo diz que estava em greve 1a e a mulher disse que ndo ia ter
depoimento nenhum. Nem falei do que se tratava, se fosse falar que
era depoimento o cara ia fazer, nao é verdade? Adolfo diz que foi la e
adiou pra quarta. Diz que estava sibado em Maringa e liga a
"dondoca" perguntando se nao tinha jeito de adiar por mais dez dias,
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porque precisa pegar uns documentos. Tudo bem, quando eu vou I4,
tinha mais documentos, se tem documentos novos nds temos direito
de ver os documentos. N6s nao vamos chegar 1a e tem depoimento
novo, cheio de surpresa. Eu pedi o documento pro cara, o cara ndo me
deu, nés temos o direito de ver os documentos, enquanto ele nio
der, ndo vai. Se ele ficar insistindo nés vamos, s6 que eu vou meter
um Habeas Corpus. Af chega ontem a noite fica aquela coisa, vai, nao
val, eu nao vou assumir essa responsabilidade sozinho. Ai vai aquela
mulher do Beto: "Num caso meu com o Joao Boquinha eu nio levei a
segunda vez ele pediu prisao preventiva”, esse cara ¢ um bandido esse
Joao Boquinha, nés colaboramos com tudo com a policia, colaboramos
em todos os momentos, em tudo, agora eu nao vou assumir sozinho. Af
o "Z¢&" falou: "eu sigo o que vocé falar". Adolfo pergunta se todo
mundo ficou desesperado no escritério. Brasiliano diz que sim, diz que
perguntou: "Vocés nio vio, entdo some daqui que eu vou me virar".
Adolfo diz que tem documento 1a no inquérito novo. Brasiliano diz
que o que acontece é que eles sao muito apavorados, se ficam 14 e da
uma prensa, vai dar "angu". Brasiliano diz que Meheidin perguntou: "e
pra ela nada?". Adolfo pergunta se é porque ela nio é intimada.
Brasiliano diz que sim. Adolfo diz que isso ¢ porque o delegado quer
formar o convencimento e intimar ela por ultimo. Vai pegar ela por
ultimo. Brasiliano diz que eles vdo acabar falando coisa que nao deve,
porque eles estdo vendo tudo isso af e vao ficar puto. Adolfo diz que
ontem nao aguentava mais, que ia nessa reuniao e ia jogar um ténis. Eu

fiquei la até dez e meia, eu tive que Ir pra casa e fazer duas
peticdes, cu fiquei até uma hora trabalhando pro cara. Af ele vem de
manhi e vem querer me dar "pito": "olha Adolfo, ¢ melhor niao dar mais
esse tipo de entrevista, porque saiu ld negécio de lavagem de dinheiro na
entrevista, e aquilo 14 queima muito". Brasiliano diz que sé o que eles
fazem ¢ que da certo. Como se a cidade inteira ndo soubesse que o

inquérito contra a mulher dele é de lavagem de dinheiro. Vai
manchar a imagem do Janene falar que é de lavagem de dinheiro, vai pra
puta que pariul Sabe quanto o ex-desembargador quer pra advogar pra
ele, o ex-desernbargador que agora virou advogado 1a em Curitiba? S6
pra ir em Porto Alegre ver os processos, ele quer as passagens e
cinquenta mil e caso ele feche pra comegar ele quer quatrocento. Adolfo
diz que o ex- desembargador falou que esse homem ¢é um leproso, "vocé
acha que eu vou chegar la em Brasilia, em Curitiba, por meu nome numa
jogada dessa e ndo vou ganhar dinheiro?". Vocé acha que o "Z¢" vai dar
sem contratar cinqiienta mil pro cara? Eu precisava pegar o xérox, ¢ dez
centavos onde eu mando tirar, af ele falou: “A Fernanda falou que 1a no
shopping Quintino ¢ cinco centavos o xerox, vai tomar no cu meu! Vai
se foder! O cara gasta quatro pau pra construir um casa, poe lustr da
Austria, e vem me falar que é cinco centavos o xérox? Ontem mesmo
tava o Beto"- (Alberto Youssef) 14, ¢ comecaram a falar o nome das
empresas que depositaram na ¢onta da outra la, sabe? Um olhou pro
outro e deu uma risadinha, vocé acha que a outra nio. a Rosa 13, nao ... a
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mulher fica com cara de 6dio, quer matar! Eu to aqui nessa merda, nesse
rolo por causa de vocé! Pro outro das risada na minha cara?! Meu
marido ta quase morrendo, com sindrome do panico. Brasiliano diz que
ele (Meheidin) ta tomando remédio pra caramba. Adolfo diz que esta
advogando igual camelo nessa causa.”

kkk

“04/07/2006 21:18:30
Brasiliano (43-9993- 1145) x Adolfo (?)

n n

Adolfo pergunta se "ele" vai se candidatar. Brasiliano diz que esta
faiando que "ele" ¢ candidato e ta anunciando a candidatura "dele" pra
més que vem. Adolfo pergunta se lancou Pedro pra depois substituir.
Brasiliano diz que sim. Adolfo pergunta se vai lancar dinheiro por ai.
Brasiliano diz que s6 se for de helicoptero, porque vai precisar de muito.
Adolfo pergunta se ta queimado na praga. Brasiliano diz que "bastante".
Adolfo diz que tem que gastar. Brasiliano diz que "ele" esta bastante
queimado. Adolfo diz que ndo vai dar pra cacar ele. Brasiliano afirma:
"diz ele que nao". Adolfo diz: "acho que esse homem nio vai ser
cacado". Brasiliano responde: "Pra vocé ver como ¢ que é". Aldolfo diz:
"mas ele vai ter que abrir a mala". Brasiliano diz que Sim, se nao abrir ta
fodido! Adolfo pergunta se ele ta com dinheiro. Brasiliano diz: "creio
que sim". Adolfo diz que pos aquele advogadinho de Curitiba na jogada,
o "Z¢" ta caindo no 171 do cara. O cara é 171 caput! Deixa ele ficar
tomando dinheiro do “Zé”. O "Zé&" fica s6 com bandido, né? Adolfo
diz que deu um. "esporro" no advogado, vocé quer o Bonus, mas voce
leva o 6nus também, vai peticionar, vai aglientar as reunides a noite la na
casa dele, vai aguentar a Dona Fernanda, a Joana, o Beto Youssef, eu
nao vou agientar mais isso, Adolfo diz que ele pediu um dinheirinho 14
pro Desembargador, mas que o desembargador amigo dele nio vai
resolver agora, s6 mais pra frente. O cara ta passando o mel na boca do

"Z¢&". O "Z¢" se encanta com qualquer bandido que passa na frente
dele.”

(fls. 8-9 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

Foi exatamente a partir dessa prova, de origem ilicita, que a
autoridade policial representou pela quebra dos sigilos bancario e fiscal de diversas

empresas (fls. 120- 126 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05):

“Autos 2006.70.00.018662-8
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O Ministério Pablico Federal, por meio da Procuradora da Republica
que esta subscreve, em aten¢do a representagdo formulada as fls.
116/122, requer o retorno dos autos a autoridade policial, a fim de
que:

a) delimite o pedido de mitigagao dos sigilos bancario e fiscal das
empresas Dunel Testing (CNP]J 04.913.043/0001-19), Torre Comércio
de Alimento Ltda EPP (CNPJ 07.542.146/0001-08), Angel Servigos
Terceirizados Ltda. (CNPJ 08.641.915/0001-98), CSA Project Finance
(CNPJ 04.090.574/0001-59), J. N. Rent a Car Locadora de Veiculos
Ltda. (CNPJ 07.353.344/0001-23), bem como de suas respectivas filiais,
indicando o periodo e os documentos a serem obtidos;

b) delimite o pedido de quebra do sigilo de dados do prefixo (43)
3376-0700, especificando os dados que se pretende obter e o periodo de
tal quebra.

Curitiba, 28 de janeiro de 2009.

Leticia Pohl Martello
Procuradora da Republica.”

(fl. 132 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

Em uma investigacao de carater constitucional, isto ¢é, alinhada com o
preceito do art. 129, caput e inciso I, da CREFB, o Magistrado que recebesse os autos
com uma cota nesse sentido, determinaria sua remessa a Policia Federal para
que a autoridade policial cumprisse o requerimento ministerial. Ja em uma
investigacao em que o Magistrado se afasta do seu dever de imparcialidade, o
requerimento do MPF é desconsiderado e a representacdo policial é deferida na
integra.

Foi exatamente isto que ocorreu z casu (cf. fls. 133-143 do inquérito

n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05).

Exa., a autoridade policial ndo é parte no processo penal brasileiro, o
Delegado de Policia ndo formula pretensido e ndo ¢é titular da agdo penal.
Cuida-se de li¢ao basica de direito processual e revela muito sobre o modo como
foi conduzida essa investigacao, que durou quase uma década.

1.3. Da atnagao ilegal da d. Auntoridade Coatora: deferimento de medidas cantelares ¢ de
dilagoes de prago sem provocagio on controle pelo MPF
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Até entao, nesta peca, demonstrou-se que a competéncia para julgar
qualquer requerimento de medida restritiva de direitos fundamentais caberia ao
Juizo da Subse¢iao Judiciaria de Sio Paulo, em virtude daquilo que sustentava a
propria autoridade policial quanto a CSA Project Finance Ltda.: que ela seria o
centro das operagoes realizadas pelos entiao investigados Alberto Youssef e o falecido
Deputado Federal José Janene.

Em um relatério parcial formulado em 16 de abril de 2009, a
autoridade policial ratificou esse argumento ao afirmar que:

“11. Por outro lado, a autoria da lavagem de dinheiro deve ser imputada
a uma verdadeira organizagdao criminosa que controla a empresa CSA
PROJECT FINANCE LTDA.,, cuja finalidade oculta e principal é
a de realizar crimes de lavagem de dinheiro, como ilustra o item
acima. Referida organizagio é composta por JOSE JANENE,
DANIELLE KEMMER JANENE (fls. 105), MEHEIDIN HUSSEIN
JENANI, RUBENS DE ANDRADE FILHO, CARLOS ALBERTO
PEREIRA DA COSTA, JOSE MUGGIATI NETO, ASSAD
JANNANI e ROBERTO BRASILIANO DA SILVA, em razao dos
depoimentos de HERMES FREITAS MAGNUS e também pelos
seguintes indicios e provas colhidos na instru¢ao dos autos.

12. Reportagem jornalistica as fls. 147, que noticia a reunido de JOSE
JANENE com outros politicos em um escritério na Rua Pedroso
Alvarenga, em Sio Paulo/SP, mesma rua da sede da empresa CSA
PROJECT FINANCE LTDA. (fls. 95).”

(fls. 419-420 do inquérito n° 20006.70.00.018662-8, doc. 05)
(destacamos)

O dado mais espantoso contido no relatério parcial da autoridade
policial é seu pedido:

“43. Diante do exposto, sugiro sejam aprofundadas as investigacoes,
bem como seja, por ora, determinada a remessa dos autos a Justica
Federal para a apreciagio da REPRESENTACAO juntada
anteriormente ao presente Relatério Parcial, bem como no retorno
sejam os autos redistribuidos.

Londtina, 16 de abril de 2009.

MILTON FORNAZARI JUNIOR
Delegado de Policia Federal
Matricula n® 17.083”.
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(fl. 425 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05)

Ao ler o pedido acima ¢ impossivel ndo questionar: em um inquérito
policial que ja tramitava por quase trés anos, com a decretacao da quebra do sigilo
fiscal e bancario de dezenas de empresas, realizacio de dezenas de diligéncias,
oitiva de testemunhas etc., ndo foi possivel reunir elementos para o
oferecimento de sequer uma denuncia?

Parece que nao.

Naio obstante, a d. Autoridade Coatora seguiu com seu método ilegal
e deferiu, sem manifestagdo do MPF, o pedido da autoridade policial, para que
tfosse realizada uma nova rodada de quebra de sigilos bancario e fiscal de diversas
pessoas fisicas e juridicas:

“Ha motivos suficientes para deferir a quebra de sigilo fiscal e bancario
relativamente a todas essas pessoas, considerando as suspeitas fundadas
da pratica de crimes expostas nas decisoes anteriores e nesta (fls. 129-
146, 138-139 e 254-257), bem como por se inserirem no rastreamento
bancario em andamento.

Observo que, para evitar a juntada aos autos de excessivo material
bancario, que é oportuno que as eventuais novas quebras de sigilo
necessarias ao aprofundamento da investigacio sejam muito bem
focalizadas, com especial atengdo ao material ja constante nos autos e
com foco em operagoes especificas que se mostrem suspeitas, como
vem sendo realizado até o momento pela autoridade policial.

Curitiba, 19 de maio de 2009.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

(fls. 530-531 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05)

A légica de toda investigagdo policial é partir de uma noticia de
conduta supostamente criminosa (art. 5°, inciso I, §1°, ‘@”, “b” e “¢”, do CPP) e,
dentro do prazo legal (art. 10 do CPP ou o art. 66 da Lei n° 5.010/60), realizar
diligéncias e reunir elementos para confirmar ou negar a ocorréncia da conduta.
Contudo, no caso dos autos, o que se viu foi a realizagdo de uma investigagao
indeterminada e sem rumo, cuja verdadeira finalidade era devassar a intimidade
de dois individuos determinados (Alberto Youssef e José Janene), com a
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disposi¢ao para também abater todos aqueles que porventura estivessem 70 #¢io do
caminho.

Um aspecto muito comum em todas as manifestagoes da autoridade
policial e da d. Autoridade Coatora é a falta de referéncia a tipos penais da
legislagdo brasileira.

No maximo, ha alguma referéncia muito vaga ao crime de lavagem
de capitais, mas sem o cuidado de subsumir um fato determinado ao mencionado
tipo penal, muito menos de apontar o crime antecedente cujo produto seria objeto
de ocultacao, dissimulaciao ou conversao em ativos ilicitos.

Em 22 de junho de 2009, foi proferido um despacho pela autoridade
policial que ¢ muito sintomatico sobre a gritante violagdo da garantia do juiz
natural nos autos. Vejamos:

“2. Remeta-se a0 Senhor Corregedor Regional de Policia Federal para
apreciacao, adotando-se as maximas cautelas de praxe com o intuito de
manter o sigilo do procedimento.

Senhor Corregedor,

O procedimento em questdo estava tramitando perante a Delegacia de
Policia Federal de Londrina/PR, aos cuidados do Delegado de Policia
Federal Gerson Machado.

No fim de maio do ano corrente, este signatirio foi convocado a
participar de reunido no gabinete desta SR/DPF/PR com a presenca do
Senhor Superintendente Regional, DRCOR, DREX, Chefe do NIP e
Chefe da Delegacia de Policia Federal de Londrina/PR para tratar de
aspectos praticos relacionados a investigacdo em questao.

Ficou acordado entre as autoridades mencionadas que o procedimento
teria continuidade neste GRFIN/SR/DPF/PR por diversos motivos,
dentre os quais podemos citar:

1) Tratar-se de setor com conhecimento especifico na matéria investigada;
2) Tramitagao do procedimento perante a 2* Vara Federal Criminal de
Curitiba/PR, dificultando a movimentacao dos autos e fragilizando seu
sigilo; e,

3) Necessidade de preservar ao maximo o sigilo das investigagoes, tendo
em vista que a maioria dos investigados possui domicilio em
Londrina/PR.

Cabe ressaltar que este procedimento fora adotado com o
conhecimento prévio do Senhor Juiz Federal Sérgio Fernando Moro
e, para o qual fora encaminhado o oficio n° 10932/2009
SR/DPF/PR com o objetivo de formalizar, perante a Vara Federal,
a alteragdo na tramitagao do feito.
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Curitiba/PR, 22 de junho de 2009.

IGOR ROMARIO DE PAULA
Delegado de Policia Federal.”

(fl. 536 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (negritamos)

Na pratica, a autoridade policial solicitou ao Corregedor Regional da
Policia Federal o retombamento do feito e sua permanéncia perante o Juizo
da 2* Vara Federal Criminal de Curitiba (hoje 13" Vara Federal), ainda que os
fatos até entdo apurados demonstrassem que o inquérito policial deveria tramitar
sob a supervisio do MPF em Siao Paulo e que, caso fosse necessario decretar
medidas restritivas de direitos fundamentais, os pedidos deveriam ser
formulados ao Juizo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo (cf. art. 70, caput,
do CPP), pois era o territorio onde estava a base de operacdes da CSA
Project Finance Ltda.

2010

Isto decorre das proprias palavras da autoridade policial sobre o
objeto da investigacao, conforme consta de despacho proferido em agosto de

2010:

“6. Em apertada sintese, o presente IPL tem por objetivo a apuragao do
uso da empresa DUNEL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. para
lavagem de dinheiro, por intermédio de operagdes de investimento
realizadas por meio da empresa CSA PROJECT FINANCE,
sediada em Sio Paulo;
7. Inimeras foram as diligéncias realizadas nos presentes autos, que
restaram por desvendar fortes indicios da pratica de ilicitos
criminais por meio da utilizagao da empresa CSA que carecem ser
aprofundadas;
8. Nas fls. 1075/1080 foi solicitada ao SETEC/SR/DPF/PR a
realizacao de exame pericial nas informagoes fiscais e financeiras dos
investigados, diligéncia que ainda se encontra pendente;
9. Em que pese o caderno investigatorio aponte diversas operagoes
suspeitas mediante a utilizacio das duas empresas investigadas, faz-se
necessario aqui a coleta de provas sobre as atividades das mesmas
e a origem dos valores movimentados pela empresa CSA;

[..]
12. Assim, REPRESENTO pela quebra do sigilo fiscal da empresa MO
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CONSULTORIA E  LAUDOS  ESTATISTICOS  LTDA
(06.964.032/0001-93) bem como de seus sécios WALDOMIRO DE
OLIVEIRA [...]

Curitiba/PR, 24 de agosto de 2010.

MARCIO ADRIANO ANSELMO
Delegado de Policia Federal.”

(fls. 1235-1237 do inquérito n° 20006.70.00.018662-8, doc. 05)
(destacamos)

Outro dado que causa espanto quanto a essa representagao ¢ que, em
07 de dezembro de 2010, mais uma vez, a d. Autoridade Coatora deferiu o pleito
sem a prévia manifestagdo do MPF (v. decisao de fls. 1353-1355 do inquérito
n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05), que sé veio a tomar ciéncia trés meses mais
tarde, em 11 de marco de 2011.

Diante desse quadro, pode-se afirmar com seguranca: a d.
Autoridade Coatora passou a ser protagonista da investigagdo, agindo sem
ser provocada e tornando o MPF mero figurante.

2012

Em despacho datado de 13 de marco de 2012, novamente a
autoridade policial afirmou que a investigagdo tinha como foco as
atividades da CSA Project Finance, que, conforme ja registrara, mantinha sua
sede e operacoes na cidade de Sdao Paulo:

“DESPACHO

[...]
2. Trata-se de investigagdo destina a apurar pratica de lavagem de
dinheiro perpetrada pela empresa CSA PROJECT FINANCE, que
setia um braco financeiro do ja falecido deputado federal JOSE
MOHAMED JANENE, mediante utilizagio da empresa DUNEL
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA;
3. Inimeras foram as diligéncias realizadas nos presentes autos, que
restaram por desvendar fortes indicios da pratica de ilicitos
criminais por meio da utilizagdo da empresa CSA que carecem ser
aprofundadas; |...].”

(fl. 1806 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)
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Data venia, nao ha como conferir credibilidade a versao de que, quase
seis anos ap0ds o inicio das investigagoes, a despeito de mais de uma centena de
quebras de sigilo fiscal e bancario, centenas de diligéncias, apreensoes de
documentos etc., ainda seria necessario aprofundar as investigacoes.

Diante dessa situagdo, caberia ao Poder Judiciario determinar o
arquivamento dos autos, pois o sistema de direitos e garantias processuais da
Constitui¢ao Federal ndo admite que investigacbes de natureza penal se arrastem
por anos a fio, muito menos quando isso decorre do suposto perfil dos
investigados e niao da efetiva existéncia de condutas criminosas, o que se
trata de um direito penal do autor, nio admitido no processo penal brasileiro, que
opera com o direito penal do fato. Tanto ¢é assim que, em situagdo muito
semelhante, o Superior Tribunal de Justica decidiu pelo trancamento de inquérito
policial:

“HABEAS CORPUS PREVENTIVO. TRANCAMENTO DE
INQUERITO POLICIAL. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. (.)
NAO APURACAO DE QUALQUER FATO QUE PUDESSE
AMPARAR EVENTUAL ACAO PENAL, TANTO QUE NAO
OFERECIDA A DENUNCIA. EXCESSO DE PRAZO.
INVESTIGACAO QUE DURA MAIS DE 7 ANOS.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  EXISTENTE. ORDEM
CONCEDIDA.

[-.]
5. No caso, passados mais de 7 anos desde a instauragido do
Inquérito pela Policia Federal do Maranhdao, nao houve o
oferecimento de denuincia contra os pacientes. (...) ndo se pode
admitir que alguém seja objeto de investigagdao eterna, porque
essa situagdo, por si s0, enseja evidente constrangimento, abalo
moral e, muitas vezes, econdmico e financeiro, principalmente
quando se trata de grandes empresas e empresarios e os fatos ja
foram objeto de Inquérito Policial arquivado a pedido do Parquet
Federal.
6. Ordem concedida, para determinar o trancamento do Inquérito
Policial 2001.37.00.005023-0 (IPL 521/2001), em que pese o parecer
ministerial em sentido contrario.

(ST] — 5* T. — HC 96.666/MA — rel. Napoleao Nunes Maia Filho — j.
4.9.2008 — Dje 22.9.2008) (destacamos)

2013
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Apesar disso, a d. Autoridade Coatora decidiu dar uma sobrevida a
investigacao e determinou, ja em maio de 2013, que a autoridade policial a
encerrasse num prazo de 120 dias:

“DECISAO

Trata-se de investigagio se prolonga desde 2006.

Nao desconhece este Juizo as dificuldades na apuracao de supostos
crimes complexos.

Niao obstante, no presente caso, reputo necessario que o inquérito
caminhe para alguma conclusio em tempo breve considerando o
tempo ja transcorrido e¢ o prazo prescricional dos fatos inicialmente
investigados.

Assim, voltem a autoridade policial.

Concedo mais 120 dias para as investigacoes, findo o prazo, o inquérito
devera ser devolvido com relatério conclusivo do até aqui apurado e das
perspectivas de prosseguimento, caso nao tenha ainda findo.

Curitiba/PR, 09 de maio de 2013.”

(fl. 1904 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

A uma, mais uma vez ¢ de se lamentar que, sem provocagao, tenha
partido do Poder Judiciario esse tipo de decisdao; isto porque, por imperativo
constitucional e legal, a fungdo de exercer o controle externo da referida
investigacdo seria do MPF (cf. art. 129, VII, da CF). A duas, ¢ de se constatar a
benevoléncia impar da d. Autoridade Coatora, que concedeu um prazo adicional de
120 dias para que a autoridade policial encerrasse uma investigagdo que ja se
arrastava por quase sete anos.

Em 16 de outubro de 2013, a autoridade policial requereu nova
dilagao de prazo, dessa vez por noventa dias, para que concluisse a investigagao
(fl. 2006 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05). O pleito foi deferido em
12 de novembro de 2013 (fl. 2008 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05).

Esse foi todo o caminho percorrido pela investigacao até culminar na
abertura do inquérito n°. 5049557-14.2013.404.7000 (IPL 1041/2013, doc. 06),
cuja Portaria fez referéncia ao inquérito n°. 2006.70.00.018662-8 (IPL 714/2009).
Em verdade, como se viu, tudo niao passou de um retombamento da investigagao
que teve inicio em 2000.

Nos autos desse “novo” inquérito, a autoridade policial confirmou
que os fatos envolvendo Alberto Youssef ocorreram na cidade de Sao Paulo
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e representou pelo afastamento do sigilo telefénico de varios investigados.
Novamente, a d. Autoridade Coatora decidiu sem a prévia manifestagao do
MPF:

“Trata-se de pedido formulado pelo DPF Marcio Adriano Anselmo de
prorrogacdao de interceptagdao telefonica em autos desmembrados do
processo 5026387-13.2013.404.7000.

[...]
Alberto Youssef seria um grande operador do mercado de cambio
negro, diretamente envolvido no assim denominado 'Caso Banestado',
com sede de atuacio em Londrina/PR e Sao Paulo/SP.

[...]
Entretanto, na interceptacio de Carlos Habib, foram constatados
contatos e didlogos de Alberto Youssef com Carlos, indicando o
envolvimento do ultimo em operagdes de evasdao de divisas e quica de
lavagem de dinheiro.
A partir da interceptagio de seu proprio terminal telefénico,
constatou-se que o usuario residiria no endereco Rua Afonso
Braz, 747, apto 111, Vila Nova Concei¢do, em Sao Paulo.
Diligéncia da Policia Federal confirmou que seria a residéncia de
Alberto Youssef.

[...]
Ciéncia ainda ao MPF. Nio o ouvi previamente em virtude da
alegada urgéncia da autoridade policial e por se tratar de
prorrogacdao de medidas investigatorias sobre as quais o MPF ja
se manifestou favoravelmente anteriormente.

]
Curitiba/PR, 11 de novembro de 2013.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

(Procedimento de quebra de sigilo telefénico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 3, doc. 07) (destacamos)

Nas decisGes posteriores, que renovaram a medida de interceptagao
telefonica, persistiu a 16gica de dispensar a prévia manifestacio do MPF e de
manter os autos no Juizo da 13* Vara Federal da Subsecao Judiciaria de Curitiba,
ainda que os elementos indicassem, seguramente, que os fatos teriam
ocorrido na cidade de Sao Paulo:

“Com base nesse entendimento, autorizei o desmembramento nos autos
5049557-14.2013.404.7000. Neste, distribuido por dependéncia aquele,
autorizei a continuidade da interceptagio de Alberto Youssef,
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identificado como 'Primo’ (cf. decisdao proferida no evento 3, proferida
em 11/11/2013).

[...]
A partir da interceptagio de seu proprio terminal telefonico,
constatouse que o usuario residitia no enderego Rua Afonso Braz,
747, apto 111, Vila Nova Conceigao, em Sao Paulo. Diligéncia da
Policia Federal confirmou que seria a residéncia de Alberto
Youssef.
Um dos objetivos prementes ¢ tentar localizar o endereco do
escritorio de Alberto Youssef em Sdo Paulo, ja que nas conversas
interceptadas, ' Beto' combina com 'Negd', que supostamente atua com
transporte fisico de moeda, de passar em Sio Paulo na préxima
tercafeira (dia 19/11), antes de viajar a Camboriu/SC:

[...]
Ciéncia ainda ao MPF. Nio o ouvi previamente em virtude da
alegada urgéncia da autoridade policial e por se tratar de
prorrogagdo de medidas investigatorias sobre as quais o MPF ja
se manifestou favoravelmente anteriormente.

Curitiba/PR, 18 de novembro de 2013.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°.  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 10, doc. 07) (destacamos)

Note-se que sempre a dispensa de prévia manifestacio do MPF
foi sustentada por uma #rgéncia da antoridade policial.

Foi o que ocorreu, novamente, em 26 de novembro, em 03, 16 e 17
de dezembro de 2013, em 21 de janeiro, em 24 e 26 de fevereiro, e em 06 e 13 de
marco de 2014:

“Ciéncia ainda ao MPF. Nio o ouvi previamente em virtude da
necessidade de nio haver solugdo de continuidade da diligéncia e
por se tratar de prorrogagio de medidas investigatdrias sobre as
quais o MPF ja se manifestou favoravelmente anteriormente.

]
Curitiba/PR, 26 de novembro de 2013.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”
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o

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/ PR, evento 22, doc. 07) (destacamos)

kokok

“Ciéncia ainda ao MPF. Nio o ouvi previamente em virtude da
necessidade de nao haver solugido de continuidade da diligéncia e
por se tratar de prorrogacio de medidas investigatérias sobre as
quais o MPF ja se manifestou favoravelmente anteriormente.

]
Curitiba/PR, 03 de dezembro de 2013.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal”.

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 36, doc. 07) (destacamos)

ook

“Ciéncia ainda ao MPF. N4o o ouvi previamente em virtude da
necessidade de nao haver solucao de continuidade da diligéncia e por se
tratar de prorrogacao de medidas investigatorias sobre as quais o MPF ja
se manifestou favoravelmente anteriormente.

Curitiba/PR, 16 de dezembro de 2013.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 47, doc. 07) (destacamos)

,okok

“Ciéncia ainda ao MPF. Ndo o ouvi previamente em virtude da
necessidade de nao haver solu¢ao de continuidade da diligéncia e por se
tratar de prorrogacdo de medidas investigatorias sobre as quais o MPF ja
se manifestou favoravelmente anteriormente.

Curitiba/PR, 17 de dezembro de 2013.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

o

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 56, doc. 07) (destacamos)
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2014

“Ciéncia ainda ao MPF. Ndo o ouvi previamente em virtude da
necessidade de nao haver solugao de continuidade da diligéncia e por se
tratar de prorrogacdo de medidas investigatorias sobre as quais o MPF ja
se manifestou favoravelmente anteriormente.

Curitiba/PR, 21 de janeiro de 2014.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 78, doc. 07) (destacamos)

kokok

“Ciéncia ainda ao MPF. Nao o ouvi previamente, pois trata-se de
prorrogacao de medida com a qual concordou anteriormente e em virtude
da urgéncia em retomar a interceptagao.

Curitiba/PR, 24 de fevereiro de 2014.

Sergio Fernando Moro

Juiz Federal.”

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 110, doc. 07) (destacamos)

kokok

“Ciéncia ainda ao MPF. Ndo o ouvi previamente, pois trata-se de
prorrogacao de medida com a qual concordou anteriormente e em virtude
da urgéncia relatada pela autoridade policial.

Curitiba/PR, 26 de fevereiro de 2014.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 123, doc. 07) (destacamos)

kokok
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“Ciéncia ainda ao MPF. Nao o ouvi previamente, pois trata-se de
prorrogacio de medida com a qual concordou anteriormente e em virtude
da urgéncia em retomar a interceptagao.

Curitiba/PR, 06 de marco de 2014.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

(procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 138, doc. 07) (destacamos)

Rk

“Ciéncia ainda ao MPF. Ndo o ouvi previamente, pois trata-se de
prorrogacao de medida com a qual concordou anteriormente e em virtude
da urgéncia relatada pela autoridade policial.

Curitiba/PR, 13 de marco de 2014.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

o

(Procedimento de quebra de sigillo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 148, doc. 07) (destacamos)

’

E ilusério acreditar que, apds tantos anos de contato com a
investigagao, apos tantos anos exercendo indevidamente o papel do MPF, apos
tantas medidas cautelares decretadas ex officio, apds tantas usurpagoes de
competéncia de outros 6rgaos de jurisdicao e do proprio STF, haja imparcialidade
na conduta do referido Magistrado...

Pois bem.

Esse era o quadro da investigacdo no instante imediatamente anterior
a deflagracao da Operagio Lava Jato, da Policia Federal.

Em sintese: uma investigacao instaurada a partir de prova obtida por
meios ilicitos (violagdo do sigilo das comunicacGes telefonicas entre advogado e
cliente, cf. art. 7°, caput e inciso 11, da Lei n°. 8.906/94), que tramitou ao longo de
quase uma década, com centenas de quebras de sigilos fiscal, bancario, telefonico e
telematico, sem a prévia manifestacio do MPF, ou seja, um grave ataque aos
direitos fundamentais dos investigados, em franca violagao aos arts. 129, I e VII,
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da CRFB, 257, § 2° e 564, 111, “4”, do CPP, 3°, “d”¢ 6, V e XV, da L.C 75/93, e 25,
I eV, da Lei 8.625/93.

Uma empreitada em que se passou por cima da competéncia do STF no
inicio da investigacao (violando os arts. 53, cput e § 1°, c.c. 102, caput e inciso 1,
“b”, da CREB) e, posteriormente, com a usurpa¢ao da competéncia de uma das
Varas Federais Especializadas da Subse¢ao Judiciaria de Sio Paulo (ferindo os arts.

70 e seguintes do CPP).

Trata-se de verdadeira cruzada que tulminou o principio constitucional do
Juzz natural (art. 5°, incisos XXXVII e LIII, da CREB).

Se o que foi apurado na investigacido preliminar ja demonstrou
cabalmente que a d. Autoridade Coatora nao era o juig natural, o oferecimento da
primeira dendncia pelo MPF (no bojo da Operagao Lava Jato) sepultou qualquer
davida quanto a violacao do principio constitucional do juiz natural (art. 5°, incisos

XXXVII e LIII, da CRFB).

FRISE-SE: trata-se do feito originario da Operagio Lava Jato,
apontado em varias decisoes da d. Autoridade Coatora (de todas as fases da
operacao) como justificador de sua inexistente competéncia por conexado.

De modo mais preciso, houve inarredavel violagao dos critérios do
CPP que determinam o foro prevalecente em casos de conexdo, isto é, foram
manipulados os critérios de atracdo previstos no art. 78, caput, inciso 11 e alineas, do
referido diploma legal.
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CAPITULO II — O USO ILEGAL DA CONEXAAO COMO FATOR DE
MODIFICACAO DE COMPETENCIA

“Antes desse acordo, noés tinhamos informagdes que indicavam
corrupgao num contrato da refinaria Abreu e Lima. Quando ele veio, ele
falou: — ‘ndo, ndo era so esse contrato, foram diversos outros contratos;
alias, nao era s6 essa empresa, eram dezenas de empresas que
participavam da corrupgdo; alids, nao era s6 eu, eram muitos
funcionarios publicos da Petrobras que receberam, nio sé na minha
diretoria, em duas outras diretorias, pelo menos; alids, existiam politicos
e partidos politicos envolvidos’. A partir disso a investigagao se ampliou
em mais de duzentas vezes.”

(Procurador da Republica Deltan Dallagnol, em entrevista, ao se referir
as declaragdes do delator Paulo Roberto Costa)’

“A ideia era que esse grupo que trabalha com a investigagio que
desenvolveu conhecimento nessa area pudesse ser transformado,
de alguma forma, em uma operagdao permanente.”

(Delegado de Policia Federal, Igor Romatio de Paula, em entrevista)*

“Nem eu sei aonde a Lava Jato vai chegar.”
(Juiz Federal Sergio Fernando Moro, ora d. Autoridade Coatora, em
entrevista a Revista Veja)’

“Em qualquer magistratura, ¢ indispensavel compensar a grandeza do
poder pela brevidade da duragao.”
(Charles-Louis de Secondat)

Naquela quadra, ja estava consolidado o método de atuacdo para uma
nova etapa da progressiva e ininterrupta usurpagao de competéncia de outros
6rgaos jurisdicionais por parte da d. Autoridade Coatora. A finalidade do método:
transformar o d. Juizo da 13" Vara Federal de Curitiba em um Juizo wuniversal,
competente para julgar todo e qualquer crime que seu Titular julgar conveniente.
Disto resultou manifesta violéncia as carissimas garantias constitucionais e normas

3 Disponivel em <http://globosatplay.globo.com/globonews/v/4895189/>, acesso em 21 de setembro
de 2016 as 15h59m

4+ Idem.

5 Disponivel em <http://veja.abril.com.bt/brasil/moro-nem-eu-sei-aonde-a-lava-jato-vai-chegar/>.
Acesso em 15 de outubro de 2016 as 20h41m)
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legais tendentes a impedir juizos de excecdo e o processamento de feitos perante
antoridades incompetentes. Ora, justamente aquilo que foi reconhecido pelo STF no

julgamento da QO no INQ 4130/PR:

“Nenhum 6rgio jurisdicional, portanto, pode se arvorar de juizo
universal de todo e qualquer crime relacionado a desvio de verbas para
fins politico-partidarios, a revelia das regras de competéncia.”

(STF, Pleno, QO no INQ 4130/PR, Min. Dias Toffoli)

Contudo, ao arrepio da finalidade constitucional do processo penal,
com o objetivo de impedir que feitos fossem remetidos aos seus juizes naturais, a
d. Autoridade Coatora aplicou de maneira deliberada a alinea ‘¢”, do inciso 1I, do
art. 78 do CPP para “forcar” a inexistente competéncia de seu Juizo em tais casos.

Com isso, foi capaz de usar a conexao como fator de modificagao da

competéncia e fulminou o principio do juiz natural. Eis os termos do referido
dispositivo:

“Art. 78. Na determinagdo da competéncia por conexao ou continéncia,

serao observadas as seguintes regras: (Reda¢ao dada pela Lei n® 263, de
23.2.1948)

[...]
II - no concurso de jurisdicbes da mesma categoria: (Redagao dada pela
Lei n® 263, de 23.2.1948)
a) preponderara a do lugar da infracdo, a qual for cominada a pena mais
grave; (Redagdao dada pela Lei n® 263, de 23.2.1948)
b) prevalecera a do lugar em que houver ocorrido o maior nimero
de infragdes, se as respectivas penas forem de igual gravidade;
(Redagao dada pela Lei n® 263, de 23.2.1948)
¢) firmar-se-4 a competéncia pela prevengao, nos outros casos; (Redagao

dada pela Lei n° 263, de 23.2.1948).”

(Coédigo de Processo Penal) (destacamos)

Ora, basta uma breve pesquisa da doutrina e jurisprudéncia patria
sobre o tema, as quais, em unissono, reconhecem que os critérios do art. 78, caput,

€«

inciso 11, “a”, “b” ¢ “¢”, nao sao alternativos, mas sim subsidiarios.

Destarte, a conexao como fator de modificagio da competéncia deve
obedecer ao critério da prevencao (alinea ‘¢”) somente quando os critérios da
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gravidade dos crimes (alinea “z”) e do numero de infragdes (alinea “4”) nao forem
suficientes para determinar o foro prevalecente, exatamente nessa ordem.

Na doutrina, o entendimento ¢ unanime no sentido de que as alineas
do inciso II do art. 78 ndo sao alternativas, mas sim subsidiarias. Vejamos:

“Foro onde foi cometido o maior nimero de infragGes: imagine-se que
trés furtos simples estejam sendo apurados na Comarca X, enquanto
uma receptacao simples - referente aos trés furtos - esteja tramitando na
Comarca Y. Embora a pena do furto e da receptagao sejam idénticas, o
julgamento dos quatro crimes deve ser realizado na Comarca X, que
possui 0 maior nimero de infragcdes. A regra é correta, pois o crime
deve ser apurado no local onde foi cometido, que ¢ onde causou o
maior abalo a comunidade. Ora, é natural que a Comarca onde
houve o maior nimero de delitos tenha sofrido maior perturbagio,
razio por que atrai o crime praticado em lugar vizinho.”

(Guilherme de Souza Nucci, Cddigo de processo penal comentado, 6 ed., Sio
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 233) (destacamos)

$okok

“As alineas do inciso II do art. 78 ndo sdo alternativas, mas sim
subsidiarias. H4 uma hierarquia entre elas, devendo inicialmente
prevalecer a alinea 4, e somente se esta nao dirimir a questdao, por ambos
0s processos terem por objeto-crimes cujas penas maximas sejam de
igual gravidade, passa-se para a alinea &, que considera, entlo,
subsidiariamente, o numero de infracdes cometidas. E, finalmente, se os
crimes forem de mesma gravidade e em igual nimero, apenas neste caso
¢ que o magistrado devera se valer da alinea ¢ e considerar a prevencao
critério definidor do foro prevalecente para a reuniao dos processos.”

(Gustavo Badaro, Processo penal, Rio de Janeiro: Elsevier, 2012, p. 179)
(destacamos)

kkk

“Havendo crimes de igual gravidade (embora possam ser
diversos), a competéncia ¢ determinada pelo lugar onde ocorreu o
maior nimero de infragdes. Nao sendo possivel essa determinacao
por ser idéntico o nimero de infracdes em dois locais, a competéncia é
determinada pela prevengio.”

(Julio Fabbrini Mirabete, Cddigo de processo penal interpretado, 11* ed., Sao
Paulo: Atlas, 2008, pp. 312-313) (destacamos)
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“Se nenhum dos incisos anteriores resolver a questio, é porque estamos
diante de varios juizes, de mesmo nivel de jurisdi¢do, igualmente
competentes. Entao passemos para os critérios definidos nesse ultimo
inciso, necessariamente nessa ordem:

a) Prepondera o lugar da infragdo mais grave: para tanto, analisa-se a
pena em abstrato, minima e maxima (...)

b) Havendo empate na letra “a”, prevalece o lugar onde for praticado
o maior namero de infragdes. Logo, o juiz, em cuja cidade tiver sido
praticado o maior numero de delitos, sera competente para o
julgamento.

¢) Se houver empate em todos os critérios anteriores, prevalecerd a
competéncia do juiz prevento.”

(Aury Lopes Jr., Direito processual penal, 10* ed., Sio Paulo: Saraiva, p.496)
(destaques do original)

ook

“O artigo 78, n°® 11 disciplina os efeitos da conexdo quando as infracdes
forem cometidas em lugares diferente, isto ¢ em foros diversos.
Importando a conexdo e a continéncia em unidade de processo e
julgamento e consequentemente em prorrogado fori, prevalecera, em
primeiro lugar, o territério ou foro da infracio a qual for cominada a
pena mais grave. Essa graduacao ¢ feita iz abstracto. Antes de mais nada
sera levada em consideragio a natureza da pena cominada, observado
que a de reclusio prevalece sobre a de detenc¢io, esta sobre a prisao
simples e todas sobre a pecuniaria. Quando houver cominagao
alternativa, regulara, a prevaléncia, a pena de natureza mais grave das
cominadas abstratamente. Sendo todas as penas qualitativamente iguais,
proceder-se-a a distingdo quantitativa, quando entdo prevalecera, como ¢é
obvio, o foro da infracdo em que seja maior a pena maxima
abstratamente cominada. Se estas ainda forem iguais, deve prevalecer,
para atrair a competéncia a infracio de maior pena minima. Se as penas
das diversas infragdes forem qualitativa e quantitativamente iguais
prevalecera o foro “em que houver ocorrido o maior nimero de
infragdes”, ex v/ do artigo 78, numero 11, letra b do Cédigo. Se ainda
assim nao for possivel firmar-se o fdrum atractionis, langar-se-a mao da
prevencao (artigo 78, n° 11, letra c).”

(José Frederico Marques, Elementos de direito processual penal, vol. 1,
Campinas: Bookseller, 1997, pp. 267-268) (destacamos)
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“No concurso entre jurisdicGes da mesma categoria (entre Juizes de
Direito, entre Juizes Federais), prevalecera, sucessivamente, a
competéncia do juizo do lugar da infragao, a qual for cominada a pena
mais grave (art. 78, I, a); do juizo do lugar em que houver ocorrido o
maior nimero de infragdes, se as respectivas penas forem iguais (art. 78,
11, b); e pela prevengao, nos demais casos (art. 78, 11, ¢).”

(Eugénio Pacelli, Curso de processo penal, 17" ed., Sdo Paulo: Atlas, 2013,
pp. 284-285) (destacamos)

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores tem orientagdo no mesmo
sentido:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIVERSOS
DELITOS EM LOCALIDADES DIFERENTES. CONEXAO
PROBATORIA. CONCURSO DE JURISDICOES DE MESMA
CATEGORIA. COMPETENCIA DO LOCAL ONDE OCORREU O
MAIOR NUMERO DE INFRACOES. ART. 78, II, B, DO CPP.

1. Nos termos do art. 70 do CPP, a competéncia sera de regra
determinada pelo lugar em que se consumou a infragao. O estelionato,
crime tipificado no art. 171 do CP, consuma-se onde ocorreu o efetivo
dano as vitimas, na localidade da agéncia em que possufam contas
bancarias.

2. Constatada a existéncia de diversos crimes conexos de mesma
natureza e gravidade e tratando-se de jurisdicbes de mesma categoria, a
competéncia sera fixada pelo local onde ocorreu o maior nimero
de infragdes, conforme estabelece o art. 78, I1, "b", do Cédigo de
Processo Penal.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito de
Pirapetinga/MG, ora suscitado.”

(ST] — 3* S. — CC 121.239/PB — Min. Alderita Ramos de Oliveira — j.
22.05.13 — Dje 29.05.13) (destacamos)

s$okok

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIVERSOS
CRIMES DE ESTUPRO DE VULNERAVEL PERPETRADOS EM
LOCALIDADES DIFERENTES. CONEXAO PROBATORIA.
CONCURSO DE JURISDICOES DA MESMA CATEGORIA.
COMPETENCIA DO LOCAL ONDE OCORREU O MAIOR
NUMERO DE INFRACOES. ART. 78, II, B, DO CPP.

1. Constatada a existéncia de diversos crimes conexos de mesma
natureza e gravidade e tratando-se de jurisdicbes de mesma categoria, a
competéncia sera fixada pelo local onde ocorreu o maior niimero
de infragSes, conforme estabelece o art. 78, I, ""b"", do Cédigo de
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Processo Penal.

2. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo de Direito de
Abelardo Luz/SC, o suscitado.”

(ST] — 3* S. — CC 124.293/PR — Min. Marco Aurelio Bellizze — j.
26.09.12 — Dje 03.10.12) (destacamos)

kkok

“HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA O
SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL. COMPETENCIA. JUSTICA
FEDERAL DE CURITIBA X JUSTICA FEDERAL DE SAO
PAULO. DEFINICAO PELO CRITERIO QUALITATIVO [MAIOR
GRAVIDADE DA PENA].

Crimes contra o Sistema Financeiro Nacional praticados em
Curitiba/PR e Sdo Paulo. Definicio da competéncia entre a Justica
Federal de Curitiba/PR ¢ a Justica Federal de Sio Paulo. Crime de
gestao fraudulenta de institui¢ao financeira (art. 4° da Lei n. 7.492/96),
praticado em Sao Paulo, para o qual a pena é maior que as cominadas
aos demais delitos. Defini¢do da competéncia pelo critério
qualitativo (CPP, art. 78, inc. II, alinea a). Competéncia da Justiga
Federal de Sao Paulo. Ordem concedida.”

(STF — 2* T. — HC 85.796/PR — Min. Eros Grau — j. 04.08.09 — Dje
28.10.09) (destacamos)

Do contrario, quando nao ha respeito irrestrito as regras definidoras
da competéncia, flexibilizando os critérios da conexdo de acdes e prevencao de
Juizo, fulmina-se o principio do juizg natural (art. 5°, XXXVII e LIII, da CR/88), que
assegura a todos processo e julgamento perante juiz independente e imparcial,
com competéncia prévia e objetivamente estabelecida no texto constitucional e
na legislaciao pertinente, vedados os juizos ou tribunais de excegao.

No ambito da propria Operagao Lava Jato, quando efetivamente o ST]
julgou o tema da definicio da competéncia — ao contrario do que faz crer a d.
Autoridade Coatora ao mencionar o HC n°. 302.604/PR (ST]) em muitas de suas
decises para justificar a sua competéncia —, a Corte tragou a exata dimensao do
respeito a tais regras, sob pena de criacdo dos odiosos tribunais de exce¢ao (cf.
RESP 1.542.107/PR, RESP 1.540.354/PR, RESP 1.541.241/PR e RESP
1.541.243/PR). Em que pese os julgamentos se referitem a definicio da
competéncia no bojo das ag¢des civis publicas decorrentes da referida investigagao
da Policia Federal, partindo de uma verificagio da identidade da causa de pedir e
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do objeto de tais agoes, o entendimento da eg. Corte Superior fornece importante
baliza para o julgamento deste habeas corpus:

“RECURSO  ESPECIAL.  PROCESSUAL.  ACOES CIVIS
PUBLICAS DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
"OPERACAO LAVA JATO". DISTRIBUICAO POR PREVENCAO.
CRITERIO. ART. 17, § 5° DA LEI N. 8.429/92 (MESMA CAUSA
DE PEDIR OU MESMO OBJETO). PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE. REGRAS GERAIS PREVISTAS NOS ARTS.
103 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/1973 E 76 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. NAO APLICACAO.
OBSERVANCIA DO JUIZ NATURAL.

I - Na apreciagio da tematica envolvendo conexdao de ages e
prevencao de Juizo, deve-se ter em conta o principio do juiz natural (art.
5°, XXXVII e LIII, da CR/88), que assegura a todos processo e
julgamento perante juiz independente e imparcial, com competéncia
prévia e objetivamente estabelecida no texto constitucional e na
legislagao pertinente, vedados os juizos ou tribunais de excegao.

II - A Lein. 8.429/92 (Lei de improbidade Administrativa - LIA), bem
como a Lei 7.347/85 (Lei da Acdo Civil Publica - LACP), em suas
redagbes  originais, nao continham norma especifica acerca de
prevencdo e de conexdo, sendo aplicado, nas agdes de improbidade
administrativa, supletiva e subsidiariamente, por for¢a do art. 19 da
LACP, o disposto nos arts. 105 e 103 do Cédigo de Processo
Civil/1973.

III - Com a Medida Proviséria n. 2.180-35/2001, vigente por forca da
Emenda Constitucional n. 32/2001, as Leis ns. 8.429/92 e 7.347/85
passaram a contar com previsao expressa a respeito, respectivamente
nos arts. 17, § 5° e 2° paragrafo unico, cuja aplicagao, pelo principio
da especialidade, afasta a incidéncia das normas gerais, previstas nos
arts. 103 do Codigos de Processo Civil/1973 e 76 do Codigo de
Processo Penal.

IV - Embora a redagao seja semelhante, impende reconhecer, sob pena
de concluir-se pela inutilidade da alteracao legislativa efetuada, que os
critérios  configuradores da conexdo entre agoes de improbidade
administrativa, aptos a determinar prevencao de Juizo, nos termos do
art. 17, § 5° da LIA (mesma causa de pedir ou mesmo objeto), sao mais
rigidos que os previstos na regra geral do art. 103 do Cdédigo de
Processo Civil/1973.

V - Nio se configurando a mesma causa de pedir nem o mesmo
objeto entre as a¢oes de improbidade administrativa, nao incide a regra
de prevengao prevista no art. 17, § 5° da LIA, impondo-se a livre
distribuigao por sorteio entre os Juizos competentes.

VI- Recurso especial desprovido™.

(STJ, 1* T., RESP 1540354/PR, Min. Regina Helena Costa, j. 19.05.16,
DJe 27.05.106)
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2.1. Formado o consorcio: MPF e d. Autoridade Coatora

Conforme se passa a demonstrar, o MPF e a d. Autoridade Coatora
formaram um verdadeiro consoércio para desrespeitar a garantia constitucional do
Juzz natural. Isto porque a primeira e principal dentincia no ambito da Operagio Lava
Jato narrou fatos de competéncia de juizo diverso: que teriam ocorrido em Sio
Paulo.

Apesar disso, por manipulagdao do 6rgiao ministerial, a dentincia
foi apresentada a 13° Vara Federal de Curitiba/PR.

Vejamos, entdo, como isso foi feito.

A denuncia oferecida pelo MPF contra Alberto Youssef e outros
perante a d. Autoridade Coatora contém narrativa que corrobora o argumento de
que os fatos ocorreram exclusivamente no territorio sob jurisdicio da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo. Trata-se da dendncia oferecida nos autos do processo n°.
5026212-82.2014.404.7000, cuja leitura comprova a gritante violacdo do principio
constitucional do juiz natural (art. 5°, incisos XXXVII e LIII, da CRFB).

De antemio, note-se como a d. Autoridade Coatora “fundamentou”
sua competéncia para processar e julgar aquele feito:

“Oportuno ainda destacar, nessa decisdo, que a competéncia deste Juizo
para a presente acao penal ja foi objeto de deliberacdao na decisao datada
de 24/02/2014 do processo 5001446-62.2014.404.7000 (evento 22),
justificando-se, em apertada sintese, pelos crimes conexos de
lavagem de dinheiro, tendo por antecedentes crimes contra a
Administragao Publica e crimes de trafico de drogas, com
consumagao em Londrina e Curitiba, além da origem comum de
toda a investigacao criminal. Observo, alias, que o crime de lavagem

de produto de trafico de drogas, com consumagio em Curitiba, ja

foi objeto de denuncia em separado (processo 5025687-
03.2014.404.7000). Apesar da separagdo, oportuno para evitar o
agigantamento da agao penal com fatos conexos, mas distintos,
remanesce o Juizo como competente para todos, nos termos dos arts.
80 e 82 do CPP.

Quanto a conexdo com os crimes antecedentes, incide no caso o
disposto no art. 2°, 11, da Lei n°® 9.613/1998, com a redacio da Lei n°
12.683/21012, segundo o qual cabe 'ao juiz competente para os crimes
previstos nesta Lei [de lavagem]| a decisao sobre unidade de processo e
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julgamento'. Nesse contexto, entendo que o crime de lavagem, como se
insere como parte de contexto maior, da pratica de crimes de lavagem e
financeiros pelo grupo dirigido por Alberto Youssef e igualmente pelos
grupos de supostos outros doleiros relacionados, deve ser processado
perante este Juizo independentemente do oportuno processo pelos
crimes antecedentes.

Havendo ainda imputacdo de crime de lavagem de carater transnacional,
incluindo remessa de parte do produto do crime ao exterior, ha conexao
desta acao penal com a imputagdo de crimes de evasao de divisas da
acao penal 5025699-17.2014.404.7000, em tramite neste Juizo, além de
firmar-se a competéncia da Justica Federal ndo sé pela conexdao, mas
também nos termos do art. 109, V, da Constitui¢ao Federal, ja que a
Unido Federal obrigou-se a prevenir e reprimir lavagem transnacional
tendo por antecedentes crimes contra a Administragao Publica, cf. art.
23 da Convencao das Nagbes Unidas contra a Corrupgao de 2003 e que
foi promulgada no Brasil pelo Decreto 5.687/2006.”

(doc. 08)

Data venia, a d. Autoridade Coatora tem um modo muito peculiar de
constatar a existéncia ou inexisténcia de conexao entre delitos.

Conforme se extrai da leitura da mencionada primeira ¢ principal
denincia, NAO HA RELACAO entre os fatos narrados e delitos antecedentes
contra a Administraciao Publica e/ou trafico de drogas cometidos em Cutitiba.

A propria denuncia foi clara ao descrever que os supostos crimes
contra a Administragio Publica dizem respeito aos contratos firmados pela
Petrobras com diversos fornecedores no ambito da construcio da Refinaria
Abreu e Lima, em Pernambuco.

Outrossim, ndo ha sequer uma palavra da denuncia que relacione os
fatos a algum ilicito antecedente de trafico de drogas (?!) para justificar a existéncia
de conexao instrumental e, por conseguinte, a modificacao dos critérios regulares de
definicio da competéncia. Em verdade, isso niao passou de um indisfarcavel
expediente para evitar o declinio dos feitos em favor do juiz natural dos fatos.

Portanto, passa-se a notar que a d. Autoridade Coatora tem paixdo e
interesse incomuns em processar e julgar tais feitos. Para tanto, lancou e continua a
langar mio de elementos inexistentes nas peg¢as acusatOrias para usurpar a
competéncia do juiz natural dos fatos. Alias, ¢ alarmante que, nos mesmos autos,
em situacdo muito mais evidente de conexdao entre delitos, a d. Autoridade
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Coatora tenha proferido decisao diametralmente oposta. Foi o que se passou em

07 de abril de 2014

“Evento 448

PEDIDO DE BUSCA E APREENSAO CRIMINAL N° 5001446-
62.2014.404.7000/PR

DESPACHO/DECISAO
1. Trata-se de processo no qual decretei, a requerimento da autoridade
policial e com manifestacao favoravel do MPF, prisdes e buscas e
apreensodes (decisao de 24/02/2014, evento 22).
Apura-se a pratica de crimes financeiros, de corrupgao e de lavagem de
dinheiro.
A Policia segue examinando o material apreendido e complementando
as investigagcoes.
Revendo os autos constato que, entre os diversos fatos investigados,
foram colhidos, em verdadeiro encontro fortuito de provas,
elementos probatérios que apontam para relagdo entre Alberto
Youssef e André Vargas, Deputado Federal.
Prematura a afirmacao de que tal relagdo teria natureza criminosa.
De todo modo, falece a este Juizo competéncia para processar e julgar
feito envolvendo Deputado Federal.
Assim, quanto a essa possivel relagao entre ambos, devera a autoridade
policial, sem qualquer aprofundamento da investigagdo, apenas
selecionar os eventuais elementos probatorios ja colhidos fortuitamente
em relacio a ela e reuni-los em processo apartado para posterior
remessa a este Juizo que o declinara ao Supremo Tribunal Federal.
Prazo de 10 dias.
Desnecessaria a remessa integral do feito, visto que hia um
conjunto de fatos, que inclui supostos crimes de evasdo de divisas,
corrup¢do de empregado publico da Petrobras e crimes de
lavagem de dinheiro (até de produto de trafico de drogas),
absolutamente estranhos a qualquer relagdo entre Alberto Youssef
e André Vargas.

[...]

4. Ciéncia, por oportuno, ao MPF e Defesas por meio eletronico.
Curitiba/PR, 07 de abril de 2014.

Sergio Fernando Moro
Juiz Federal.”

(doc. 09) (destacamos)
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Quanto a decisdo transcrita acima, a/gumas observagoes sao fundamentais
para que se entenda como age a d. Autoridade Coatora, que processa e julga os
feitos de maneira arbitraria. Nao constam da decisdao os elementos que levaram a d.
Autoridade Coatora a proferi-la, mas os Impetrantes fazem questio de evidencia-
los.

O declinio parcial de competéncia em favor do STF ocorreu muito,
mas muito tarde. Isto porque, em setembro de 2013, durante o cumprimento da
medida de interceptagdo das comunicacées telefonicas dos investigados, surgiram
diversos elementos que relacionavam o entao investigado Alberto Youssef ao
Deputado Federal André Vargas (PT/PR). O conteido das mensagens trocadas
entre ambos ¢é fato notério e dispensa produgao de prova (cf. art. 3°, do CPP, c.c.

art. 374, 1, do CPC).

Detalhe: o motivo do relacionamento entre ambos seria a obtencao de
favorecimento do Laboratério Labogen em contratos com o Ministério da
Saude, ou seja, elementos diretamente conexos aos fatos narrados na denuncia
do processo n°. 5026212-82.2014.404.7000, em que ja houve sentenga (Evento
1388)!

Com efeito, é de se confrontar: por um lado, mesmo com elementos
tao fortes que relacionavam o Deputado Federal André Vargas aos fatos apurados
nos autos, a d. Autoridade Coatora niao reconheceu conexio instrumental e
tundamentou que “bd um conjunto de fatos (...) absolutamente estranhos a qualquer relacio

entre Alberto Youssef e André 1 argas”.

Por outro lado, em situagdo realmente sem qualquer conexao
instrumental (caso da denuncia oferecida no processo n°.  5026212-
82.2014.404.7000), a d. Autoridade Coatora decidiu que a competéncia seria do seu
Juizo “[...] pelos crimes conexos de lavagem de dinbeiro, tendo por antecedentes crimes contra a
Administracio Priblica e crimes de trdfico de drogas, com consumagao em Londrina e Curitiba,

além da origem comum de toda a investigagao criminal”’.
Isto ndo faz qualquer sentido!

A informagao da relagiao entre Alberto Youssef e o Deputado André
Vargas veio aos autos da investigacao em meados de setembro de 2013 e a decisao
de declinio data de 07 de abril de 2014, ou seja, cerca de seis meses mais tarde!

Em verdade, naquela ocasidao, a d. Autoridade Coatora s6 declinou
parcialmente do feito no caso de envolvimento do Deputado Federal André
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Vargas porque no fim de semana dos dias 05 e 06 de abril de 2014 “vazaram” na
imprensa’ informagdes sobre fatos envolvendo um individuo detentor de foro
especial perante o STF por prerrogativa de funcao.

Se a d. Autoridade Coatora violou sistematicamente a competéncia
do STF para conhecer de fatos envolvendo membros do Congresso Nacional, por
que motivo ndo usurparia com muito mais facilidade a competéncia das Varas
Especializadas da Subsecao Judiciaria de Sao Paulo?

Voltando a analise dos fatos descritos na denuncia, diversos sao os
elementos que corroboram o argumento de incompeténcia da d. Autoridade
Coatora.

a) Alberto Youssef. O MPF tinha pleno conbecimento do local de sua residéncia, assim
como de seu local de trabalho na cidade de Sao Panlo/ SP. Nao obstante, buscon induzir
0 Poder Judiciario (obviamente as Instancias recursais) a erro.

Até mesmo o proprio 6rgao ministerial, zutegrante do consorcio da
Operagao Lava Jato, tem o conhecimento de que a d. Autoridade Coatora nao é o
juiz natural dos fatos, tanto que buscou induzir o Poder Judiciario a erro (ao
menos as instdncias recursais). Isto porque, logo no inicio daquela primeira
dentuncia consta o que segue:

ALBERTO YOUSSEF, brasileiro, casade, filho de Kalim Youssef e Antonieta i
Youssef, nascido em 061071967, nawral de LondrinaPR, sepundo grau completo,
empresario, RG 35064702/S85P/PR, CPF 532050659-72, residente na Rua Doutor Flias
Cesar, 155, ap. 601, baimro Jd. Petropolis, Londrina/PR, atualmente recclhido na Policia
Federal de Curitiba;

o —

(fl. 01 — doc. 08)

A qualificagao do principal acusado, o Sr. Alberto Youssef, pode até
parecer informagao que niao implica grandes consequéncias sobre a definicio do

¢ http://globotv.globo.com/trede-globo/jornal-nacional/v/tevista-diz-que- andrevargas-e-doleiro-eram-

socios-em-diversas-operacoes/3263216/, aCesso em 29/04/14, as 21h00;
http://www1.folha.uol.com.bt/poder/2014/04/1436459-deputado-petista-andre-vargas-disse-que-itia-
ajudat-doleiro.shtml, aCesso em 29/04/14, as 21h01;

http://gl.globo.com/jornalnacional/noticia/2014/04/andre-vargas-e-doleiro-eram-socios-em-
diversasoperacoes-diz-revista.html, acesso em 29/04/14, as 21h02.

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

46



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

foro prevalecente para o julgamento dos fatos em caso de conexao, 7as as coisas nio
$do tao simples assinm...

A excecio de Paulo Roberto Costa, que tinha residéncia no Estado
do Rio de Janeiro, todos os demais acusados da referida denuncia residiam no
Estado de Siao Paulo! Com isso, deu-se ensejo a falsa impressdo de que a
denuncia foi oferecida perante a d. Autoridade Coatora porque o Sr. Alberto
Youssef, principal acusado, residia e desenvolvia suas atividades na Cidade de
Londrina, Estado do Parana.

Contudo, ha muito tempo, a autoridade policial vinha afirmando,
1psis litteris, que o Sr. Alberto Youssef residia na Cidade de Sdo Paulo. Ademais,
amparada em diversos atos de investigacdo, como interceptacoes telefonica e
telematica, pesquisa de campo etc., a mesma autoridade policial afirmou
diversas vezes que o Sr. Alberto Youssef exercia suas atividades na capital
paulista.

Anos antes, em 06 de janeiro de 2009, quando foi juntada a “denzincia
anonima” aos autos do inquérito policial, j4 constava que os supostos fatos
praticados pelo falecido Deputado Federal José Janene e por Alberto Youssef
teriam ocorrido na cidade de Sao Paulo, em um escritério no Bairro Itaim Bibi,
utilizado como base de operacdes da empresa CSA Project Finance (fls. 54-71 do
inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05). Basta observar que a referida
empresa foi apontada pela Policia Federal como o centro de operagdes do
investigado Alberto Youssef. Vejamos o trecho da “densincia andnima” que
demonstra ser a cidade de Sao Paulo o local dos fatos:

“Com belo case de tecnologia, mas com dificuldades financeiras, os
empresarios Hermes Magnus ¢ Maria Theodora buscavam investidires
(sic) ja fazia cinco anos.

Clientes nos cinco continentes e unicos no género na América Latina os
empresarios foram apresentados a Empresa CSA-Project Finance
com sede a Rua Pedroso Alvarenga no bairro paulistano do Itaim.
Neste endereco fica o Qiartel (sic) general dos mensaleiros e seus
funcionarios...segundo informagdes eles sguem (sic) fortes e
revigorados e agora recebem para ficarem de bico calado. Fazem
negbcios com o governo...ganham concessdes de termelétricas,
fornecem a petrobras e etc. O Doleiro segue o mesmo Yoseff de
sempre... amigo do povo da Bonus Banval... ¢ o arquiteto JOSE
JANENE mantem e orquestra tudo. Se dizendo interlocutor de um
Shaique (sic) arabe do petréleo ostenta poder e poes (sic) seus deales na
rua para aliciare (sic) empresarios em situagao financeira instavel e com
bons cases para investir.”
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(fls. 54-71 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

O despacho proferido pela autoridade policial logo apos a juntada

desses documentos ¢ esclarecedor sobre o local em que teriam ocorrido os
diversos fatos em apuragio:

“Que JOSE JANENE fica durante a semana, a maior parte do tempo na
cidade de Sio Paulo, especialmente na sede do Partido Progressista,
onde exerce de fato e de direito a funcio de Tesoureiro.

Se JANENE passa a maioria dos dias da semana na cidade de Sio
Paulo-PR (sic) e ALBERTO YOUSSEEF nio ¢ diferente, basta uma
investigagdo das suas agbes em Sdo Paulo, que certamente
encontrardo as suas ligagdes com NAGI NAHAS.”

(fls. 72-76 do inquérito n°. 2006.70.00.018662-8, doc. 05) (destacamos)

A informacdo sobre o verdadeiro local de residéncia do Sr. Alberto

Youssef também era de conhecimento da d. Autoridade Coatora, que, nos
autos do procedimento de quebra de sigilo telefonico n°  5049597-
93.2013.404.7000/PR, sem a prévia manifestagio do MPF, “fundamentou” o

que segue:

“A partir da interceptagao de seu proprio terminal telefénico,
constatou-se que o usuario residitia no endereco Rua Afonso
Braz, 747, apto 111, Vila Nova Concei¢gdo, em Sao Paulo.
Diligéncia da Policia Federal confirmou que seria a residéncia de
Alberto Youssef.

[-.]
Ciéncia ainda ao MPF. Nao o ouvi previamente em virtude da
alegada urgéncia da autoridade policial e por se tratar de
prorrogagiao de medidas investigatorias sobre as quais o MPF ja
se manifestou favoravelmente anteriormente.

]
Curitiba/PR, 11 de novembro de 2013.

Sergio Fernando Moro

Juiz Federal.”

(procedimento de quebra de sigilo telefénico n°.  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 3, doc. 07) (destacamos)
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Nas decisoes posteriores, que renovaram a medida de interceptagao
telefonica, sempre persistiram informag¢oes que indicavam a atuacao do Sr. Alberto
Youssef e da CSA Project Finance Ltda. na cidade de Sao Paulo:

“Com base nesse entendimento, autorizei o desmembramento nos autos
5049557-14.2013.404.7000.
Neste, distribuido por dependéncia aquele, autorizei a continuidade
da interceptagdo de Alberto Youssef, identificado como 'Primo" (cf.
decisdo proferida no evento 3, proferida em 11/11/2013).

[...]
A partir da interceptacao de seu proprio terminal telefonico, constatou-
se que o usuario residiria no enderegco Rua Afonso Braz, 747, apto
111, Vila Nova Conceig¢dao, em Siao Paulo. Diligéncia da Policia
Federal confirmou que seria a residéncia de Alberto Youssef.
Um dos objetivos prementes ¢é tentar localizar o enderego do
escritorio de Alberto Youssef em Siao Paulo, ja que nas conversas
interceptadas, 'Befo' combina com 'Negd', que supostamente atua com
transporte fisico de moeda, de passar em Sao Paulo na préxima terga-
feira (dia 19/11), antes de viajar a Camborita/SC: (...).”

(procedimento de quebra de sigilo telefénico n°.  5049597-
93.2013.404.7000/PR, evento 10, doc. 07) (destacamos)

Vé-se que o MPF sempre soube do verdadeiro local de
residéncia do Sr. Alberto Youssef e do escritério comercial em que ele
atuava, logo, soa desleal que, naquela ocasido, ao oferecer a denuncia, o
6rgao ministerial tenha sustentado que o referido acusado residia na cidade
de Londrina/PR.

Tal atitude teve o claro objetivo de esconder a ja indisfargavel
incompeténcia da d. Autoridade Coatora.

Portanto, ha muito tempo deveria ter ocorrido o declinio de
competencia do feito principal da Operagao Lava Jato em favor de uma das Varas

Federais Especializadas da Subsec¢ao Judiciaria de Sao Paulo, por for¢a dos arts. 70
e ss. do CPP.

b) Todos os acusados e todas as empresas citadas naquela deniincia tinham endereco no
Estado de Sao Paulo, onde teriam sido praticadas todas as condutas descritas.
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A excecio de Paulo Roberto Costa, que tinha residéncia na Cidade do
Rio de Janeiro, todos os acusados e empresas citados na denuncia estavam
localizados no Estado de Sdo Paulo. Além disso, todas as condutas imputadas
aos acusados tinham relagdo com fatos ocorridos em territorio sob jurisdi¢ao da
Secao Judiciaria de Sao Paulo.

O 6rgao ministerial tinha pleno conhecimento disso quando ofereceu
a denuncia, tanto que, além de mentir sobre o local de residéncia do principal
investigado (Alberto Youssef), também forgou a fixagdo da competéncia da 13*
Vara Federal de Curitiba/PR com uma “nota de rodapé” oportunista, na
qual consta que teria ocorrido uma movimentacao bancaria na Cidade de Curitiba
entre os meses de setembro de 2012 e fevereiro de 2013. Vejamos o referido
trecho da pega acusatéria:

Todas as infragdes penais praticadas tém sangBes méximas privativas de
liberdade superiores a 4 (quatro) anos, sendo certo que o grupo, para o exercicio de suas
atividades ilicitas, atuava em diversos estados da federagiio circulando os recursos ilicitos em
contas-correntes em instituigdes financeiras em nome de prepostos ¢ de empresas de fachada

localizadas nos municipios de SAQ PAULO, RIO DE JANEIRO, IPOJUCA/PE,

MPF

Ministério Pablico Federal

Procuradoria da Repiblica no Parana s P g o br
FORCA TAREFA

9. Esdra de Arantes Ferreira: sutorizador das operagies de Alberto Youssef
nas empresas Labogen S.A. Quimica Fina e Biotecnologia e Inddstria e Coméreio de
Medicamentos Labogen S A,

10, Antonio Almeida Silva, contador da MO CONSULTORIA, dentre outras

empresas coniroladas efetivamente por Alberto Youssef:
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MPF

Ministério Piblico Federal
Procuradoria da Repiblica no Parans WL R g o b
FORCA TAREFA

CURITIBA®, como também destinava parte do produto auferido para o exlerior®, o que

evidencia a transnacionalidade da organizacio.
Sinteticamente, n organizagiio criminosa estava assim estruturada:

1. Alberto Youssef- lider da organizagio criminosa. Controlava um solisticado
esquema de lavagem de capitais com a finalidade de integrar 4 economia formal recursos
desviados de obras da PETROBRAS;

2. Paulo Roberte Costa: comandava a Organizaco criminosa juniamente com
Alberto Youssef. Utilizava de seu cargo e posteriormente de suas influéncias para obtengio de
contratos frawdados com a estatal;

3. Marcio Bonilhe: diretor das empresas Sanko Sider ¢ Sanko Servigos,
envolvidas ne esquema;

4. Murilo Tena Barrios: junto com Marcio Bonilho, era diretor das empresas
Sanko Sider e Sanko Servigos, envolvidas no esquema;

5. Waldomire Oliveira: era o “testa de ferro” da MO CONSULTORIA.
empresa de fachada utilizada para canalizar 0s recursos desviados da FETROBRAS:

6. Leonardo Meirelles: Operador e testa de ferro de Alberto Youssef nas
empresas Labogen S.A. Quimica Fina c Biotecnologia e Indistria & Comércio de
Medicamentos Labogen 8.A,;

7. Leandro Meirelles: Cperador de Alberto Youssef nas empresas Labogen
8. Chuimica Fina e Biotecnologia ¢ Indistria e Comércio de Medicamentos Labogen 8.4,
por intermédio de seu irmio Leonardo Meirelles, administrador das duas EILPIesas,

8. Pedro Argese Junior: tesia de ferro de Alberto Youssef ¢ de Leonardo
Meirelles na empresa Pirogquimica Comercial Lida. EPP;

¥ Conta de tmlaridade da cmpresa GILSOW M FERRBEIR A TRANSPORT ME, no Bamco |
;m CURITIEAPR. movimesou, no periodo entre setemibeo de 2012 o fevereine de 2
3.055.226,00

AgErcin X AN,
] \ial total de RS

|
"_ A partir das informagdes do BANCO CENTRAL, foram identificadas remessas para cHIN,-u,' HOMNG KONG, b
ESTADOS UNIDOS, URUGUAL INIMA, CORELA DO SUL, ITALIA, BELGJCA.W#I: paises ]/
G &7 -
J

¥

(fls. 5-7 da denuincia, doc. 08)
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Em uma investigacao que, aquele tempo, ja se arrastava por quase
uma década, como seria possivel que o Orgao ministerial justificasse a
competéncia da d. Autoridade Coatora para julgar o feito com fundamento em
uma movimentacao bancaria realizada no fim de 2012 e inicio de 2013?

Em verdade, nio seria possivel, mas foi esse o argumento do MPF
quando sustentou em uma curtissima nota de rodapé que a “conta de titularidade da
empresa GILSON M FERREIRA TRANSPORT ME, no Banco Itai, Agéncia
XAXIM, em CURITIBA/ PR, movimenton, entre setembro de 2012 a fevereiro de 2013, o
valor total de R§ 23.035.226,007.

A nota de rodapé comprova cabalmente que o MPF tinha ciéncia da
ofensa ao principio do juiz natural nos autos de origem. Basta notar que, apds essa
citagdo, nao houve na denuncia qualquer men¢io sobre como, quando ¢ por
quem essa conta bancaria teria sido utilizada. A referida empresa nio foi citada em
nenhum outro ponto da dentncia! A informacao esta completamente perdida na pega e
ndo integra a exposicio dos fatos supostamente criminosos. Outrossim, a
movimentacao bancaria nao ostenta relacdio com qualquer um dos crimes
imputados! Portanto, sequer fez parte da imputagao!

E profundamente lamentavel que o MPF tenha se valido de uma
mentira (local de residéncia de Alberto Youssef) e de um argumento tao raso (curta
movimenta¢ao bancaria ocorrida no fim de 2012 e inicio de 2013) para manipular a
fixacdo de competéncia e subverter a garantia constitucional do juig natural no bojo

da Operagao 1ava Jato.

O caso ¢ grave e demanda providéncia dessa eg. Corte Federal. Do
contrario, o Poder Judiciario persistira chancelando a ruina dessa carissima garantia
constitucional em favor da instituicao de um tribunal de excecdao moderno!

E importante reiterar: 2 excegido de Paulo Roberto Costa, cuja
residéncia era na Cidade do Rio de Janeiro, todos os acusados e as
empresas relacionadas na denuncia estavam localizados no Estado de Sao
Paulo, conforme a lista que segue:

Nome Endereco UF Referéncia
ALBERTO YOUSSEF Residéncia em Sao Paulo: Rua Dr. SP  Caut. de Busca a Apreensao
Afonso Braz, 747, apto 111 A, Soho, 5001446-62.2014.404.7000,
Vila Nova Conceicao, Sao Paulo SP pag. 371

ALBERTO YOUSSEF escritério comercial: sede da GFD SP  Citado na dentncia
Investimentos Rua Doutor Renato
Paes de Barros, 778, 2° andar, Sdo
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Paulo SP
ALBERTO YOUSSEF escritério em Sao Paulo — sede da SP  Caut. de Busca a Apreensao
GFD Investimentos Rua Doutor 5001446-62.2014.404.7000,
Renato Paes de Batrros, 778, 2° pag. 140
andar, Sao Paulo/SP
SANKO SIDER Av. Paulista 1.294, 4°andar, sala 4- SP  Caut. de Busca a Apreensio
A, Bela Vista, Sdo Paulo/SP 5001446-62.2014.404.7000,
pag. 32
MO CONSULTORIA E Rua Jose Dibieux, 35, Cj. 36, SP  Caut. de Busca a Apreensao
LAUDOS Santana, Sao Paulo/SP 5001446-62.2014.404.7000,
ESTATISTICOS LTDA pag. 140
WALDOMIRO Estrada Municipal Benedito Antonio = SP  Citado na denuncia
OLIVEIRA Ragani, 2300, Chacara Recanto Trés
Coracoes, Itatiba/SP
ESDRA DE ARANTES Residencial Rua Santo Egidio, 655, SP  Citada na denuincia
FERREIRA apto 71, Santa Terezinha, Sao
Paulo/SP; Comercial na Rua
Frederico Magnusson, 247, Distrito
Industrial, Indaiatuba/SP
LEANDRO Residéncia na Alameda das Sempre SP  Citado na denuncia
MEIRELLES Vivas, 246, casa, Santana de
Parnaiba/SP
ESCRITORIO DE Av. Ipiranga, 318 — Bloco B — 4°. SP  Caut. de Busca a
CONTABILIDADE Andar, Centro, Sao Paulo/SP Apreensao 5001446-
DA LABOGEN - LE 62.2014.404.7000, pag.
GHRAM ASSESSORIA 846
CONTABIL E
CONSULTORIA
EMPRESARIAL
SEDE DA EMPRESA Avenida Joao Cabral de Mello R] Caut. de Buscaa
COSTA Neto, 610, sala 913, Edificio Apreensao 5001446-
GLOBAL Peninsula Office, Barra da Tijuca, 62.2014.404.7000, pag.
CONSULTORIA Rio de Janeiro/R] 846
PAULO ROBERTO Rua Ivando de Azambuja, casa 30, R] Citado na denincia
COSTA Condominio Rio Mar IX, Barra da
Tijuca, Rio de Janeiro/R]
PEDRO ARGESE Residéncia na Av, Sabia, 23, apto. SP  Citado na dendncia
JUNIOR 112, Moema, Sao Paulo/SP
MARCIO ANDRADE Rua Padre Vieira, 504, apto. 2, SP  Citado na dendncia
BONILHO Jardim Santo André, Santo
André/SP
MURILO TENA Rua Alcinfo Braga, 220, Apto. 161, SP  Citado na denincia
BARRIOS Paraiso, Sdo Paulo/SP
LEONARDO Residencial na Rua Mateus Grou, SP  Citado na dendncia
MEIRELLES 109, apto. 43, Pinheiros, Sao
Paulo/SP; endetreco comercial na
Rua Frederico Magnusson, 247,
Distrito Industrial, Indaiatuba/SP
ANTONIO ALMEIDA Residente na Rua Casa Forte, 133, SP  Citado na denincia
SILVA apto. 21, Bairro Agua Fria, Sdo
Paulo/SP; endereco comercial na
Rua Voluntirios da Patria, 1814,
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Santana, Sao Paulo/SP

LABOGEN S.A. Rua Frederico Magnusson, 247, SP  Caut. de Busca a
QUIMICA FINA Disttito Industrial, Indaiatuba/SP Apreensao 5001446-
E BIOTECNOLOGIA 62.2014.404.7000, pag.
972
INDUSTRIA E Rua Herminio de Mello, 296, 1° SP  Caut. de Busca a
COMPERCIO DE andar, Distrito Industrial, Apreensao 5001446-
MEDICAMENTOS Indaiatuba/SP 62.2014.404.7000, pag.
LABOGEN S.A. 52
PIROQUiMICA Rua Américo Brasiliense, n® 1490, SP  Caut. de Busca a
COMERCIAL LTDA 3° andar, Cj. 36, Santo Amaro, Sdo Apreensao 5001446-
EPP Paulo/SP 62.2014.404.7000, pag.
225

Ainda mais importante do que o local de residéncia dos acusados e a
sede das empresas, ¢ o fato de que a narrativa ministerial daquela primeira acusagao
versou sobre negocios entre as empresas Sanko Sider ¢ Sanko Servicos e o Grupo
Camargo Corréa. Mais especificamente, descreveu o recebimento de valores por
servigos prestados pelas primeiras a ultima.

Ainda segundo a denuncia, parte desses valores teria sido
posteriormente repassado as empresas MO Consultoria ¢ Laudos Estatisticos e GFD
Investimentos. As sedes de todas essas empresas estavam localizadas no Estado de
Sao Paulo, conforme consta da tabela acima. Portanto, nunca houve fundamento
fatico ou legal que amparasse o processamento dos feitos da Operacio Lava
Jato pela d. Autoridade Coatora!

No entanto, novamente, o MPF apresentou uma cota em que
“justificou” de maneira lamentavel o ajuizamento da demanda perante a d.
Autoridade Coatora. Vejamos:
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A competéncia para o processamento e julgamento dos presentes fatos, como ja
anotado pelo d. Magistrado do caso por ocasidio da deflagragho das operaghes, encontra-se
justificada pela realizaciio de operagies de lavagem de dinheiro gue se consumaram em
Curitiba, tende por antecedentes crimes contra administracdo pahlica referentes aos desvios
ccortidos na obra de ARREU E LIMA.

Ocorreram vérias operagies de cimbio ndo autorizadas com antecedentes em
crimes contra a administrac8o piblica que implicaram delitos de lavagem de dinheiro
consumados em mais de um lugar, consistentes no recehimento de parte de valores em 540
Paulo/8F e depdsitos de outros valores em contas “laranjas™ em Baurw'SF, PassosMG e
Curitiba/PR, Entre esses delitos ha conexBo material e instrumental (art. 76, II e IL CPP),
sendo gue o Juizo Federal de Curitiba fol quem primeiro praficou atos no processo (art. 78, [1,
et CPP)

(cota da dentncia — doc. 08)

Os Impetrantes insistem para que essa eg. Corte Federal analise
detidamente a dendncia daquela acao penal (fundamental para afastar qualquer
conexao justificadora da competéncia da d. Autoridade Coatora no feito instaurado
contra o Paciente), pois verificara nio terem sido imputados fatos praticados nas
cidades de Bauru/SP, Passos/MG e Curitiba/PR. Basta que se leia a denincia patra
constatar que as imputacdes diziam respeito a fatos ocorridos exclusivamente em
Sao Paulo/SP. Nio se trata de argumento tetorico dos Impetrantes, mas sim
de fato incontroverso constante do corpo daquela denuncia!

Portanto, se ¢é certo que existe conexdo material e instrumental entre os
delitos, como alegou o 6rgao ministerial, também ¢ certo que, ao contrario do
critério da prevencgao (art. 78, II, “¢”, do CPP), os critérios que orientaram o fator
de modificacio da competéncia naquele caso dizem respeito a gravidade e a
quantidade das infragoes (art. 78, 1, “«” ¢ “b”, do CPP), conforme pacifica
doutrina e jurisprudéncia citadas ao longo deste habeas corpus. O critério da

prevencao € apenas subsidiario.

E para sepultar qualquer duvida sobre o local onde ocorreram os
fatos, nada melhor do que colher da propria narrativa acusatéria tal informacao.
Observe-se que o MPF seccionou a narrativa daquela dentncia em seis fatos e, ao
final, realizou sua capitulaciao juridica. Em primeiro lugar, vejamos o local de
ocorréncia de cada um deles, segundo o proprio MPE:

“FATO 01 - IMPUTACAO DE PARTICIPACAO EM
ORGANIZACAO CRIMINOSA - INDIiCIOS DE CRIMES
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ANTECEDENTES DE LAVAGEM DE DINHEIRO:
PECULATO E CORRUPCAO.

Em data nao precisada nos autos, mas sendo certo que desde 2008
(quando PAULO ROBERTO COSTA ja era diretor da empresa
PETROBRAS) até 17 de marco de 2014, PAULO ROBERTO COSTA,
MARCIO BONILHO, WALDOMIRO OLIVEIRA, MURILO
BARIOS, ANTOIO ALMEIDA SIVA, LEONARDO MEIRELLES,
LEANDRO MEIRELLES E PEDRO JUNIOR, de modo consciente
voluntario, integraram uma das organizagoes criminosas comandadas
pelo doleiro ALBERTO YOUSSEF, especificamente aquela que tinha
por finalidade a pratica de crimes de lavagem dos recursos financeiros
auferidos de crimes contra a administracao publica, mais precisamente
contra a empresa PETROLEO BRASILEIRO S/A — PETROBRAS.
[...]

Todas as infragdes penais praticadas tém san¢Ges maximas privativas de
liberdade superiores a 4 (quatro) anos, sendo certo que o grupo, para o
exercicio de suas atividades ilicitas, atuava em diversos estados da
federagio circulando os recursos ilicitos em contas-correntes em
institui¢cOes financeiras em nome de prepostos e de empresas de
fachada localizadas nos municipios de SAO PAULO, RIO DE
JANEIRO, IPOJUCA/PE, CURITIBA, como também destinava
partedo produto auferido para o exterior, o que evidencia a
transnacionalidade da organizagao.”

$okok

“FATO 02 - Imputagdo do crime de Lavagem de Dinheiro. Da
CNCC para a SANKO.

Entre 2009 e 2013, no municipio de Sdo Paulo, os denunciados
MARCIO BONILHO e MURILO BARRIOS, com o conhecimento e
anuéncia dos denunciados PAULO ROBERTO COSTA e¢ ALBERTO
YOUSSEF, de forma consciente e voluntiria, mediante a venda
superfaturada de tubos de ago, conexoes e flanges, bem como pela
prestacao de servigos inexistentes para o CONSORCIO NACIONAL
CAMARGO CORREA (CNCC) (...).”

$okok

“FATO 03 — Imputagio de lavagem de dinheiro — Da SANKO para
a MO CONSULTORIA Foi assim que, entre 23/07/2009 e
21/12/2012, no municipio de Sdo Paulo/SP, nas datas ao final
individualizadas, por 70 (setenta) vezes, os denunciados MARCO
BONILHO, MURILO BARRIOS, ALBERTO YOUSSEF e
WALDOMIRO DE OLIVEIRA, dolosamente, com o conhecimento e
anuéncia do denunciado PAULO ROBERTO COSTA, que tinha o
dominio dos fatos, contando ainda com a contribuicao do denunciado
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ANTONIO ALMEIDA SILVA, conhecido como TONINHO,
dissimularam a natureza, origem, localiza¢do, disposi¢cao, movimentagao
e propriedade de R$ 26.040.314,18 (vinte e seis milhoes, quarenta mil,
trezentos e quatorze reais, e dezoito centavos), provenientes diretamente
do crime de peculato e corrup¢iao em face da PETROBRAS S/A (...).”

ook

“FATO 04 — Imputagio de lavagem de dinheiro — Da MO
CONSULTORIA para as EMPRESAS DE YOUSSEF. Assim, entre
06/01/2009 e 20/06/2013, no municipio de Sio Paulo, por
inameras vezes, os denunciados ALBERTO YOUSSEF,
WALDOMIRO OLIVEIRA, LEONARDO MEIRELLES,
LEANDRO MEIRELLES, ESDRA DE ARANTES FEREIRA,
PEDRO ARGESE JUNIOR contando com a anuéncia e conhecimento
do denunciado PAULO ROBERTO COSTA, que tinha dominio dos
fatos, ¢ com a contribuicio do contador TONINHO, de forma
consciente e voluntaria, ocultaram da origem ilicita de R$ 24.318.167,00

provenientes dos crimes de peculato e corrupgio em face da
PETROBRAS (...).”

$okok

“FATO 05. Imputagio de lavagem de dinheiro — Das EMPRESAS

DE YOUSSEF para EXTERIOR. Foi assim que, 24/06/2010 e
27/09/2012, no municipio de Sdo Paulo, os denunciados ALBERTO
YOUSSEF, PEDRO ARGESE JUNIOR, LEONARDO MEIRELLES,
ESDRA DE ARANTES FERREIRA ¢ LEANDRO MEIRELLES, de
modo consciente e voluntario, dissimularam a origem de R$
21.461.461,00 (vinte e um milhdes, quatrocentos e sessenta ¢ um mil,
quatrocentos e sessenta e um reais) provenientes o crime de peculato e

corrupcao em face da PETROBRAS]...].”

$okok

“Fato 06 — Lavagem de dinheiro — PAULO ROBERTO COSTA No
dia 13/05/2013, na concessionaria AUTOSTAR localizada na
Avenida das Nacgoes Unidas, 16461 — Santo Amaro, Sao Paulo, os
denunciados PAULO ROBERTO COSTA E ALBERTO YOUSSEF,
de forma consciente e voluntaria, converteram R$ 250.000,00 (duzentos
e cinquenta mil reais) provenientes dos crimes de corrupg¢ao e peculato

em face da PETROBAS em ativos licitos consistente na aquisi¢ao do
veiculo LAND ROVER EVOQUE [...].”

kkk

“Ante o exposto, o MINISTERIO PUBLICO FEDRAL denuncia:
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Pelo fato 01: a) ALBERTO YOUSSEF; b) PAULO ROBERTO
COSTA ¢) MARCIO ANDRADE BONILHO; d) MURILO
BARRIOS; ¢) WALDOMIRO OLIVEIRA; f) ANTONIO ALMEIDA
SILVA; g9 LEONARDO MEIRELLES; h) ESDRA DE ARANTES
FERREIRA; i) LEANDRO MEIRELLES; j) PEDRO ARGESE
JUNIOR como incursos nas penas do art. 2° “caput” e § 4°, II, Il e V,
da lei 12.850/2013, devendo incidir a agravante do art. 2° § 3° da lei
12.850/2013 para os denunciados ALBERTO YOUSSEF e PAULO
ROBERTO COSTA, que comandaram o grupo;

Pelo fato 02: ) ALBERTO YOUSSEF; b) MARCIO ANDRADE
BONILHO; ¢) MURILO BARRIOS e; d) PAULO ROBERTO
COSTA como incursos nas san¢oes do art. 1° ¢/c art. 1° § 2°, 11, da lei
9613/98 por diversas vezes;

Pelo fato 03: 2) MARCIO ANDRADE BONILHO; b) MURILO
BARRIOS; ¢) ALBERTO YOUSSEF; d) WALDOMIRO OLIVEIRA;
e) PAULO ROBERTO COSTA ¢; f) ANTONIO ALMEIDASILVA
como incursos nas sangdes do art. 1° ¢/c art. 1° § 2°, 11, da lei 9613/98
por 70 (setenta vezes);

Pelo fato 04 - a) ALBERTO YOUSSEF; b) WALDOMIRO
OLIVEIRA; ¢) LEONARDO MEIRELLES; d) ESDRA DE
ARANTES FERREIRA; ¢) PEDRO ARGESE JUNIOR; ¢) TOINHO;
e f) PAULO ROBERTO COSTA, como incursos nas sang¢oes do art. 1°
c/c art. 1° § 2° 1II, da lei 9613/98 por 413 (trezentos e quatorze)
vezes (total de transacOes feita para a INDUSTRIA LABOGEN,
LABOGEN QUIMICA, PRIOQUIMICA, RCI SOFTWARE e
EMPREITEIRA RIGIDEZ, somadas com o numero de cheques sem
identificacao do destinatarios emitidos;

Pelo fato 05: a) ALBERTO YOUSSEF; b) LEONARDO
MEIRELLES; ¢) LEANDRO MEIRELLES; d) PEDRO ARGESE
JUNIOR e e¢) ESDRA DE ARANTES FERREIRA como incurso nas
sancoes do art. 1° ¢/c art. 1° § 1°, III, da lei 9.613/98,;

Pelo fato 06: a) PAULO ROBERTO COSTA e b) ALBERTO
YOUSSEF como incutso nas san¢oes do art. 1° ¢/c art. 1°§ 1°, I da lei
9613/98; [...]”

(denuncia, doc. 08)

Agora, vejamos a gravidade e a quantidade de crimes imputados
em relacdo a cada um desses fatos:
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Fato descrito Tipo penal e gravidade (pena cominada) Numero de  Local dos fatos
na denuincia imputagoes
Fato 01 art. 2°, caput, §§ 3°, 4°, 11, 11l ¢ V, da Lei n°. 1 vez Sio Paulo/SP

12.850/2013: reclusiao de 3 a 8 anos com
aumento de 1/62a2/3

Fato 02 art. 1° c.c. art. 1°, § 2° 11, da Lei n°. 9.613/98: Diversas Sao Paulo/SP
reclusiao de 3 a 10 anos vezes (I?)

Fato 03 art. 1° c.c. art. 1°, § 2°, 11, da Lei n°. 9.613/98: 70 vezes Sdo Paulo/SP
reclusio de 3 a 10 anos

Fato 04 art. 1° c.c. art. 1°, § 2°, 11, da Lei n°. 9.613/98: 413 vezes Sdo Paulo/SP
reclusiao de 3 a 10 anos

Fato 05 art. 1° c.c. art. 1°, § 1°, 111, da Lei n°. 1 vez Sio Paulo/SP
9.613/98: reclusio de 3 a 10 anos
Fato 06 art. 1° c.c. art. 1°,§ 1°, I, da Lei n°. 9.613/98: 1 vez Sao Paulo/SP

reclusao de 3 a 10 anos

Segundo o MPF, os crimes mais graves e em maior quantidade de
imputag¢oes foram cometidos em Sao Paulo/SP. Portanto, era de rigor a aplicacio
dos critérios previstos no art. 78, II, “@” e “b”, do CPP, tendo como consequéncia
logica, por atragdo, a prevaléncia do foro da Subsecao Judiciaria de Sio Paulo para
processar e julgar aqueles fatos.

Por consequéncia logica, os demais feitos que realmente guardassem
conexdo com esses feitos primitivos da Operagao Lava Jato (incluida a acdo penal
movida contra o Paciente) também deveriam ter sido remetidos para o juiz natural
dos fatos: o Juizo da Subsecao Judiciaria de Sao Paulo.

Desde entao, todos os procedimentos relacionados a Operacio Lava
Jato, que nao tém fatos ocorridos no territério sob jurisdicio da d. Autoridade
Coatora, estao sendo processados e julgados deliberadamente por juiz que sabe
nao ter competéncia para tanto.

Contudo, em todos esses procedimentos, a d. Autoridade Coatora
repete a mesma falacia, no sentido de que #udo estaria comexo aos inquéritos
2009.70000032500 e 2006.70000186628, bem como a agao penal n°
504722977.2014.404.7000, o que, como comprovado acima, nao passa de um
embuste.

2.2. Da Reclamagio n° 17.623/ PR, interposta por PAULO ROBERTO COSTA.
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Em 16 de abril de 2014, Paulo Roberto Costa, ex-diretor de
abastecimento da Petrobras (2004 a 2012), ajuizou Reclamagio perante o Supremo
Tribunal Federal, que foi autuada sob o n° 17.623/PR. Argumentou que o
Reclamado, o Juiz Federal da 13" Vara Federal da Subse¢ao Judiciaria de Curitiba,
ora d. Autoridade Coatora, estaria usurpando a competéncia do Supremo, com
amparo no art. 102, I, 5, da CRFB, ja que entre os a/vos das investigagoes estariam
membros do Congresso Nacional.

Diante disso, pediu o deferimento de liminar para “a# o julgamento final
da presente reclamagao, sobrestar o curso do inquérito policial n® 5049557-14.2013.404.7000”
(doc. 10) e, no pedido principal, pleiteou ‘@ confirmagio da medida linminar ¢ que seja
dado provimento a presente reclamagdo, para que, declarando-se nulos os atos decisorios até aqui
praticados, sejam avocados os autos do inquérito policial n’. 5049557-14.2013.404.7000, em
tramite perante a 13 Vara Federal da Subsegao [udicidria de Curitiba, bem como dos anexos,
apensos e medidas cantelares a ele relacionados” (doc. 10).

Quando foram prestadas as informacoes de praxe ao STF, em 8 de
maio daquele ano, o Min. Relator se deparou com o seguinte:

“[...] Durante a investigacdo, especificamente a intercepg¢ao telematica de
Alberto Youssef, foram colacionadas, em encontro fortuito de provas,
mensagens trocadas com pessoa que se identificava como ‘Vargas’.
Somente mais recentemente, apds as buscas e apreensoes, a Policia
Federal concluiu que referida pessoa seria André Vargas, Deputado
Federal, e depreendeu do conteddo das mensagens possivel carater
Criminoso.

Ressalvo que, em relagao a André Vargas, consta possivel recebimento
de vantagem de Alberto Youssef, consistente no pagamento de viagem
de avido, e ainda possivel trafico de influéncia para a obtencdao pela
empresa Labogen S/A Quimica Fina e Biotecnologia de Parcetia para
Desenvolvimento Produtivo — PDP junto ao Ministério da Saude.

Nenhum desses fatos é objeto das agdes penais acima referidas e
nenhum deles esta, ap6s a identificagao do suposto envolvimento
de André Vargas, sendo investigado atualmente perante este
Juizo.
[...]

Nao se trata, portanto, sequer de um desmembramento de ag¢ao penal
ou inquérito, mas do encontro fortuito de provas relacionadas a fatos
completamente diversos e que, reunidas em autos apartados, estdao
sendo remetidos ao Supremo Tribunal Federal.
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Esclareca-se ainda que o Deputado Federal André Vargas jamais foi
investigado no processo. As supostas provas em relacio a eles
surgiram fortuitamente apenas na interceptagdio dos terminais de
Alberto Youssef.

Caso no curso do exame das provas ja colacionadas pela Policia Federal
nas interceptagdes e buscas, sejam encontrados outros elementos
probatoérios em relagdo a outras autoridades com foro privilegiado,
serdo reunidos e enviados ao Supremo Tribunal Federal ou a Corte
competente, para as providéncias cabiveis, isso sem que se faca qualquer
aprofundamento investigatério em relagao a elas.

N3ao ha como enviar todo o material probatério antes do exame e
sele¢do, uma vez que sequer se sabe se ha provas em relagdo a
outras autoridades publicas com foro privilegiado. A invocagao
pelo Reclamante de noticias da imprensa relativamente a existéncia de
provas em relagao a outras autoridades com foro privilegiado ndo muda
o quadro. As matérias nao apontam as fontes e ndo se exclui a
possibilidade de que baseadas em boatos. Antes do exame e selegio
do material probatério, ndo ¢é possivel de antemao afirmar que ha
indicios de pratica de atividade criminal por outras autoridade
publicas com foro privilegiado. De todo modo, sendo identificadas,
sera adotado, por este Juizo, o mesmo procedimento em relagao ao que
foi feito para André Vargas.”

(doc. 11) (destacamos)

A partir de certo ponto, S. Exa. considerou:

“8. Por outro lado, no material selecionado pelo proprio Juizo
reclamado para remessa a esta Corte (Oficio 8304147, autuado como
Pet 5170, conclusa em 16 do més corrente), acha-se o “Relatorio de
monitoramento telematico n® 07/2014”, datado ainda de 17 de abril, em
que sdo relacionadas inumeras trocas de mensagens entre Alberto
Youssef e André Vargas, ao longo de largo periodo de tempo. Outros
congressistas sao relacionados abertamente como suspeitos, a ponto de
solicitar-se  expressamente, ao Juizo ora reclamado, diligéncias
complementares as ja produzidas, tendo alvo outro Deputado Federal
(Candido Vaccarezza).

9. De tudo se constata que a autoridade impetrada, como ela
mesmo o reconhece, vendo-se diante de indicios de participagio
de parlamentar federal nos fatos apurados, promoveu, ela propria,
o desmembramento do até entdo processado, remetendo apenas
parte dele ao Supremo Tribunal Federal.

10. Ocotre, porém, que o Plenario desta Suprema Corte mais de uma
vez ja decidiu que “é de ser tido por afrontoso a competéncia do
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STF o ato da autoridade reclamada que desmembrou o inquérito,
deslocando o julgamento do parlamentar e prosseguindo quanto
aos demais” (Rcl 1121, Relator(a): Min. ILMAR GALVAO, Tribunal
Pleno, julgado em 04/05/2000, DJ 16-06-2000 PP-00032 EMENT
VOL-01995-01 PP-00033). Em caso em tudo assemelhado ao aqui
examinado, decidiu o Plenario também que, “até que esta Suprema
Corte procedesse a analise devida, ndo cabia ao Juizo de primeiro
grau, ao deparar-se, nas investigagcdes entio conjuntamente
realizadas, com suspeitos detentores de prerrogativa de foro - em
razdo das fungdes em que se encontravam investidos -, determinar
a cisdo das investigacOes e a remessa a esta Suprema Corte da
apuragio relativa a esses ultimos, com o que acabou por usurpar
competéncia que nio detinha” (Rcl 7913 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 12/05/2011, DJe-173 DIVULG
08-09-2011 PUBLIC 09-09-2011 EMENT VOL-02583-01 PP- 00066).”

(doc. 12) (destacamos)

A conclusao do Ministro, portanto, foi categdrica: ainda que a
jurisprudéncia do STF tenha adotado orientagao no sentido de promover, sempre
que possivel, o desmembramento de inquérito, com a manutengdo sob sua
jurisdicao apenas do que diga respeito a autoridade com prerrogativa de foro, isto
nao significa que o juiz de primeiro grau esta autorizado a substituir o Supremo
nessa analise, isto é, ndo pode, ele proprio, deliberar quanto ao cabimento e
parametros de eventual desmembramento.

Diante disso, o Ministro foi capaz de constatar “@inda que em cognigio
ndo exanriente, a elevada probabilidade de éxito na pretensdo deduzida, que aponta violagao da
competéncia prevista no art. 102, I, [ da Constituicio da Repiiblica”. Por isso, decidiu pelo
deferimento da liminar para que o ST, “Yendo a sua disposicao o inteiro teor das
investigagoes  promovidas”, pudesse exercer plenamente a sua competéncia
constitucional e decidir com seguranga a respeito do cabimento ou nao de
desmembramento, assim como sobre a legitimidade ou nao dos atos até entiao
praticados.

Com isso, em 18 de maio de 2014, o Min. Teori Zavascki deferiu
medida liminar para determinar, 7z verbis:

“(a) a suspensio de todos os inquéritos e agbdes penais
relacionados pela autoridade reclamada, assim como os mandados
de prisio neles expedidos, contra o reclamante inclusive, disso
resultando sua imediata colocagiao em liberdade, se por outro motivo
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nao estiverem presos; (b) a remessa imediata de todos os autos
correspondentes a esta Suprema Corte.

Como medidas cautelares alternativas (arts. 319 e 320 do Coédigo de
Processo Penal), recomendadas em beneficio da instrugao criminal e da
aplicacao da lei penal, ficam com os imputados até entao detidos
proibidos de se ausentar da comarca onde declaradamente residem,
devendo entregar os respectivos passaportes no prazo de 24 horas.
Comunique-se com urgéncia a autoridade reclamada, a fim de que
promova o cumprimento das providéncias deferidas.

Cumpra-se o disposto no art. 16 da Lei 8.038/1990 ¢ no art. 160 do
RISTF, abrindo-se vista ao Ministério Publico.

Intimem-se.”

(doc. 12)

Portanto, aquele tempo, foi reconhecido que a d. Autoridade Coatora
estava usurpando a competéncia do Supremo Tribunal Federal e determinou-se a
imediata colocagao de Paulo Roberto Costa em liberdade. Note-se que nada foi
decidido a respeito da competéncia da d. Autoridade Coatora.

Logo em seguida, quanto ao mesmo aspecto de afronta a
competéncia do STF, o Min. Teori Zavascki relatou o julgamento da QO nas AP
871 a 878, em acordao datado de 10 de junho de 2014, com a seguinte redagao:

“AGCAO PENAL. QUESTAO DE ORDEM. COMPETENCIA POR
PRERROGATIVA DE FORO. DESMEMBRAMENTO DE
INVESTIGACOES E ACOES PENAIS. PRERROGATIVA
PROPRIA DA SUPREMA CORTE. 1. O Plenario desta Suprema
Corte mais de uma vez ja decidiu que ‘¢ de ser tido por afrontoso a
competéncia do STF o ato da autoridade reclamada que
desmembrou o inquérito, deslocando o julgamento do
parlamentar e prosseguindo quanto aos demais’ (Rcl 1121,
Relator(a): Min. ILMAR GALVAO, Tribunal Pleno, julgado em
04/05/2000, DJ 16-06- 2000 PP-00032 EMENT VOL-01995-01 PP-
00033). Nessa linha de entendimento, decidiu o Plenario também que,
‘até que esta Suprema Corte procedesse a analise devida, nao cabia ao
Juizo de primeiro grau, ao deparar-se, nas investigacoes entio
conjuntamente realizadas, com suspeitos detentores de prerrogativa de
foro - em razdo das fungbes em que se encontravam investidos -,
determinar a cisao das investigagoes e a remessa a esta Suprema Corte
da apuracdo relativa a esses ultimos, com o que acabou por usurpar
competéncia que nao detinha’ (Rcl 7913 AgR, Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI, Ttibunal Pleno, julgado em 12/05/2011, DJe-173 DIVULG
08-09-2011 PUBLIC 09-09-2011 EMENT VOIL-02583-01 PP-00066).
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2. Por outro lado, a atual jurisprudéncia do STF ¢é no sentido de que as
normas constitucionais sobre prerrogativa de foro devem ser
interpretadas restritivamente, o que determina o
desmembramento do processo criminal sempre que possivel,
mantendo-se sob a jurisdigdo especial, em regra e segundo as
circunstiancias de cada caso, apenas o que envolva autoridades
indicadas na Constituigao (Inq 3515 AgR, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/02/2014).
3. No caso, acolhe-se a promog¢ao do Procurador-Geral da Republica,
para determinar o desmembramento dos procedimentos em que
constam indicios de envolvimento de parlamentar federal, com a
remessa dos demais a primeira instincia, ai incluidas as agdes
penais em andamento.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do
Supremo Tribunal Federal, em Segunda Turma, sob a Presidéncia do
Ministro TEORI ZAVASCKI, na conformidade da ata de julgamentos e
das notas taquigraficas, por unanimidade, em resolver questio de
ordem no sentido de que seja promovida a remessa a origem das
agOes penais autuadas nesta Corte sob n.s 871 a 878, bem como dos
autos indiciarios relacionados a Carlos Habib Chater (Inquérito Policial
714/2009 — 2006.70.00.018662-8, Pedido de Busca e Apreensio
5001438- 85.2014.404.7000 e Interceptacio Telefonica 5026387-
13.2013.404.7000); a Nelma Kodama (Inquérito Policial 1000/2013 —
5048401-88.2013.404.7000, Pedido de Busca e Apreensao 5001461-
31.2014.404.7000 e Interceptacao Telefonica 5048457-
24.2013.404.7000); e a Raul Srour (Inquérito Policial 1002/2014 —
5048550-84.2013.404.7000, Pedido de Busca e Apreensio 5001443-
10.2014.404.7000 e Interceptacao Telefonica 5049747-
74.2013.404.7000), para que la tenham curso. Quanto a investigacao
relacionada a Alberto Youssef, determinou-se o desmembramento dos
autos, devendo permanecer sob a jurisdicaio do Supremo Tribunal
Federal o materializado na Peticio 5.170, com remessa dos demais
autos indiciarios (Inquérito Policial 1041/2013 — 5049557-
14.2013.404.7000, Pedido de Busca e Apreensio 5001446-
62.2014.404.7000, Interceptagao Telefonica 5049597-93.2013.404.7000,
Pedido de Busca e Apreensio 5021466-74.2014.404.7000 e Pedido de
Prisao 5014901-94.2014.404.7000) ao juizo de origem. Foi proposto,
outrossim, que, havendo acusados e investigados presos por conta das
agoes penais e investigacOes agora enviadas a instancia de origem, as
providéncias ora determinadas sejam cumpridas imediatamente,
independentemente de publicacao do acérdao nesta Questio de Ordem,
nos termos do voto do Relator.

Brasilia, 10 de junho de 2014.
Ministro TEORI ZAVASCKI

2
Relator
RIO DE JANEIRO RUA DA .'\S.‘il‘.MH].I".I.-’\. 10 20" ANDAR SL. 2012 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777

BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

64



’
FERNANDO FERNANDES |

I ApvocAapos Il

(doc. 13) (destacamos)

O principal, aqui, ¢ perceber que apesar de “determinar o desmembramento
dos procedimentos em que constam indicios de envolvimento de parlamentar federal, com a remessa
dos demais a primeira instancia, ai incluidas as agoes penais em andamento” (doc. 13), o
Supremo nao decidiu que seria a d. Autoridade Coatora o juizo competente
para processa-los. Portanto, assim como no julgamento da Reclamac¢iao de Paulo
Roberto Costa, nao foi abordada a questdo especifica da competéncia territorial: os
autos foram tao-somente devolvidos a origem.

No dia seguinte, 11 de junho de 2014, sem hesitar, a d. Autoridade
Coatora deu seguimento as arbitrarias medidas processuais, decretando novamente
a prisao de Paulo Roberto Costa, com o fundamento inidéneo de que teria surgido
“informagao nova” que indicaria risco a aplicagao da lei penal.

Ora, considerando que a d. Autoridade Coatora certamente tem
conhecimento da distingdo entre fato novo e prova nova, ¢ de se concluir que
fez uma escolha voltada ao erro, para que pudesse cumprir sua agenda
persecutoéria. Veja-se o decreto de prisao:

“[...] Cumpre retomar o curso dos processos, o que esta sendo feito nas
agcoes penais respectivas.

Questao a ser apreciada diz respeito a prisao cautelar de Paulo Roberto
Costa. Observo que o eminente Ministro Teori Zavascki deferiu a
liminar acima referida apenas com base em aparente vicio de
competéncia afirmado pelo Reclamante. Nao houve negacdo quanto a
presenca dos pressupostos ou fundamentos das preventivas.

Resolvida a questao da competéncia, com a devolug¢ao dos processos a
este Juizo e afirmacdo da validade dos atos ja praticados, retorna-se ao
status quo anterior, higidas as prisdes cautelares decretadas por este
Juizo contra Paulo Roberto Costa.

Nao houve alteragao quanto aos pressupostos, o quadro probatério, no
sentido da presenca de boas provas de materialidade e autoria,
permanece igual, ainda em tramite as agdes penais.

Quanto aos fundamentos, igualmente. Ha risco a investigagdo e a
instrucdo, nao s6 em relagio as agdes penais em andamento, mas
também quanto as investigagcGes complementares em andamento pela
Policia Federal, evidenciado pelo fato de familiares do acusado terem
sido surpreendidos, durante as buscas, destruindo ou ocultando provas,
o que s6 pode ter sido feito a seu mando, e ainda por ter tentado
dissipar valores mantidos em contas correntes a fim de oculti-los do
sequestro judicial. Ha ainda risco a ordem publica, evidenciado pela
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pratica, nos termos da denuncia oferecida pelo MPF, de sucessivos
desvios de recursos na construcdo da Refinaria Abreu e Lima, com
posterior lavagem com auxilio de Alberto Youssef, e que teriam se
prolongado mesmo depois dele ter deixado o cargo de Diretor de
Abastecimento da Petrobras. Os pressupostos e fundamentos foram
cumpridamente descritos nas decisoes de decretacio da preventiva
citadas. Remeto, para uma descricio mais pormenorizada, ao seu
conteudo.

Agregue-se agora a informacao providenciada pelo MPF de que Paulo
Roberto Costa seria titular de contas secretas no exterior, com saldos
milionarios e aparentemente incompativeis com a prévia condi¢io de
empregado publico, ainda que em cargo de diretoria. Transcrevo da
manifestacao do MPF:

... 0 Ministério Publico Suico informou que identificou uma duzia
de relagbes bancarias, junto a cinco estabelecimentos financeiros
na Suica, sob controle de Paulo Roberto Costa, suas filhas
(Arianna Azevedo Costa Bachmann e Shanni Azevedo Costa
Bachmann), genros (Marcio Lewkowicz e Humberto Sampaio de
Mesquita) e em nome de funcionario de Youssef (Joao Procépio
Junqueira Pacheco de Almeida Prado), bloqueando um total de
USD 28 milhoes, dos quais USD 23 milhdes pertencem a Paulo.'

E ainda:

'A esse respeito, veja-se que o pedido de cooperacio internacional
da Suica foi claro em afirmar que os valores bloqueados sao
mantidos em nome de contas [off-shores] formalmente tituladas
por empresas tais como White Candle Invest SA, Quinus Services
SA, Omega Partners SA, International Team Enterprise Ltd,
dentre outras (DOC 14).

A manutengao de contas secretas no exterior pelo acusado e até o
momento ocultadas deste Juizo - e do proprio Supremo Tribunal
Federal, além da Comissao Parlamentar de Inquérito instalada perante o
Senado Federal - indica também risco a aplicagao da lei penal, com a
possibilidade do acusado evadir-se do pafs e ainda fruir do patrimonio
ilicito mantido as ocultas no exterior e longe do alcance das autoridades
brasileiras. Por 6bvio, a mera entrega de passaportes em Juizo nio
previne a fuga, maxime quando o acusado ¢ titular de contas secretas
milionarias no exterior e ainda considerando os milhares de quilometros
de fronteira terrestre do Brasil com os outros paises, sujeitos a um
controle de transito pouco rigoroso.

O fato das contas terem sido descobertas pelas autoridades suigas - e
eventualmente bloqueadas - nao previne a fuga, pois nao ha nenhuma
garantia de que, mesmo tendo sido bloqueadas, assim permanecerio,
pois dependente a persisténcia do sequestro e do futuro confisco de
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uma série de circunstancias ainda incertas, bem como de um usualmente
longo procedimento de cooperagao juridica internacional. Além disso, as
contas secretas na Suica podem apenas revelar um padrdo de conduta,
nao se excluindo de antemao a possibilidade da existéncia de outras
contas em outros paises, eventualmente de dificil acesso pelas
autoridades brasileiras.
Evidentemente, as presentes consideracbes siao feitas com base em
cogni¢ao sumaria, mas nessa fase é o quanto basta.

[...]
Assim, sem necessidade de decretar nova prisao preventiva, persistindo
os pressupostos e fundamentos das anteriormente decretadas e
considerando a informagdo nova quanto a manuten¢io de contas
secretas, com saldos milionarios, no exterior, indicando igualmente risco
a aplicagdo da lei penal, defiro parcialmente o requerido anteriormente
pelo Procurador Geral da Republica e agora reiterado perante este Juizo
pelo Ministério Pablico Federal aqui atuante, para o fim de restabelecer
as prisoes preventivas anteriormente decretadas contra Paulo Roberto
Costa, com o fundamento adicional ora exposto.
Esclareco que decido, com urgéncia, em vista da informacao
superveniente prestada pelo MPF da existéncia das contas secretas, o
que gera perigo real e imediato de fuga, a ser prevenido de pronto.
Ressalvo, por oportuno, provavelmente de forma desnecessaria, que a
medida ora decretada, embora gravosa, dirige-se a pessoa que ¢ acusada
por crimes graves em concreto, sendo justificada pelas circunstancias
expostas, € ndo contra a empresa estatal, a Petréleo Brasileito S/A -
Petrobras, que teria sido, segundo a denincia formulada pelo MPF,
vitima dos crimes praticados, e que ja peticionou nos autos informando
sua disposicdo em colaborar com as investigagoes.
Expeca-se novo mandado de prisdo, enviando, com utrgéncia, a
autoridade policial para cumprimento imediato. Consigne nele os crimes
do art. 1° da Lei n.° 9613/1998 e do art. 2°, {1°, da Lei n.° 12.850/2013.
Devera a Policia Federal tomar as cautelas apropriadas para preservar a
imagem do acusado preso, evitando qualquer exposicao publica dele.
Nio se tratando de acusado perigoso, em sentido fisico, deve ser evitado
o uso de algemas, salvo se verificada a sua necessidade para fins de
garantia dos executores da prisao e condutores do preso. Observo que
esta tem sido a praxe louvavel da Policia Federal, evitar a exposi¢ao
publica, mas consigno o alerta apenas por cautela. Consigne-se esta
determinacdao no mandado.
Efetuada a prisao, Paulo Roberto Costa deve ser trazido a carceragem da
Policia Federal em Curitiba, a2 fim de viabilizar a continuidade da
instrugao das agdes penais.
Decreto sigilo sobre a decisao até o cumprimento a fim de nio
prejudicar sua eficacia.
Comunicado cumprimento do mandado, fica levantado o sigilo.
Comunicado o cumprimento do mandado, junte-se copia desta decisio
nas duas referidas a¢Ges penais.
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Comunicado o cumprimento do mandado, informe-se, por oportuno, o
Superior Tribunal de Justica no HC 292.654, pendente de julgamento,
desta decisio.

Curitiba/PR, 11 de junho de 2014.
Sergio Fernando Moro
Juiz Federal”

(doc. 14) (destacado no original)

Preso, Paulo Roberto Costa prestou o primeiro depoimento em
sede de colaboragao premiada no dia 29 de agosto de 2014 (v. doc. 15).

Trata-se do primeiro acordo dessa natureza firmado no ambito da
Operagao Lava Jato e somente a partir de suas declaragGes surgiram elementos sobre
irregularidades em contratos da Petrobras, isto é, até entdo, nada dizia respeito a
empresa petrolifera.

Contudo, com os elementos dos quais precisava em maos, a d.
Autoridade Coatora seguiu protagonizando as dezenas de fases da referida
Operagao, em que se empregou a fécnica da prisdo cautelar fora as hipoteses legais,
remogao dos presos para o Estado do Parana (longe de suas familias),
homologagao de acordo de delacdo, nova fase da Operagao...

Consigne-se que a utiliza¢ao da prisio cautelar como instrumento de
pressao para conduzir investigados e/ou acusados as raias da delacido premiada nio
¢ argumento retérico defensivo, pois a propria Procuradoria Regional da Republica
da 4* Regiao ja reconheceu a “eficiéncia” de tal método no bojo da Operagao Lava
Jato, quando, em novembro de 2014, asseverou que as prisGes cautelares da
operacao “fem importante fungao de convencer os infratores a colaborar com o desvendamento
dos ilicitos penais’ (TRF4, HC 5029050-46.2014.404.0000). Em outros termos, o
proprio MPFE concorda com a utilizagdo da prisdo cautelar como instrumento de
tortura psicolégica para “forcar” individuos a celebrarem acordos de delagao
premiada.

Data venia, trata-se de um disparate sem precedentes...

2.3. Do acirdao na QO no INQ 4.130/ PR, seu impacto e significado no que toca a fixagio

de competéncia no ambito da Operacio Lava Jato: o STF ndo se pronuncion quanto a
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competéncia da d. Autoridade Coatora e, ao contrdrio, entenden que a prolacio de
sentenga implica redistribuigio dos feitos remanescentes.

“Se houvesse alguma duvida - e eu, em alguns casos que determinei a cisdo, tive
duvidas, porque nao tinha elementos suficientes -, se houvesse alguma duvida
sobre a competéncia, penso até que se deveria mandar de volta para que o juiz la
examinasse. Mas, nesse caso, aqui, nao ha davida, hd uma dentncia oferecida que
diz que o fato se consumou em Sao Paulo.”

Ministro Teoti Zavascki, em julgamento da QO no INQ 4.130/PR em Plenirio

Neste ponto, sera demonstrado que a decisio na QO no INQ
4.130/PR demarcou de forma muito clara as balizas para a fixagio de competéncia
no ambito da Operagio Lava Jato.

Em 23 de setembro de 2015, quando o Pleno do STF decidiu a QO,
ficou assentada a orientacdo de que, com a prolagao de sentenca, deveriam ser
redistribuidos os feitos em tramite, mas nao foi isto o que se passou.

Afrontando a decisio do Supremo Tribunal Federal, a d. Autoridade
Coatora deixou claro ao receber a dentncia (na agao penal de origem) que diversas
sentengas foram proferidas quanto aos fatos investigados e julgados a partir das
declaragoes de Paulo Roberto Costa:

“Ja ha prova razoavel de que a integridade da gestao da Petrobras foi
contaminada por um esquema sistematico de pagamento de propinas e
de lavagem de dinheiro.

A esse respeito, podem ser citadas as sentengas ja prolatadas nas
agdes penais 5083258-29.2014.4.04.7000, 5083376-05.2014.4.04.7000,
5083838-59.2014.4.04.7000,  5012331-04.2015.4.04.7000,  5083401-
18.2014.4.04.7000, 5083360-51.2014.404.7000, 5083351-
89.2014.404.7000, 5036528-23.2015.4.04.7000, 5061578-
51.2015.4.04.7000, nas quais restou comprovado o pagamento de
milhGes de reais e de dolares em propinas por dirigentes das
empreiteiras Camargo Correa, OAS, Mendes Junior, Setal Oleo e
Gias, Galvio Engenharia, Engevix Engenharia, Odebrecht e
Schahin Engenharia a agentes da Diretoria de Abastecimento, da
Diretoria de Engenharia e da Diretoria Internacional da Petrobras.

Quatro ex-Diretores da Petrobras ja foram condenados
criminalmente por corrupgio passiva e lavagem de dinheiro, todos
com contas secretas no exterior pelas quais transitaram milhoes de
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délares ou euros. Dois desses ex-Diretores sao confessos e descreveram
o esquema criminoso em linhas gerais.

Merecem igualmente referéncia as sentengas prolatadas nas agdes
penais  5023135-31.2015.4.04.7000, 5023162-14.2015.4.04.7000 e
5045241-84.2015.4.04.7000, nas quais foram condenados por crime de
corrupgdo passiva e lavagem de dinheiro, os ex-parlamentares
federais Pedro da Silva Correa de Oliveira Andrade Neto, Jodo
Luiz Correia Argolo dos Santos e José Dirceu de Oliveira e Silva,
por terem, em sintese, recebido e ocultado recursos provenientes do
esquema criminoso.

Em duas sentengas, na agdo penal 5012331-04.2015.4.04.7000 e na
agdo penal 5061578-51.2015.4.04.7000, restou provado que parte da
propina foi destinada ao Partido dos Trabalhadores - PT, em uma para
alimentar doagOes eleitorais, na outra para quitagio de empréstimo
bancario tomado em seu beneficio.

Entre os casos ja julgados, encontra-se a ja referida agiao penal
5083376-05.2014.404.7000. Provado naquele caso, acima de qualquer
davida razoavel, que empresas do Grupo OAS teriam pago propinas de
pelo menos R$ 29.223.961,00, em trés contratos na Refinaria Presidente
Getulio Vargas - REPAR e na Refinaria do Nordeste Abreu e Lima
RNEST que obtiveram junto a Petrobras mediante ajuste fraudulento
de licitagdes. As propinas tiveram por destinatarios agentes ligados a
Diretoria de Abastecimento da estatal, entre eles Paulo Roberto Costa.
Os wvalores da propina ainda foram, sucessivamente, submetidos a
complexos mecanismos de ocultagao e dissimulagio.

Também provada a responsabilidade pessoal de José Adelmario
Pinheiro Filho, entio Presidente da Construtora OAS e Coesa
Engenharia, e de Agenor Franklin Magalhdes Medeiros, Diretor
Operacional da Construtora OAS, pelos fatos em questao.

Como consequéncia, José Adelmario Pinheiro Filho e Agenor Franklin
Magalhaes Medeiros foram condenados por crimes de corrupg¢ao ativa,
lavagem de dinheiro e associagao criminosa.

Considerando apenas os casos ja julgados, for¢oso reconhecer a
presenca de prova razoavel nao s6 da existéncia do esquema criminoso
de cobranca sistematica de propinas, mas em linhas gerais de que ele
servia nao s6 aos agentes da Petrobras, mas também a agentes e a
partidos politicos, bem como que o Grupo OAS encontra-se entre 0s
responsaveis pelo pagamento de vantagem indevida nos contratos da
Petrobras.”

(doc. 16 em 20 de setembro de 2016) (destacamos)
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Quanto a decisao transcrita acima, vale uma explicagio mais

detalhada.

Ha tempos, a Advocacia, que desempenha fungdo essencial a Justica
(cf. art. 133, da CRFB), tem alertado os Tribunais sobre a sistematica violacao de
direitos fundamentais pelo Juiz Federal Sergio Fernando Moro, ora d. Autoridade
Coatora, tais como: (i) realizagdo de condugdes coercitivas sem intimagao prévia;
(if) deslocamento de presos para longe de seus familiares, visando a fragilizagdao
psicologica e emocional do encarcerado; (iii) banalizacio do uso das prisdes
temporaria e preventivas, decretadas em larga escala; (iv) obtencdo de delacGes
premiadas sempre apos prisoes cautelares de longa duragao.

Em suma, um verdadeiro terrorismo judicial.

A principal e mais evidente dessas violagoes tem sido o esvaziamento
do principio do juiz natural (art. 5°, inciso LIII da CRFB).

A d. Autoridade Coatora insiste em manter sob sua jurisdi¢do
procedimentos investigatérios e acbes judiciais sobre fatos que ndo estdo
compreendidos em sua competéncia territorial (cf. art. 70, caput, do CPP),
tampouco ensejam a aplicagao de conexdo e continéncia (cf. arts. 76 e ss. do CPP).
Tal fato ja foi reconhecido pelo STF nos autos da QO no INQ 4.130/PR, acetca
de condutas atribuidas a Senadora Gleisi Hoffmann e a outros acusados sem foro
por prerrogativa de funcio.

O INQ 4.130/PR foi enviado ao STF pela d. Autoridade Coatora
depois que tomou conhecimento de possiveis delitos praticados pela Senadora
Gleisi Hoffmann e outros que, supostamente, teriam se beneficiado de repasses de
valores da Consist Software, que tinha contrato de gestio de empréstimos
consignados com o Ministério do Planejamento.

Por conta da prerrogativa de foro da Senadora, o caso foi enviado ao
Supremo Tribunal Federal e distribuido ao Ministro Teori Zavascki, relator da
Operagao Lava Jato na Corte. Ao recebé-lo, o Ministro decidiu enviar os autos a
Presidéncia do STF para que fosse avaliada a possibilidade de livre distribuicao,
pois entendeu que os fatos investigados nao teriam relagio com a apuragio
que se dava no ambito da Petrobras. A Presidéncia acolheu o entendimento
do Ministro Teori Zavascki e determinou sua livre distribui¢do e, por sorteio, o
teito chegou ao Ministro Dias Toffoli.
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De imediato, o MPF requereu que o INQ 4.130/PR retornasse a
relatoria do Ministro Teori Zavascki e, em razao do pleito, o Ministro Dias Toffoli
devolveu os autos a Presidéncia da Corte, que rejeitou o pedido e manteve a
distribuicdo por sorteio.

Diante disso, a QO foi levada a Segunda Turma pelo Ministro Dias
Toffoli em 22 de setembro de 2015, quando o colegiado decidiu afetar a matéria ao
Pleno, com urgéncia, para que fosse decidido eventual desmembramento quanto
aos investigados sem prerrogativa de foro e para qual Juizo Federal de primeira
instancia o processo deveria ser remetido. No dia seguinte, 23 de setembro de
2015, o Pleno do STF julgou a matéria e decidiu desmembrar o INQ 4.130/PR
para manter na Corte apenas a investigacdo correspondente a Senadora Gleisi
Hoffmann, sob a relatoria do Ministro Dias Toffoli.

Em seu voto na QO no INQ 4.130/PR, o Ministro Dias Toffoli
explicou que a colaboracdo premiada é um meio de obtencdo de prova e que,
eventualmente, o colaborador pode trazer aos autos informacdes de crimes que
nao sejam objeto da investigacdo primaria. Por isso, ndo se pode considerar a
colaboracao um critério para a determinagao da competéncia jurisdicional.

Ao se debrugar sobre o caso concreto, o Ministro concluiu que os
ilicitos em questao diziam respeito somente a repasses de valores pela empresa
Consist Software em acordo celebrado com o Ministério do Planejamento, com o
intermédio de empresas de fachada. Diante disso, aduziu nao haver qualquer
dependéncia entre os fatos em comento: a gestao de empréstimos consignados no
referido Ministério e a apuracao de fraudes e desvios de recursos na Petrobras.

Com efeito, o relator considerou que os fatos niao tinham relagdo que
justificasse a unidade de processo e julgamento, ainda que houvessem surgido em
depoimento de colaborador.

Ao votar no sentido de acolher o pedido de desmembramento do
processo para que permanecesse no STEF apenas a investigacao relativa a Senadora
Gleisi Hoffmann, o Ministro considerou que a denominacao da Operagio Lava Jato
em fases ndo se sobrepde as normas de competéncia.

Quando se julgou a competéncia da d. Autoridade Coatora quanto
aos feitos e fatos que niao indicavam conexao e continéncia com os apurados na
Operagao Lava Jato, fundamentou-se que:
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“Nenhum 6rgao jurisdicional, portanto, pode se arvorar de juizo
universal de todo e qualquer crime relacionado a desvio de verbas para
fins politico-partidarios, a revelia das regras de competéncia.”

(STF, Pleno, QO no INQ 4130/PR, Min. Dias Toffoli) (itilico no
original)

Naquele mesmo julgamento, o STF estabeleceu os parametros para a
determina¢ao da competéncia nos feitos respectivos a Operagao Lava Jato:

“Sendo a colaboragio premiada um meio de obtencdo de prova, é
possivel que o agente colaborador traga informagdes (declaragoes,
documentos, indica¢do de fontes de prova) a respeito de crimes que nao
tenham relagao alguma com aqueles que, primariamente, sejam objeto
da investigacao.
Esses elementos informativos (art. 155, CPP) sobre crimes outros, sem
conexio com a investigagdo primaria, a meu sentir, devem receber o
mesmo tratamento conferido a descoberta fortuita ou ao encontro
fortuito de provas em outros meios de obten¢do de prova, como a
busca e apreensio e a interceptagao telefonica.

[..]
Neste particular, o Supremo Tribunal Federal ja assentou a validade do
encontro fortuito de provas em interceptagoes telefonicas (HC n°
81.260/ES, Pleno, Relator o Ministto Sepulveda Pertence, D] de
19/4/02; HC n° 83.515/RS, Pleno, Relator o Ministro Nelson Jobim,
DJ de 4/3/05; HC 84.224/DF, Segunda Turma, Relator para o acérdio
o Ministto Joaquim Batbosa, DJe de 16/5/08; AI n°
026.214/MGAgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Joaquim
Barbosa, DJe de 8/10/10; HC n° 105.527/DF, Segunda Turma,
Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe de 13/5/11; HC n° 106.225/SP,
Primeira Turma, Relator para o acérdio o Ministro Luiz Fux, DJe de
22/3/12; RHC n° 120.111/SP, Primeira Turma, de minha relatoria,
DJe de 31/3/14).
De toda sorte, ainda que validos os elementos de informacio trazidos
pelo colaborador, relativamente a outros crimes que nao sejam objeto da
investigacdo matriz, ha que se ressaltar que o acordo de colaboragao,
como meio de obten¢do de prova, ndo constitui critério de
determinagdo, de modificagdo ou de concentragio de
competéncia.
Vale dizer: ainda que o agente colaborador aponte a existéncia de outros
crimes e que o juizo perante o qual foram prestados seus depoimentos
ou apresentadas as provas que corroborem suas declaracbes ordene a
realizacao de diligéncias (interceptagdao telefonica, busca e apreensao
etc.) para sua apuragao, esses fatos, por si sés, nio firmam sua

prevengao.
RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLEIA, 10 20" ANDAR $L. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAQ PAULO AV, PAULISTA, 1636 SATA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777

BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

73



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

Note-se, mais uma vez, que a preven¢ao bem se distingue das causas de
prorrogacao da competéncia. Enquanto a prorrogagdo acrescenta causas
a competéncia de um juiz, retirando-as de outro (o juiz nio era
originariamente competente, mas se tornou pela prorrogacio, que
alargou sua competéncia), a preven¢ao retira causas da competéncia de
todos os demais juizes potencialmente competentes, para que
permaneca competente s6 um deles, agora concretamente competente.
Como se observa, a prevencgdo, essencialmente, nio é um critério
primario de determinagdo da competéncia, mas sim um critério de
sua concentragao, razao por que, inicialmente, devem ser observadas
as regras ordinarias de determinag¢dao da competéncia, tanto ratione loci
(art. 70, CPP) quanto ratione materiae.
Nos termos do art. 70 do Cddigo de Processo Penal, a competéncia
(ratione loci) sera, de regra, determinada pelo lugar em que se
consumar a infracao.
Ocorre que, quando se tratar de infragdes conexas, praticadas em locais
diversos, ha que se determinar o foro prevalente, uma vez que a
conexdo e a continéncia importam em unidade de processo e
julgamento.
Para tanto, é preciso que uma infracio exer¢a uma forga atrativa sobre
as demais, prorrogando (ampliando) a competéncia do juizo de atragao.

[...]
A colaboragao premiada, como meio de obten¢ao de prova, repita-se
uma vez mais, nao constitui critério de determinac¢ao, de modificacao ou
de concentragao de competéncia.
A competéncia para processar e julgar os crimes delatados pelo
colaborador, que nido sejam conexos com os fatos objeto da
investigacio matriz, dependera do local em que consumados, da sua
natureza ¢ da condi¢do das pessoas incriminadas (prerrogativa de
funcao).
Como ja exposto, nos casos de infragoes conexas e de concurso de
jurisdicoes da mesma categoria (v.g., juizos de primeiro grau), o foro
prevalente, em primeiro lugar, serd o do lugar da infracio a que
cominada a pena mais grave. Sendo de igual gravidade as penas,
prevalecera a competéncia do lugar em que houver ocorrido o maior
numero de infra¢oes. Por fim, apenas se nao houver diferenc¢a quanto a
gravidade dos crimes ou quanto ao numero de infragoes, firmar-se-a a
competéncia pela prevengio.

[...]
Como se observa, os ilicitos em apuragado nos procedimentos
encaminhados pelo juizo da 13* Vara da Secdo Judiciaria do Parana se
referem, dentre outros fatos, a repasses de valores pela empresa Consist
Software, prestadora de servicos de informatica na gestao de
empréstimos consignados dos servidores federais, em decorréncia de
acordo celebrado no ambito do Ministério do Planejamento,
Orgamento e Gestdo com a suposta intermediacio de empresas de

fachada.
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Nao se verifica, assim, nenhuma dependéncia reciproca entre esses
fatos, geneticamente relacionados, em tese, a gestio de empréstimos
consignados no Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestio, e a
apuracao de fraudes e desvio de recursos no ambito da Petrobras. Dito
de outro modo, ndo se trata de fatos que se imbriquem de forma
tao profunda que justifique a unidade de processo e julgamento.
Pouco importa, nesse diapasio, que as investigagoes tenham se iniciado
a partir do acordo de colaboragdo premiada celebrado por José Adolfo
Pascowitch e Milton Pascowitch, os quais, além de admitirem a
intermediacio do pagamento de vantagens indevidas por parte de
empresas contratadas pela Petrobras, teriam revelado que “a pedido de
JOAO VACCARI NETO, celebraram por intermédio da empresa
JAMP ENGENHEIROS ASSOCIADOS, contrato com empresas do
Grupo CONSIST para operacionalizar o repasse de vantagens indevidas
para o Partido dos Trabalhadores — PT”.

[...]
Ainda que esses esquemas fraudulentos possam eventualmente ter um
operador comum e destinagio semelhante (repasse de recursos de
origem escusa a partido politico ou candidato a cargo eletivo), trata-se
de fatos ocorridos em ambitos diversos, com matrizes bem distintas
(Petrobras e Ministério do Planejamento).
Nio se vislumbra, portanto, como a prova de crimes em tese ocorridos
naquela sociedade de economia mista, relativos a pagamentos de
vantagens indevidas para obten¢io de contratos, possa influir
decisivamente na prova de crimes supostamente praticados no ambito
do Ministério do Planejamento, relativos a gestaio de empréstimos
consignados, ou vice-versa, a justificar a reunido de processos por
conexao probatoria ou instrumental (art. 76, 111, CPP).
Também nao se entrevé que os crimes ocorridos num ambito tenham
sido praticados para facilitar a execugdo, para ocultar, garantir vantagem
ou impunidade de crimes praticados noutro ambito, hipéteses de
conexao objetiva, légica ou material (art. 76, II, do CPP) - que visa niao
apenas facilitar a colheita da prova, mas sobretudo permitir ao juiz
aplicar as consequéncias de ordem penal (v.g., reconhecimento da
agravante genérica do art. 61, II, b, do CP).
Finalmente, nao se divisam hipéteses de conexao intersubjetiva, seja por
simultaneidade ou por reunido meramente ocasional (art. 76, 1, primeira
parte, do CPP), seja por concurso (art. 76, I, segunda parte, do CPP),
seja por reciprocidade (art. 76, I, parte final, do CPP).
Em suma, os fatos que envolvem, dentre outras, a empresa Consist e o
Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestao nao tém indissolavel
correlagdo com as investigacdes sob a relatoria do Ministro Teori
Zavascki relativas a fraudes e desvios de recursos no ambito da

Petrobras.
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Por todos os argumentos ja expostos, verifica-se nao existir essa relacao
de incindibilidade entre o presente feito e os demais relacionados as
fraudes ocorridas no ambito da Petrobras.

O simples fato de a policia judiciaria ou o Ministério Publico Federal
denominarem de “fases da operagao Lava-jato” uma sequéncia de
investigacoes sobre crimes diversos - ainda que a sua génese seja a obtengdo de
recursos escusos para a obtengio de vantagens pessoais e financiamento de partidos
politicos ou candidaturas - nao se sobrepoe as normas disciplinadoras da
competéncia.

Nenhum 6rgao jurisdicional, portanto, pode se arvorar de juizo
universal de todo e qualquer crime relacionado a desvio de verbas para
fins politico-partidarios, a revelia das regras de competéncia.

Nao se cuida, a toda evidéncia, de censurar ou obstar as investigagoes,
que devem prosseguir com eficiéncia para desvendar todos os ilicitos
praticados, independentemente do cargo ocupado por seus autores,
mesmo porque, como ja advertia Louis Brandeis, Juiz da Suprema
Corte Americana de 1916 a 1939, “a luz do sol é o melhor desinfetante e
a luz elétrica ¢ o mais eficiente policial”.

Cuida-se, isso sim, de se exigir a estrita observancia do principio do juiz
natural (art. 5°, LIII, da CF).

Ante o exposto, determino o desmembramento do feito, a fim de que
a investigacao prossiga perante a Suprema Corte tio somente em relagio
a Senadora da Republica Gleisi Helena Hoffmann.

Determino ainda a extragao de cépia integral dos autos e sua remessa a
Secao Judiciaria do Estado de Sio Paulo, com absoluta urgéncia,
independentemente da publicagio do acérdio, para livre
distribuicdo, preservando-se a validade de todos os atos ja
praticados, inclusive medidas cautelares, dentre as quais a prisdo
preventiva, tendo em vista a aplica¢do da teoria do juizo aparente (HC
n°® 81.260/ES, Pleno, Relator o Ministro Sepulveda Pertence, D] de
19/4/02), atentando-se para o sigilo parcial do feito quanto ao
procedimento n® 5042230-47.2015.4.04.7000.

E como voto.”

(STF, Pleno, QO no INQ 4130/PR, Min. Dias Toffoli) (negtito do
original)

Como bem assentado pela Corte na decisio transcrita acima, a
competéncia para julgar os crimes delatados por colaborador e que nao tenham
conexao com os fatos da investigacado principal deve observar o local em que
tenham sido praticados.

Note-se que o Supremo Tribunal fundamentou que nos acordos de
colaboragao premiada poden surgir elementos que digam respeito a crimes que nao
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tenham relagdo com aqueles que, a principio, eram objeto da investigacdao. Diante
disso, assentou que o tratamento juridico dado aos novos elementos deve ser o
mesmo que se da ao chamado encontro fortuito de prova.

Assim, em que pese serem validos (cf. jurisprudéncia do STF: HC n°
81.260/ES, Pleno, Min. Sepulveda Pertence, D] de 19/4/02; HC n°® 83.515/RS,
Pleno, Min. Nelson Jobim, DJ de 4/3/05), isto nio significa que o acordo de
colaboracao constitui critério de determinacao, de modificacao ou de concentracao
de competéncia.

Portanto, a homologacao de acordo de colaboragdo e a eventual
decretacao de medidas cautelares ndo sao critérios para a fixagao da competéncia
quanto aos novos fatos daf surgidos. Do contrario, seriam subvertidas as regras de

fixacdo de competéncia do CPP, que concretizam o principio do juiz natural (art. 5°,
inciso LIIT da CRFB).

Com esse fundamento, o Min. Dias Toffoli aduziu que:

“O simples fato de a policia judiciaria ou o Ministério Publico Federal
denominarem de ‘fases da operagdo Lava-jato’ uma sequéncia de
investigacOes sobre crimes diversos - aznda que a sua génese seja a obtengao de
recursos escusos para a obtengio de vantagens pessoais e financiamento de partidos
politicos on candidaturas - nao se sobrepoe as normas disciplinadoras da
competéncia.”

(STF, Pleno, QO no INQ 4130/PR, Min. Dias Toffoli)

Por fim, apds alertar que a conexao se presta a “profeger valores caros ao
regime constitucional: o devido processo legal e o juiz natwral”, o Min. Teori Zavascki,
amparado em precedente da 2* Turma, observou ser impossivel a conexdo nos
casos em que ja ha condenagdes, em que ja ha sentengas:

“Ja a conexio, instituto de muito maior alcance em seus efeitos,
nio se confunde com a prevengio, porque, ainda que sua violagao
suscite nulidade igualmente relativa (HC 93368, Relator(a): Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, julgado em 09/08/2011, DJe-163 DIVULG 24-
08-2011 PUBLIC 25-08-2011 EMENT VOL-02573-01 PP-00030), a
competéncia por conexdao visa proteger valores caros ao regime
constitucional: o devido processo legal e o juiz natural.

Em rigor, a conexao ‘¢ o liame que se estabelece entre dois on mais fatos que,
desse modo, se tornam ligados por algum motivo, oportunizando sua reunidao no
mesimo processo, de modo a permitir que os fatos sejam julgados por um o juiz, com
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base no  mesmo  substrato  probatdrio, evitando o  surgimento de  decisoes
contraditorias”, revelando, portanto, causa de alteracio de competéncia
mediante a prorrogacao desta (HC 96453, Relator(a): Min. ELLEN
GRACIE, Segunda Turma, julgado em 28/10/2008, DJe-216 DIVULG
13-11-2008 PUBLIC 14-11-2008 EMENT VOL-02341-03 PP-00529
RT]J VOL-00208-03 PP-01200).

[...]
Nao ¢é possivel, agora, empregar o mesmo delineamento, que esta sob
jurisdicao do Supremo Tribunal Federal, para sustentar competéncia por
conexao do juizo de primeiro grau, o qual s6 seria prevento caso
ostentasse a competéncia que a analise do voto do Ministro Relator
demonstra que nao possui.
Sobre a tematica debatida durante o julgamento desta questao de ordem
perante a 2* Turma da Corte, proferi os seguintes esclarecimentos:

‘Quer dizer, conexio e continéncia sio modos de
prorrogacgio de competéncia com a finalidade de julgar tudo
num processo s6. Nos temos aqui casos — Vossa Exceléncia
acabou de citar um — em que ja ha condenagdes, em que ja
ha sentengas definitivas. Até por isso ¢é impossivel a
conexao.

Poder-se-ia pensar numa hipotese de prevencao. Mas o sistema de
prevencdo ¢ um sistema de distribuicio de competéncia em

tribunais, ndo em juizo de primeiro grau, com essa finalidade’.

5. Com essas consideragoes, acompanho o voto proferido na Segunda
Turma e hoje reiterado neste Plenario.”

(STF, Pleno, QO no INQ 4.130/PR, voto do Min. Teoti Zavascki)
(destacamos)

Veja-se o que constou da ementa do v. acérdao:

“3. A colabora¢io premiada, como meio de obten¢ao de prova, nao
constitui critério de determinacio, de modificacao ou de concentracao
de competéncia.

4. A competéncia para processar e julgar os crimes delatados pelo
colaborador que nio sejam conexos com os fatos objeto da
investigagdo matriz dependera do local em que consumados, de
sua natureza e da condig¢io das pessoas incriminadas (prerrogativa
de foro).

5. Os elementos de informagdo trazidos pelo colaborador a
respeito de crimes que ndo sejam conexos ao objeto da
investigagdo primaria devem receber o mesmo tratamento
conferido a descoberta fortuita ou ao encontro fortuito de provas em
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outros meios de obtencido de prova, como a busca e apreensiao e a
interceptacao telefonica.

6. A prevengdo, essencialmente, nao é um critério primario de
determinagdao da competéncia, mas sim de sua concentra¢do, razio por
que, inicialmente, devem ser observadas as regras ordinarias de
determinacdao da competéncia, tanto ratione loci (art. 70, CPP) quanto
ratione materiae.

7. Nos casos de infragdes conexas, praticadas em locais diversos, hao de
ser observadas as regras de determinacao do foro prevalente previstas
no art. 78 do Codigo de Processo Penal, uma vez que a conexio e a
continéncia importam em unidade de processo e julgamento.

8. A prevencao, nos termos do art. 78, 11, ¢, do Cédigo de Processo
Penal, constitui critério residual de afericao da competéncia.

9. Nio havera prorrogagido da competéncia do juiz processante -
alargando-a para que conhega de uma causa para a qual,
isoladamente, nio seria competente -, se nio estiverem presentes
i) uma das hipéteses de conexio ou de continéncia (arts. 76 e 77,
CPP) e ii) uma das hipoéteses do art. 78, I, do Cédigo de Processo
Penal.

10. Como ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal, “a conexao
intersubjetiva ou instrumental decorrente do simples encontro fortuito
de prova que nada tem a ver com o objeto da investigacdo principal nio
tem o condao de impor o unum et idem judex”. Do mesmo modo, “o
simples encontro fortuito de prova de infracio que nao possui relagao
com o objeto da investigacio em andamento nio enseja o simultaneus
processus” (RHC n°® 120.379/RO, Primeira Turma, Relator o Ministro
Luiz Fux, DJe de 24/10/14).

11. Ainda que o juizo de origem, com base nos depoimentos do
imputado colaborador e nas provas por ele apresentadas, tenha
decretado prisdes cautelares e ordenado a quebra de sigilos bancario ou
fiscal e a realizagdo de busca e apreensao ou de interceptagao telefonica,
essas medidas, por si s6s, nao geram sua prevencao, com base no art. 83
do Cédigo de Processo Penal, caso devam ser primariamente aplicadas
as regras de competéncia do art. 70 do Cédigo de Processo Penal (local
da consumagio) ou do art. 78, II, a ou b, do Cédigo de Processo Penal
(determinacdo do foro prevalente, no caso de conexao ou continéncia).
12. Os ilicitos em apurac¢ao nos procedimentos encaminhados pelo juizo
da 13" Vara da Secao Judiciaria do Parana se referem, dentre outros
fatos, a repasses de valores por empresa prestadora de servicos de
informatica na gestdio de empréstimos consignados de servidores
federais, no ambito do Ministério do Planejamento, Orcamento e
Gestao, com a utilizacao, em tese, de notas fiscais falsas e de empresas
de fachada.”

(QO no INQ 4.130/PR, julgamento em 23 de setembro de 2015)
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Apesar da clareza da decisio da Suprema Corte, a d. Autoridade
Coatora continuou a instaurar procedimentos e decretar gravissimas
medidas restritivas de direitos fundamentais para apurar fatos que escapam de
sua competéncia territorial. Noutras palavras, a d. Autoridade Coatora
reiteradamente desafia a autoridade do STF e afronta a decisao que determinou as
balizas para a fixacao de competéncia no ambito da Operagio Lava Jato.

Antes de prosseguir, paremos para observar a extensao alcancada pela
cruzada que é a Operagao Lava Jato:

“Fase” Titulo Descrig¢ido
1* Lava Jato Margo de 2014. Teve como alvo o doleiro Carlos Habib Chater,
que foi preso, assim como assessores do falecido José Janene,
ex-lider do PP.

P Bidone Margo de 2014. Interceptacbes das conversas de Carlos Habib
Chater levaram as investigagoes a Alberto Youssef. Preso, se
tornou pivo da operagao. Paulo Roberto Costa, ex-diretor da
Petrobras, também foi preso.

3 Dolce Viita Margo de 2014. Presa Nelma Kodama, ao tentar deixar o pais
com valores. Condenada a 18 anos de prisao.

4* Casablanca Margo de 2014. Preso Raul Srour, por suposta atuagio com
Alberto Youssef.
5% Bidone 2 Marco de 2014. Apuragdes de negocios de Alberto Youssef

envolvendo o laboratério Labogen, que estaria prestes a fechar
contrato com o Ministério da Saude.

6* Bidone 3 Abril de 2014. Investigacdes quanto a suspeita de que Alberto
Youssef teria se unido a Paulo Roberto Costa para fraudar
contratos na Petrobras.

7* Juizo Final Novembro de 2014. Teve como alvo suposto cartel de empresas
que atuava em detrimento da Petrobras. Ex-diretor e
empresarios sio presos.

8 n/a Janeiro de 2015. Preso Nestor Cerverd, ex-diretor internacional.

9* My Way Fevereiro de 2015. Teve como alvo desvios na Diretoria de
Servigos da Petrobras e contratos sob suspeita na subsidiaria da
estatal, 2 BR Distribuidora.

10° Que Pais E Esse  Marco de 2015. Renato Duque é preso novamente, apos,
supostamente, ter sido flagrado tentando ocultar patrimonio nao
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12#

13°

14*

15*

16*

17¢

18*

19*

A Origem

n/a

n/a

Erga Ommnes

Conexao Monaco

Radioatividade

Politeia

Pixculeco

Pixculeco 2

Nessun Dorma
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declarado mantido na Suica. Também foi detido Adir Assad.

Abril de 2015. Trés ex-deputados e outras quatro pessoas siao
presas. Nessa etapa, foram ultrapassadas as questdes da
Petrobras e buscou-se avangar sobre contratos de publicidade
da Caixa Econémica Federal e do Ministério da Sadde.

Abril de 2015. Prisao de Joao Vaccari Neto. Tesoureiro do PT.
Preso em Sao Paulo e acusado de captar dinheiro do suposto
esquema de corrupgao e desvios da Petrobras para o partido.
Também buscou-se atacar seus parentes, por Ssuposto
envolvimento no caso.

Maio de 2015. Prisao de Milton Pascowitch. Empresario. Preso
em Sao Paulo por suspeita de atuar como operador de propinas
da Empreiteira Engevix, na Diretoria de Servigos da Petrobras.
Passou a ser considerado crucial para as investigagbes que
envolviam suspeitas de recebimento de propinas pelo ex-
ministro José Dirceu.

Junho de 2015. Teve como alvo construtoras Odebrecht e
Andrade Gutierrez, por suspeitas de corrupgao e cartel. Marcelo
Odebrecht e Otavio Azevedo foram presos preventivamente.

Julho de 2015. Jorge Zelada, ex-diretor internacional da
Petrobras foi preso no Rio de Janeiro. Zelada foi sucessor de
Nestor Cerverd que a essa altura continuava preso.

Julho de 2015. Objetivo de apurar contratos da Eletronuclear.
Teve como base as delagdes de executivos da Camargo Corréa.
Suposta corrupgao em contratos de Angra 3. Flavio Barra e
Othon Luiz Pinheiro da Silva sao presos.

Julho de 2015. Politeia é a primeira fase da Operagao Lava Jato
perante o STF. Foram cumpridos mandados de busca e
apreensao em desfavor de Ciro Nogueira, Fernando Collor,
Fernando Bezerra Coelho, Eduardo da Fonte, Maitio
Negromonte e Jodao Pizzolatti.

Agosto de 2015. Presos José Dirceu, Luiz Eduardo de Oliveira e
Silva e Roberto Marques. Foram cumpridos cerca de 41
mandados judiciais.

Agosto de 2015. Preso Alexandre Romano. Suposto esquema de
propinas no Ministério do Planejamento.

Setembro de 2015. José Antunes Sobrinho e Joao Henriques
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20*

21*

22*

23*

24

25°

26*

27*

28*

29*

30°

31°

Corrosao

n/a

Catilinarias

Triplo X

Acarajé

Aletheia

Polimento

Xepa

Carbono 14

Vitoria de Pirro
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foram presos. Suposto esquema de propinas em contratos da
Engevix com a Eletronuclear.

Novembro de 2015. Roberto Gongalves, ex-gerente de
engenharia e servicos da Petrobras, foi preso, apos revelagio do
delator Mario Goes.

Novembro de 2015. Delcidio do Amaral é preso apos ter
conversas interceptadas. Também foram presos André Esteves,
Diogo Ferreira e Edson Ribeiro.

Dezembro de 2015. Teve como alvo o ex-presidente da Camara
dos Deputados, Eduardo Cunha. Foram cumpridos 53
mandados judiciais.

Janeiro de 2016. Investigagao sobre o condominio Solaris, no
Guaruja, litoral paulista.

Fevereiro de 2016. Preso Jodo Santana e sua conjuge, Monica
Moura. Também foram alvos Zwi Skornicki e executivos da
Odebrecht.

Margo de 2016. Dia da grotesca cena da ilegal condugio
coercitiva do ex-presidente Lula.

Marco de 2016. Cumprimento de medidas em Lisboa. Raul
Schmidt Felipe Junior é preso e tem bens apreendidos por
suposta participagao em esquema de propinas.

Marco de 2016. Desdobramento da 23" fase (Acarajé). Foram
cumpridos 110 mandados em 9 estados.

Abril de 2016. Ronan Maria Pinto e Silvio Pereira sao presos
temporariamente. Deltibio Soares e Breno Altman sao
conduzidos coercitivamente. Nessa fase, buscou-se determinar o
destino de valores supostamente desviados.

Abril de 2016. Preso o ex-senador Gim Argello. Foram
cumpridos 21 mandados judiciais.

Repescagem Maio de 2016. Preso Joao Claudio Genu, ex-assessor de José
Janene, por suposto recebimento de propinas.
Vieio Maio de 2016. Investigagbes sobre contratos de empresas
fornecedoras da Petrobras, que teriam envolvido propina.
Abismo Julho de 2016. Apuragdao de supostas fraudes em licitagdes das
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obras do Centro de Pesquisas e Desenvolvimento da Petrobras,
no Rio de Janeiro.

32° Caga-fantasmas Julho de 2016. Principal alvo foi Edson Paulo Fanton,
representante do FP Bank do Panama. Suposto esquema de
fluxo de valores de origem duvidosa para o exterior.

33* Resta Um Agosto de 2016. Teve como alvo a construtora Queiroz Galvao,
em razao da suspeita de pagamento de propina ao ex-presidente
do PSDB, Sérgio Guerra. Foram presos Idelfonso Colares Filho
e Othon Zanoide Moraes Filho.

O mais recente episdédio dessa série de violagoes de direitos
fundamentais a 34" fase da operagao, intitulada Arguivo X. Nela, foi preso
temporariamente o ex-ministro da Fazenda Guido Mantega, em episédio que
repercutiu como inconfundivel revelador da arbitrariedade da d. Autoridade
Coatora. Isto porque o ex-ministro foi preso enquanto acompanhava sua esposa
em um hospital, onde ela faria uma cirurgia para tratamento de moléstia grave, o
que teria motivado a revogacdao da prisiao pela d. Autoridade Coatora horas mais
tarde.

A referida prisao foi duramente criticada com os procedentes
fundamentos de que, a uma, a realizacao de busca e apreensao nio ¢ razio, por si
s6, para a prisdo; isto porque deve haver fundamento idéneo que justifique a
imposicao de restricao da liberdade do individuo, com amparo em risco concreto
de que prejudique a realizagdo das medidas cautelares. A duas, a d. Autoridade
Coatora exp0s a sua arbitrariedade e a violéncia de sua atua¢ao quando determinou
a rapida soltura do ex-ministro.

Afinal, se havia real necessidade de manté-lo preso, pouco importa o que
estava ocorrendo naquele momento em sua vida particular?

Além disso, é de se perceber o quao longe chegou a Operagio Lava
Jato, pois a 34" fase teve como alvos executivos das empresas Mendes Junior e
OSX, do empresario Eike Batista, por supostos desvios na construcao de
plataformas da Petrobras para a explora¢ao do pré-sal.

Para os protagonistas da Operagdo, o ex-ministro teria atuado ao lado
das empresas para negociar o repasse de recursos ao PT, a fim de pagar despesas
de campanha. Ou seja, a 34" fase teve um escopo absolutamente distinto daquele
que teria sido sugerido por Paulo Roberto Costa em suas declaragoes.

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

83



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

H

Enfim, como de costume, foram cumpridos mandados em 05
Estados da federacao e no Distrito Federal, mas nenhum no territério sob
jurisdi¢ao da d. Autoridade Coatora...

A arbitrariedade e a violéncia ja estdo escancaradas, as claras.

Em meio a realizacao da 14* fase da Operagao Lava Jato, que teve como
alvos as construtoras Norberto Odebrecht e Andrade Gutierrez, culminando na
prisio cautelar de Marcelo Odebrecht e de Otavio Azevedo, foi impetrado um
habeas corpus preventivo em favor do ex-Presidente Lula, no TRF4. O remédio teve
grande repercussao, pois foi subscrito por individuo que esclareceu nao ser filiado
a partidos politicos e que, tampouco, conhecia o ex-Presidente da Republica,
sequer era advogado. Diante disso, a d. Autoridade Coatora, em 25 de junho de
2015, divulgou a seguinte nota:

“Nota da 13* Vara Federal de Curitiba

A fim de afastar polémicas desnecessarias, informa-se, por oportuno,
que ndo existe, perante este Juizo, qualquer investigacio em curso
relativamente a condutas do Exmo. ex-Presidente da Republica Luiz

Inacio Lula da Silva.”
(doc. 17)

Causa desconforto constatar que tal nota tenha sido divulgada pela
13* Vara Federal de Curitiba e ndo pelo MPF com atribui¢ao no feito.

Por ora, guarde-se tal ponto, que sera melhor analisado adiante, no

CAPITULO III desta peticdo inicial.
Pois bem.

A d. Autoridade Coatora apontou que o Instituto Lula recebeu
doacbes vultosas das empresas Camargo Correa, OAS, Odebrecht, Andrade
Gutierrez e Queiroz Galvao. Ademais, também apontou que a empresa LILS
Palestras, Eventos e Publica¢des Ltda., responsavel pela comercializagio de
palestras do ex-Presidente Lula, recebeu da Camargo Correa, OAS, Odebrecht,
Andrade Gutierrez, UTC e Queiroz Galvio. Em ambos os casos, a propria d.
Autoridade Coatora reconheceu que dirigentes dessas empresas ja teriam
sido condenados criminalmente por corrup¢do de agentes da Petrobras,
enquanto alguns ainda respondem as acusacoes que lhe foram formuladas.
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Data venia, se ja existem agoes penais sentenciadas em relacao a alguns
desses dirigentes, por qual motivo a d. Autoridade Coatora nao citou prova
produzida para fundamentar seu convencimentor? A resposta ¢ muito simples:
porque nao ha qualquer prova documental, testemunhal ou pericial no
sentido de que as doagdes recebidas pelo Instituto Lula e os valores
recebidos pela sua empresa de palestras teriam relagdio com as
irregularidades em contratos da Petrobras.

Se houvesse algum tipo de relacdo entre esses recebimentos do
Instituto TLula e da LILS Palestras, Eventos e Publicacbes Ltda. com as
irregularidades da Petrobras, por ébvio que tal fato teria sido constatado nos
processos ja sentenciados e/ou nos acordos de dela¢io premiada firmados com os
dirigentes dessas empresas. Trata-se de uma questao logica.

Naio obstante, mais uma vez, a d. Autoridade Coatora espancou
os institutos da conexio e continéncia para criar uma competéncia que nio
existe.

A premissa, construida pelo MPF e acolhida pela d. Autoridade
Coatora (do contrario a denuncia nao teria sido recebida), nao se refere a qualquer
elemento concreto e nao encontra amparo em qualquer indicio ou prova material.
Trata-se apenas de uma nefasta tentativa de desmoralizar o ex-Presidente da
Republica e as pessoas de seu entorno, inclusive familiares.

A prova cabal de que o ex-Presidente nao tem relacdao alguma com os
tatos apurados até o presente na Operagao Lava Jato é que, mesmo apoOs dezenas de
acordos de delacao, nenhum dos delatores apontou sua participa¢ao nos fatos.

Trata-se de uma investigacao que teve inicio em julho de 2006 e que
ganhou muito folego a partir de fevereiro de 2014, com centenas de prisdes
cautelares, buscas domiciliares, acordos de delagao premiada, etc.

Sem duavida, em nenhum momento qualquer dos envolvidos alegou
que o ex-Presidente Lula teria participado dos fatos.

E preciso repetir: as decisdes atacadas (que recebeu a dentncia e a
posterior que confirmou esse recebimento) nao apontaram qualquer indicio ou
prova (documental, testemunhal ou pericial) de que os valores recebidos pelo
Instituto Lula e pela LILS Palestras, Eventos e Publicagoes Ltda. tenham qualquer
tipo de relagao com os contratos irregulares da Petrobras. Tampouco foi apontado
indicio ou prova de que o apoio institucional da OAS ao Instituto Lula — através
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do custeio de armazenagem de parte do acervo presidencial — também tivesse
qualquer relacio com irregularidades nos contratos dessa empresa com a
Petrobras.

Em sintese, ndo ha dependéncia reciproca entre os fatos apontados
nas decisOes combatidas e a apura¢ao de fraudes e desvio de recursos no ambito da
Petrobras. Em verdade, conforme fartamente demonstrado até entdo, tudo que foi
apurado nas fases anteriores da Operagiao Lava Jato nao tem qualquer relacio com os
procedimentos primitivos apontados pela d. Autoridade Coatora para justificar sua
competéncia por conexao. No maximo, houve apenas e eventualmente um
operador comum (Alberto Youssef) que, como também esta provado nos autos,
operava na Cidade de Sao Paulo.

Por todos esses argumentos expostos, vé-se que nao existe a chamada
relacao de incindibilidade entre o feito de origem e os demais relacionados as
fraudes ocorridas no ambito da Petrobras, razao pela qual deve ser respeitada a
autoridade da decisao proferida pela Suprema Corte na QO no INQ 4.130/PR,
quando foram tracadas as balizas acerca da definicdlo da competéncia nos
processos da famigerada Operagao Lava Jato.

24.  Mareo de 2016 - Da ilegal conducio coercitiva do ex-Presidente, do Paciente e demais
investigados, da interceptacio das comunicagoes de advogados e da divnlgacao das
interceptacies telefonicas de didlogos entre o ex-Presidente Lula ¢ a entio Presidenta
Dilma: o espetdculo mididtico a la Mani Pulite.

“O constante fluxo de revelagdes manteve o interesse do publico
elevado e os lideres partidarios na defensiva. [...] A publicidade conferida
as investigacOes teve o efeito salutar de alertar os investigados em
potencial sobre o aumento da massa de informag¢bes nas maos dos
magistrados, favorecendo novas confissbes e colaboragdes. Mais
importante: garantiu o apoio da opinido publica as agdes judiciais,
impedindo que as figuras publicas investigadas obstruissem o trabalho
dos magistrados, o que, como visto, foi de fato tentado. [...] As prisoes,
confissoes e a publicidade conferida as informagoes obtidas geraram um
circulo virtuoso, consistindo na unica explicagdo possivel para a
magnitude dos resultados obtidos pela operagao mani pulite.”

(Juiz Federal Sergio Fernando Moro, ora Autoridade Coatora, em
verdadeiro plano de agdo publicado em 2004 sob a forma de artigo

o
cientifico)
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“Nos, magistrados, nao somos legisladores, nio somos justiceiros. O
chicote muda de mio. Nio se avanga atropelando regras basicas.”

(Ministro Marco Aurélio Mello)

Apesar da dissimulada declaracio da d. Autoridade Coatora, no
sentido de que nio investigava o ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da
Silva, o climax das ilegalidades ocorreu no dia 04 de marco de 2016.

Naquele dia, o Brasil acordou com a noticia da ilegal condugio
coercitiva de Lula para depor nas dependéncias do Aeroporto de Congonhas, em
Sao Paulo. Invocou-se o falso fundamento de “wotivo circunstancial [sic| relevante para
Justificar a diligéncia, qual seja evitar possiveis tumultos como o havido recentemente perante o
Férum Criminal de Barra Funda, em Sao Paulo, guando houve confronto entre manifestantes
politicos favordveis e desfavordreis [sic| ao ex-Presidente e que reclamon a intervengio da Policia

Militar” (doc. 18).

Naquele momento, o ex-Presidente da Republica era o principal a/vo
da 24" fase da Operagao Lava Jato: sua residéncia, as de seus filhos, a sede do Instituto
que leva seu nome e outros enderecos receberam a Policia Federal para o
cumprimento de ordens de busca e apreensio expedidas pela d. Autoridade
Coatora.

Que nio reste duvida: foi um ato de forca, muito grave, e representou
um atropelamento das regras, como bem sintetizado pelo Min. Marco Aurélio:

“S6 se conduz coercitivamente, ou, como se dizia antigamente, debaixo
de vara, o cidaddao que resiste e ndo comparece para depor. E o Lula nio
foi intimado. Vamos consertar o Brasil. Mas nao vamos atropelar. O
atropelamento nao conduz a coisa alguma. S6 gera incerteza juridica
para todos os cidadaos. Amanha constroem um paredio na praga dos
Trés Poderes. Sera que ele [Lula] queria essa protecao? Eu acredito que
na verdade esse argumento foi dado para justificar um ato de forca. Isso
implica em retrocesso, € nao em avanco. NoOs, magistrados, ndo somos
legisladores, nao somos justiceiros. O chicote muda de mao. Nao se
avanga atropelando regras basicas.”

(Fonte:<http:/ /www1.folha.uol.com.bt/colunas/monicabergamo/2016
/03/1746433-ministro-do-stf-diz-que-decisao-de-moro-foi-ato-de-
forca-que-atropela-regras.shtml>, acesso em 17/01/2017, as 17h41min)
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Ora, o ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva tem domicilio certo,
vinha prestando esclarecimentos por meio de advogados nos procedimentos e
depoOs em outras trés investigagoes da Policia Federal nos meses antecedentes. Em
nenhum daqueles casos houve qualquer necessidade de decretar sua condugio
coercitiva para evitar tummnlto.

Em verdade, com tais atos, a d. Autoridade Coatora apenas buscou
criar espetaculo politico para as cameras da midia e, assim, manter o interesse da
populagdao na investigacdo, exatamente como descreveu em seu artigo publicado

em 2004.

Segundo o Professor Geraldo Prado, “sdo da espécie dos espetdculos que se

>
prestam a tentativa de enfraguecer o governo e tomar pela via da criminalizagio da politica a
legitimidade que as urnas nao oferecem as grandes empresas de midia e nao ofereceram a setores

~ 357

insatisfeitos da oposigao” .
O ora Paciente também foi vitima desse mesmo ato de forcal

O Sr. Paulo Okamotto, Presidente do Instituto Lula, nunca foi
intimado a comparecer perante a autoridade policial para prestar
depoimento. No entanto, isso nido impediu a d. Autoridade Coatora de
decretar sua condugio coercitiva para prestar depoimento.

A operagao policial foi “vazada” para a midia antes de ser deflagrada,
como de costume, para que houvesse tempo de mwontar o circo e tornar completo o
show.

Com isso, durante o cumprimento das ordens judiciais estavam
presentes emissoras de televisao, de radio, jornais e revistas. O que se viu foi um
grotesco espetaculo policial midiatico, com o objetivo de ofender a honra e a imagem
do ex-Presidente da Republica que, por dois mandatos consecutivos e com amplo
apoio popular, exerceu seu cargo.

A residéncia do ex-Presidente foi cercada por dezenas de policiais
federais fortemente armados, ruas foram fechadas e cameras de televisio
transmitiram, ao vivo, sua condugdo, debaixo de vara, em viatura policial, para
prestar depoimento na sede da Policia Federal no Aeroporto de Congonhas.

7 in: Lacerdismo juridico ou Moro acima da lei, fonte: http://justificando.com/2016/03/04/lacerdismo-
juridico-ou-moro-acima-da-lei/, acesso em 04.03.16, as 23h58min
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(In: <http:/ /www.pragmatismopolitico.com.br/wp- content/uploads/2016/03/lula-lajato.jpg>.
Acesso em 13 de outubro de 2016 as 13h13m)
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(In: <http://politica.estadao.com.btr/blogs/fausto-macedo/wp-
content/uploads/sites/41/2016/03 /pf24marcelogoncalves.jpg>. Acesso em 13 de outubro de
2016 as 13h15m)

kokok

ao vivo
Sio Paulo

JATO

Ex-presidente Lula estd entre os
alvos desta nova etapa de investigaces

(Tumulto no Aeroporto de Congonhas. In: <http://e-

c4.stte.net.br/uploads/RTEmagicC aeroporto lula.jpg.jpg>. Acesso em 13 de outubro de 2016
as 13h18m)
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(In: <http://og.infg.com.br/in/18805947-2c7-3e8/FT1086A/420/201603041331292336.jpg>.
Acesso em 15 de outubro de 2016 as 22h30m)

Ai vem a pergunta: por qual motivo fatico houve a decretagao
dessas gravissimas medidas coercitivas, previamente vazadas para a
imprensa?

A d. Autoridade Coatora, mais uma vez, atropelon principios
constitucionais, regras de procedimento, decisdes superiores, a Lei Organica e o
Cédigo de Ftica da Magistratura. Nada disso foi capaz de deter seu impeto ao
determinar a condugdao coercitiva de diversas pessoas, no bojo de agio
espetaculosa e sem amparo legal. As referidas condug¢oes coercitivas foram
amparadas por duas decisoes.

A primeira deferiu a medida em desfavor de diversas pessoas que nao
foram intimadas para prestar esclarecimentos. Em 26 laudas de arrazoado quanto
ao objeto da investigacdo, a d. Autoridade Coatora determinou em quatro
paragrafos as condugdes coercitivas, sem apontar qualquer fundamento concreto
que as justificasse:

“[...] 5. Pleiteou o MPF, com a concordancia do Ministério Publico
Federal, autoriza¢do para a condugido coercitiva de alguns investigados
para a tomada de seu depoimento. Medida da espécie niao implica
cerceamento real da liberdade de locomogio, visto que dirigida apenas a
tomada de depoimento. Mesmo com a condugio coercitiva, mantém-se
o direito ao siléncio dos investigados.
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A medida deve ser tomada em relagao a Elcio Pereira Vieira, vulgo
Maradona, caseiro do sitio, Alexandre Antonio da Silva, Luiz Antonio
Pazine e Paulo Marcelino Melo Coelho, pessoas autorizadas por Paulo
Tarciso Okamoto, a retirar da Granero os bens do exPresidente, e Jodo
Henrique Worn, taxista de confianca de José de Filippi Junior, e
encarregado por este de receber valores em espécie na UTC.

Em vista do indeferimento da prisio temporaria, devem ser incluidos
nas condugdes coercitivas Paulo Tarciso Okamoto, José de Filippi
Junior e Paulo Roberto Valente Gordilho. Expecam-se quanto a eles
mandado de condugio coercitiva, consignando o nimero deste feito, a
qualificacido do investigado e o respectivo endereco extraido da
representacdo. Consigne-se no mandado que niao deve ser utilizada
algema, salvo se, na ocasidao, evidenciado risco concreto e imediato a
autoridade policial [...]”

(Mandado de busca e apreensao, prisao temporaria e condugdes
coercitivas, em anexo, fl. 26) (doc. 19)

A d. Autoridade Coatora fundamentou a conducao sob vara com o
entendimento de que ‘“wedida da espécie nao implica cerceamento real da liberdade de
locomogao, visto que dirigida apenas a tomada de depoimento” e de que “em wista do
indeferimento da prisao tempordria, devem ser incluidos nas condugoes coercitivas Paulo Tarciso

Okamoto, José de Filippi Jrinior e Paulo Roberto Valente Gordilho”.

A segunda decisao da d. Autoridade Coatora se prestou a deferir a
conducao coercitiva do ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva, nos
seguintes termos, quanto a parte dispositiva:

“[...] Decido.

A condugido coercitiva para tomada de depoimento ¢ medida de cunho
investigatorio.

Medida da espécie nao implica cerceamento real da liberdade de
locomogao, visto que dirigida apenas a tomada de depoimento. Mesmo
ainda com a conducdo coercitiva, mantém-se o direito ao siléncio dos
investigados. Medida da espécie ainda encontra apoio na jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal, como destacado pelo MPF:

"HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL
PENAL. CONDUCAO DO INVESTIGADO A
AUTORIDADE POLICIAL PARA ESCLARECIMENTOS.
POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 144, § 4°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL E DO ART. 6° DO CPP.
DESNECESSIDADE DE MANDADO DE PRISAO OU DE
ESTADO DE FLAGRANCIA. DESNECESSIDADE DE
INVOCACAO DA TEORIA OU DOUTRINA DOS
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PODERES IMPLICITOS. PRISAO CAUTELAR
DECRETADA POR DECISAO JUDICIAL, APOS A
CONFISSAO INFORMAL E O INTERROGATORIO DO
INDICIADO. LEGITIMIDADE. OBSERVANCIA DA
CLAUSULA CONSTITUCIONAL DA RESERVA DE
JURISDICAO. USO DE ALGEMAS DEVIDAMENTE
JUSTIFICADO. CONDENACAO BASEADA EM PROVAS
IDONEAS E SUFICIENTES. NULIDADE PROCESSUAIS
NAO VERIFICADAS. LEGITIMIDADE DOS
FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. ORDEM DENEGADA.

I — A prépria Constitui¢ao Federal assegura, em seu art. 144, § 4°,
as policias civis, dirigidas por delegados de policia de carreira, as
fun¢oes de policia judiciaria e a apuragao de infragoes penais.

II — O art. 6° do Cédigo de Processo Penal, por sua vez,
estabelece as providéncias que devem ser tomadas pela autoridade
policial quando tiver conhecimento da ocorréncia de um delito,
todas dispostas nos incisos Il a VL.

III — Legitimidade dos agentes policiais, sob o comando da
autoridade policial competente (art. 4° do CPP), para tomar todas
as providéncias necessarias a elucidagao de um delito, incluindo-se
al a condugdo de pessoas para prestar esclarecimentos,
resguardadas as garantias legais e constitucionais dos conduzidos.
IV — Desnecessidade de invocagao da chamada teoria ou doutrina
dos poderes implicitos, construida pela Suprema Corte norte-
americana e incorporada ao nosso ordenamento juridico, uma vez
que ha previsao expressa, na Constituicao e no Coédigo de
Processo Penal, que da poderes a policia civil para investigar a
pratica de eventuais infracGes penais, bem como para exercer as
fungbes de policia judiciaria. (...)"

(HC 107644, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, 1* Turma do STF -
por maioria, j. 06/09/2011, DJe-200, de 18/10/2011).

Embora o ex-Presidente mereca todo o respeito, em virtude da
dignidade do cargo que ocupou (sem prejuizo do respeito devido a
qualquer pessoa), isso nao significa que esta imune a investiga¢ao, ja que
presentes justificativas para tanto, conforme exposto pelo MPF e
conforme longamente fundamentado na decisao de 24/02/2016 (evento
4) no processo 5006617-29.2016.4.04.7000.

Por outro lado, nesse caso, apontado motivo circunstancial relevante
para justificar a diligéncia, qual seja evitar possiveis tumultos como o
havido recentemente perante o Férum Criminal de Barra Funda, em Sio
Paulo, quando houve confronto entre manifestantes politicos favoraveis
e desfavorareis ao ex-Presidente e que reclamou a intervencao da Policia

Militar.
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Colhendo o depoimento mediante condugdo coercitiva, sa0 menores as
probabilidades de que algo semelhante ocorra, ja que essas
manifestagoes nao aparentam ser totalmente espontineas.

Com a medida, sem embargo do direito de manifestagdo politica,
previnem-se incidentes que podem envolver lesao a inocentes.

Por outro lado, cumpre esclarecer que a tomada do depoimento, mesmo
sob condugio coercitiva, nao envolve qualquer juizo de antecipagao de
responsabilidade criminal, nem tem por objetivo cercear direitos do ex-
Presidente ou coloca-lo em situagiao vexatotia.

Prestar depoimento em investigacdo policial é algo a que qualquer
pessoa, como investigado ou testemunha, esta sujeita e serve unicamente
para esclarecer fatos ou propiciar oportunidade para esclarecimento de
fatos.

Com essas observagdes, usualmente desnecessarias, mas aqui relevantes,
defiro parcialmente o requerido pelo MPF para a expedi¢do de mandado
de condugao coercitiva para colheita do depoimento do ex-Presidente
Luiz Inacio Lula da Silva.

Evidentemente, a utilizagao do mandado s6 sera necessaria caso o
ex-Presidente convidado a acompanhar a autoridade policial para
prestar depoimento na data das buscas e apreensdes, nao aceite o
convite.

Expega-se quanto a ele mandado de condugido -coercitiva,
consignando o numero deste feito, a qualificagdo e o respectivo
endereco extraido da representagio.

Consigne-se no mandado que NAO deve ser utilizada algema e NAO
deve, em hipdtese alguma, ser filmado ou, tanto quanto possivel,
permitida a filmagem do deslocamento do ex-Presidente para a colheita
do depoimento.

Na colheita do depoimento, deve ser, desnecessario dizer, garantido o
direito ao siléncio e a presenca do respectivo defensor.

O mandado SO DEVE SER UTILIZADO E CUMPRIDO, caso o ex-
Presidente, convidado a acompanhar a autoridade policial para
depoimento, recuse-se a fazé-lo.

Em relagao ao pedido de condugio coercitiva de Marisa Leticia Lula da
Silva, indefiro. Em relagdo a ela, viavel o posterior agendamento do
depoimento com a autoridade policial, sem que isto implique maior
risco a ordem publica ou a terceiros.

Ciéncia ao MPF e a autoridade policial.

Curitiba, 29 de fevereiro de 2016.”

(doc. 18) (destacamos)

Nessa decisao, a d. Autoridade Coatora decretou a medida
constrangedora e evidentemente ilegal sob o fundamento de que seria util as
investigagoes e, estranhamente, de que seria uma forma de garantir a integridade e

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

94



FERNANDO FERNANDES

Il ApvocAapos I

a dignidade do ex-Presidente da Republica. Entretanto, nao ha amparo legal para a
medida adotada pela d. Autoridade Coatora, que acarretou gravissimo dano a
honra e imagem do ex-Presidente, de seus familiares e de terceiros: fatos notorios,
uma vez que a noticia foi amplamente replicada, internacionalmente, inclusive.

; I
poLiciA FEDERA
FEDERAL POLICE

(In: <http:/ /jornalggn.com.br/sites/default/files/imagens/aeroporto
_depoimento_de_lula.jpeg>. Acesso em 15 de outubro de 2016 as 21h45m)
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&lhe New Work imes

Brazil’s Ex-Leader. Luiz Indcio Lula da Silva,
Is Held and His Home Raided

By SIMON ROMERQ  MARCH 4, 2016

Former President Luiz Inacio Lula da Silva during a news conference in Sao Paulo, Brazil, on Friday after his
home was raided and he was briefly detained. Nelson Almeida/Agence France-Presse — Cetty Ima

(In: <http:/ /www.nytimes.com/2016/03/05/wotld /americas/brazil-raid-luiz-incio-lula-da-
silva.html?_r=0>. Acesso em 15 de outubro de 2016 as 21h35m)

As Ordenacoes Filipinas, cuja vigéncia de mais de dois séculos apenas
se encerrou com o advento do Coédigo Criminal do Império, em 1830,
determinavam que os oficiais de justica poderiam conduzir testemunhas e réus
recalcitrantes “debaixo de vara”. A expressao permaneceu na redagao do Codigo de
Processo Criminal do Império de 1832:

“Art. 95. As testemunhas, que nio comparecerem sem mMmotivo
justificado, tendo sido citadas, serdo conduzidas debaixo de vara, ¢
soffrerao a pena de desobediencia.”

No Cédigo de Processo Penal de 1941, apesar de a expressao “debaixo
de vara” ter desaparecido, ainda ha disposi¢ao sobre a condugao coercitiva, mas que
s6 ¢ aplicavel a testemunha recalcitrante, que nao atende as intimagdes:
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“Art. 218. Se, regularmente intimada, a testemunha deixar de
comparecer sem motivo justificado, o juiz podera requisitar a autoridade
policial a sua apresentagao ou determinar seja conduzida por oficial de
justica, que podera solicitar o auxilio da forga publica.”

Hoje, a conducdo coercitiva é medida afeta as fungoes de policia
judiciaria (cf. art. 144 da CRFB), como providéncia a ser adotada pela autoridade
policial quando da ocorréncia de um fato delituoso, no sentido de buscar
esclarecimentos. Sempre, ¢é claro, resguardando-se as garantias legais e
constitucionais da testemunha ou do suspeito e cabivel apenas ao depoente que
nao atende, injustificadamente, ao necessariamente prévio chamado da autoridade.
Nesses casos, deve-se obedecer também aos limites do verbete de n® 11 da Sumula
Vinculante do STF, quanto a excepcionalissima ado¢ao do uso de algemas.

Mesmo assim, corrente consideravel da doutrina insiste que a
conducao coercitiva pela autoridade policial nao foi recepcionada pela Constituigao
de 1988, posterior ao Cdédigo de Processo Penal, de 1941. Entendem-na como
modalidade de prisao e, portanto, dependente de mandado judicial, por imposi¢ao
do art. 5, inciso LXI, da Constitui¢ao da Republica:

“Art. 5 [...]

LXI - ninguém sera preso senao em flagrante delito ou por ordem
escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competente, salvo nos
casos de transgressao militar ou crime propriamente militar, definido em

T

lei.

Quanto a condugao coercitiva por determinacao judicial, encontra-se
no Codigo de Processo Penal:

“Art. 411. Na audiéncia de instrucao [...]
§ 7° Nenhum ato sera adiado, salvo quando imprescindivel a prova
faltante, determinando o juiz a condugdo coercitiva de quem deva

comparecer. (Incluido pela Lei n® 11.689, de 2008)”

“Art. 535. Nenhum ato sera adiado, salvo quando imprescindivel a
prova faltante, determinando o juiz a condugido coercitiva de quem deva
comparecer. (Redagiao dada pela Lei n° 11.719, de 2008).”
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Nao se pode desconsiderar que a condug¢ao coercitiva guarda ofensa
implicita ao principio do nemo tenetur se detegere, consagrado pelo inciso LXIII, do
art. 5° da Constituicao da Republica:

“Art. 5° Todos sdao iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXIII - o preso sera informado de seus direitos, entre os quais o de
permanecer calado, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia e de
advogado”.

Ou seja, o ndo comparecimento ¢ a manifestagio do desejo de
silenciar, que ¢ constitucionalmente assegurado. No entanto, nao ha duvida de que,
seja por determinacao da autoridade policial ou por mandado judicial, a condugao
coercitiva sempre depende de prévia intimagdo injustificadamente nio
atendida pelo réu ou investigado.

Nao foi o que ocorreu no dia 04 de marco de 2016. Nenhuma das
pessoas conduzidas foi previamente convidada a prestar esclarecimento. Todas, em
principio, sempre estiveram a disposicao da Justica em seus enderegos,
amplamente conhecidos. Foram, portanto, evidentemente submetidas a
constrangimento desnecessario em ordem judicial destituida de previsao legal, tudo
com o fim de promover um espetaculo midiatico.

A ilegalidade televisionada provocou protestos em todo o Pais e até
mesmo confrontos entre simpatizantes do ex-Presidente e ‘fas” do Juiz herdi (ora
d. Autoridade Coatora), em ambiente nada salutar a neutralidade e serenidade que
se espera da atuacdo do Poder Judiciario.

A medida também provocou assombro no mundo juridico, com
imediata publicagdo de artigos, entrevistas, notas de repudio, etc., manifestando
preocupagao com o desprezo da d. Autoridade Coatora pelas disposi¢oes legais e
pelas garantias constitucionais.

Unanime foi a conclusao de que tais medidas estavam maculadas pela
ilegalidade, porquanto desnecessarias e desproporcionais.

A determinacao de conducgdo coercitiva de pessoas sem prévia
intimacao ocorreu sob os mesmos fundamentos em todas as fases da denominada
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Operagao Lava Jato, em relagao a centenas de investigados. Consolidou-se, portanto,
como modus operandi corriqueiro da d. Autoridade Coatora, que ostenta desapreco
evidente pelas regras processuais penais e garantias constitucionais dos
investigados.

As regras de procedimento, ora, elas sao um estorvo...

Assim, a d. Autoridade Coatora nao hesita em violar a Constituicao
da Republica e o Codigo de Processo Penal para, indevidamente, atacar a liberdade
de locomocgao de investigados. Nao hesita, mesmo tendo conhecimento de que
isso constitui abuso de autoridade, conforme o art. 3° da Lei n°. 4.898/65:

“Art. 3°. Constitui abuso de autoridade qualquer atentado:
a) a liberdade de locomo¢ao”

Enfim, os lamentaveis fatos demonstraram que, sistematicamente, a
d. Autoridade Coatora ignora as normas constitucionais e legais que asseguram o
direito de livremente se dirigir, quando intimado, a autoridade policial para,
querendo, prestar esclarecimentos que eventualmente digam respeito aos fatos
investigados. O resultado disso tudo? O desrespeito a honra, a imagem e a
dignidade das pessoas atingidas pelas medidas ilegais decretadas pela d. Autoridade
Coatora, causando-lhes irremediavel prejuizo.

Nao bastasse tudo isso, sobreveio um episoédio ainda mais grave, a
demonstrar a manifesta falta de imparcialidade e serenidade da d. Autoridade
Coatora na condugao do feito de origem.

Em 16 de marco de 2016, os meios de comunicacdo entraram em
ebuligdo com informagdes dos “atos de jurisdicdo” praticados pela d. Autoridade
Coatora.

Veio a tona a autorizagdo para a interceptacao telefonica de pessoas
ligadas ao Sr. Luiz Inacio Lula da Silva, especialmente que, nos autos de n°.
5006205-98.2016.4.04.7000/PR, teria sido deferido o pleito do MPF para
interceptar Paulo Tarciso Okamotto (ora Paciente), Clara Levin Ant, Elcio Pereira
Vieira, o Instituto Lula, a empresa LILS Palestras e Fabio Luis Lula da Silva.

Contudo, o nimero indicado como pertencente a empresa LILS
Palestras niao lhe correspondia: cuida-se de numero que pertence ao escritorio
Teixeira, Martins & Advogados, que representa o ex-Presidente Luiz Inicio Lula
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da Silva. Apesar de a d. Autoridade Coatora ter mencionado o nome do Advogado
Roberto Teixeira, ndo fundamentou o deferimento da interceptagdo de suas
comunicagdes no despacho original de 19 de fevereiro de 2016 (evento 4 dos
autos de n° 5006205-98.2016.4.04.7000/PR, doc. 20).

Significa dizer que a d. Autoridade Coatora se afastou ainda mais de
seu compromisso com a legalidade (v. art. 35, I da Lei Organica da Magistratura
Nacional) ao deferir a referida medida de interceptagao; isto porque determinou,
de maneira ardilosa, que fosse interceptado o telefone central do escritério de
advocacia Teixeira, Martins & Advogados.

Por meio de tal expediente, foi capaz de monitorar ilegalmente
todos os Advogados que atuam na sede do mencionado escritorio de advocacia,

em Sao Paulo/SP.

Com tal conduta, a d. Autoridade Coatora afrontou os arts. 8° e 9° do
Cédigo de Etica da Magistratura, o art. 7°, incisos I e II da Lei n® 8.906/94 e, ao
fim e ao cabo, arruinon qualquer possibilidade de um julgamento justo.

E o pior ainda estava por vir...

Em decisao de 16 de marco de 2016, a d. Autoridade Coatora decidiu
manter nos autos os dialogos interceptados entre Luiz Inacio Lula da Silva e seu
advogado Roberto Teixeira, sob o “fundamento” de que bastaria a inexisténcia de
cadastro do Advogado no sistema eletronico da Justica para afastar a compreensao
da relagao entre Advogado e cliente. Nada mais equivocado, em especial por ser
publica e notdria a relagao profissional entre Roberto Teixeira e Luiz Inacio Lula
da Silva. Veja-se:

“Mantive nos autos os didlogos interceptados de Roberto Teixeira, pois,
apesar deste ser advogado, nido identifiquei com clareza relagao
cliente/advogado a ser preservada entre o ex-Presidente e referida
pessoa. Rigorosamente, ele nio consta no processo da busca e
apreensio 5006617-29.2016.4.04.7000 entre os defensores cadastrados
no processo do ex-Presidente. Além disso, como fundamentado na
decisdo de 24/02/2016 na busca e apreensio (evento 4), ha indicios do
envolvimento direto de Roberto Teixeira na aquisicio do Sitio em
Atibaia do ex-Presidente, com aparente utilizagio de pessoas
interpostas. Entdo ele é investigado e nao propriamente advogado. Se o
proprio advogado se envolve em praticas ilicitas, o que é objeto da
investigacao, nao ha imunidade a investiga¢ao ou a interceptacao”.

(evento n°® 135 dos autos n°. 5006205-98.2016.4.04.7000/PR) (doc. 21)
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A interceptacgao telefonica do Advogado Roberto Teixeira, autorizada
pela d. Autoridade Coatora nos autos de n°. 5006205-98.2016.4.04.7000/PR,
somente deu continuidade a incessante sequéncia de agressdes a ordem
constitucional.

Trata-se de fato publico e notério que o Advogado Roberto Teixeira
patrocina os interesses do Sr. Luiz Inacio Lula da Silva, ndo lhe sendo exigivel
procuracao em medida cautelar penal para ter garantido seu sigilo profissional. Pior
ainda foi a justificativa apresentada pela d. Autoridade Coatora ao fundamentar
que ‘v advogado Roberto Teixeira, pessoa notoriamente proxima a Luis
[sic] Indcio Lula da Silva, representon Jonas Suassuna e Fernando Bittar na aquisigao do
sitio de Atibaia, inclusive minutando as escrituras e recolhendo as assinaturas no escritorio de
advocacia dele”.

Tais palavras tornam claro que o Advogado Roberto Teixeira foi
interceptado por exercer atos privativos da advocacia — o assessoramento juridico
de clientes na aquisi¢ao de propriedade imobiliaria — e nao pela suspeita da pratica
de qualquer crime.

Nio resta davida: a violagao da prerrogativa do art. 7°, I e II, da Lei
n°. 8.906/1994, prestou-se a espionagens dos atos e da estratégia juridica da defesa do
ex-Presidente da Republica: um gravissimo atentado contra o Estado Democratico
de Direito.

Com tal conduta, a d. Autoridade Coatora agiu em manifesta violagao
a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, da CF), a ampla defesa (art. 5°, LV, da CF), ao
devido processo legal (art. 5°, LIV, da CF) e a intimidade (art. 5°, X, da CF). A um sé
tempo, também fulminou prerrogativas profissionazs dos Advogados (art. 7°, caput e
incisos I e II, da Lei n°. 8.906/94) e seu préprio compromisso com a legalidade (v.
art. 35, I da Lei Organica da Magistratura Nacional).

Um desavisado poderia argumentar que isto foi um erro isolado na
trajetoria jurisdicional da d. Autoridade Coatora. No entanto, qualquer militante da
area criminal ha de saber que o Dr. Sergio Fernando Moro ¢é reincidente na
utilizacdo desse tipo de expediente. Isto porque, durante o julgamento do HC n°.
95.518/PR, o Supremo Tribunal Federal ja se deparou com atos da d. Autoridade
Coatora no sentido de violar prerrogativas profissionais dos Advogados. Na
ocasido, o eminente Min. Celso de Mello considerou: ‘gravissimo episidio do
monitoramento dos Adpogados, que teria ocorrido, na espécie, séria ofensa ao dever de
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imparcialidade  judicial, o que se revelaria apto a caracterizar transgressio d garantia
constitucional do due process of law”.

Dando continuidade ao desmonte das normas da Constituicao da
Republica, apos violagdo das prerrogativas dos Advogados, ao final do dia 16 de
marco, sobreveio novo espetdculo mididtico. Naquele fim de tarde, foram amplamente
divulgados audios obtidas por meio de interceptagdo teleféonica ilegal
determinada pela d. Autoridade Coatora.

A medida foi determinada nos autos de n° 5006205-
98.2016.4.04.7000 e por despacho naquele mesmo dia (no evento 135), as 16h21m,
a d. Autoridade Coatora levantou o sigilo do feito, isto ¢, mesmo apods ter tomado
conhecimento da nomeagao do Sr. Luiz Inacio Lula da Silva para o cargo de
Ministro Chefe da Casa Civil (cf. Decreto de 16 de marco de 2016, publicado na
Secio 2 da edicao extraordinaria n°. 51-A do Diario Oficial da Unido).

A devassa revelou didlogo mantido em 04 de marco de 2016 entre
Luiz Inacio Lula da Silva, o entaio Ministro de Estado Jacques Wagner e a
Presidenta da Republica, Sra. Dilma Vana Rousseff. Apesar do teor dos dialogos
nao revelar qualquer pratica criminosa, ciente de que dois dos interlocutores
contavam com foro por prerrogativa de funcgao perante o STF (cf. art. 102, inc. I,
‘v’ da CRFB), a d. Autoridade Coatora nido remeteu os autos a Corte Suprema,
quando tal providéncia deveria ter sido tomada de imediato.

Agindo com a mais reprovavel arbitrariedade, desde 04 de marco de
2016 a d. Autoridade Coatora manteve sigilo sobre os autos e, por quase duas
semanas, guardon as conversas para delas fazer uso politico, por ocasidao de sua
divulgacdao na midia.

Nio poderia té-lo feito, pois, no momento em que um dos
interceptados manteve contato com Autoridades que tinha foro especial por
prerrogativa de func¢ao, cessou a sua competéncia.

Noutras palavras, a decisao de divulgar os didlogos entre o ex-
Presidente Lula e a Presidenta Dilma, ainda que interceptados fortuitamente, nao
poderia ter sido prolatada por Juizo de instancia de primeiro grau, por evidente
incompeténcia absoluta. Em vez de exercer jurisdicao sobre fato que escapava de
sua competéncia, a d. Autoridade Coatora deveria ter encaminhado o material
colhido ao STF, com competéncia constitucionalmente determinada.
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A arbitraria decisdo de divulgar o conteudo interceptado, que
dizia respeito a Presidenta da Republica, foi um ataque direto a seguranga
nacional, um ataque extremamente grave ndo s6 a Presidéncia, mas ao
proprio Estado brasileiro!

Ademais, o levantamento do segredo de justica sobre os autos nao
atendeu a qualquer interesse publico, muito ao contrario, inflamou ainda mais o
debate politico nacional, causando sério risco a estabilidade democratica e das
institui¢des, conforme as diversas manifestacGes que passaram a ocorrer (v. dever
de prudéncia do Magistrado 7z arts. 24 e 25 do Cédigo de Etica da Magistratura).

Enfim, é patente a ilegalidade da quebra do segredo de justica que se
deu com objetivo nao autorizado em lei, especialmente porque desde 04 de marco
de 2016 ja havia cessado a competéncia da d. Autoridade Coatora para atuar no
teito.

Ocorre que o ataque a Presidéncia da Republica, enquanto esta era
ocupada por um membro do PT, fez parte da estratégia da d. Autoridade Coatora,
sempre atuando em consércio com o MPF. Ambos instalaram uma conformacao
persecutéria com o objetivo nitido de expurgar tudo o que esteja relacionado ao
PT e ao ex-Presidente Lula do debate politico nacional.

Nesse afa, a d. Autoridade Coatora nao consegue evitar a continua
usurpacao de competéncia da Corte Suprema.

Vejamos mais um exemplo nesse sentido. Afinal, sio tantos...

Nos autos do procedimento investigatorio n°.  5003682-
16.2016.4.04.7000/PR, a d. Autoridade Coatora decretou medidas restritivas de
direitos fundamentais (prisdes temporarias, buscas domiciliares, etc.) para apurar
supostos indicios de crimes relacionados ao publicitairio Jodo de Cerqueira
Santana Filho, que coordenou dezenas de campanhas eleitorais do Partido dos
Trabalhadores, especialmente da ex-Presidenta da Republica, Sra. Dilma Rousseff.
Naio ¢ possivel negar que tal fato é de conhecimento da d. Autoridade Coatora:

“Joao Santana, como ¢é notério, ¢ profissional de propaganda
responsavel por diversas campanhas eleitorais, especialmente do
Partido dos Trabalhadores.

Levantamento efetuado pela Policia Federal revelou que as empresas de
Joao Santana e Monica Regina receberam entre 2006 a 2014, cerca de R$
171.552.185,00 do Partido dos Trabalhadores (fl. 59 da representagao
policial, evento 1), em recursos ao que tudo indica declarados”.
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(doc. 22) (destacamos)

A d. Autoridade Coatora sugeriu que o publicitario teria recebido
recursos, via empreiteira Odebrecht, oriundos de ilicitos relacionados a Petrobras,
a titulo de pagamento por seus servicos em dezenas (quica centenas) de campanhas
eleitorais de integrantes do Partido dos Trabalhadores. Entre eles, naturalmente,
diversos membros do Congresso Nacional (Deputados Federais e Senadores da
Republica) e a propria ex-Presidenta da Republica. Todos, portanto, com foro por
prerrogativa de funcao perante o STF.

Veja-se trecho da decisio da d. Autoridade Coatora nesse sentido:

“Na hipotese probatéria mais provavel tais valores destinar-se-iam a
remunerar os servicos de publicidade prestados por Joao Santana
e Monica Regina ao Partido dos Trabalhadores, o que é bastante grave,
pois também representa corrupgio do sistema politico partidario.
Além da gravidade em concreto das condutas, agravada por suas
possivels consequéncias no processo politico democratico, aqui também
nao se trata de conduta episodica, mas do recebimento de pagamentos
sub-repticios por periodo consideravel de tempo, pelo menos de 2012 a
2013, considerando a prova documental vinda aos autos”.

(doc. 22) (destacamos)

Mais uma vez, a d. Autoridade Coatora deixou de mencionar os
elementos que, inegavelmente, afastavam sua competéncia para processar e julgar o
feito. Isto porque, como ¢ notédrio, nao ha jornal de grande circulagao que,
expressamente, nao vincule o objeto das referidas investigagdes com o Partido dos
Trabalhadores e a campanha eleitoral de 2014. Nesse sentido:

“E-mails mostram 'acesso' de Jodo Santana a Dilma e Lula, diz PF
FELIPE BACHTOLD

DE SAO PAULO

22/02/2016 19h14

Roberto Stuckert - 5.nov.10/Divulgacao
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Dilma Rousseff, Lula e Joio Santana durante reunido no inicio da
disputa pelo 2° turno das elei¢oes de 2010

E-mails do marqueteiro Joao Santana interceptados pela Policia Federal
mostram proximidade dele com a presidente Dilma Rousseff e com o
ex-presidente Luiz Inacio Lula da Silva e revelam que o publicitario
costumava ser usado como uma espécie de intermedidrio para
mensagens aos dois.

Entre as mensagens que foram anexadas nos autos que determinam a
prisao do publicitario, expedida nesta segunda-feira (22), ha e-mails dos
ultimos meses tratando de temas como a CPMF (Contribuicao
Provisoria sobre Movimentagao Financeira) e a Olimpiada do Rio.

O ministro Edinho Silva (Comunicagio Social), por exemplo,
encaminhou a Santana em outubro de 2015 uma mensagem
originalmente enviada pelo hoje ministro da Fazenda, Nelson Barbosa,
com detalhes de uma pesquisa feita sobre o desempenho do governo na
area economica.

Semanas depois, Edinho encaminha ao agora alvo da Lava Jato
propostas de "pecas para as Olimpiadas". "A presidenta pediu que eu
ouvisse sua opinido sobre o que seria uma campanha [para o evento]",
diz o ministro na mensagem.

Em outro dos e-mails interceptados, o ex-ministro Mangabeira Unger
faz um pedido de audiéncia a Dilma por meio de Santana. "Vocé tem
como dar um empurrdo para que eu possa falar com a PR [presidente da
Republica] naqueles dias?", diz.

A "conclusio" dos e-mails interceptados, diz relatério assinado pelo
delegado Filipe Pace, é que Santana tem "evidente acesso" a Dilma e que
ha vinculos pessoais com "membros do alto escalao" do governo e do
PT. "Sendo indicado por ela, através de ministros e assessores, para
tratar de assuntos relevantes para o governo federal", diz o documento.
LULA

Joao Santana também ¢ procurado para intermediar contatos com o ex-
presidente Lula. Mangabeira Unger também mandou em 2015 um e-
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mail para o petista, por meio do publicitario, com artigos e analise do
momento politico.

Para o delegado, ¢ "curioso" que o ex-ministro use o publicitario para
fazer uma mensagem chegar ao ex-presidente. Em outra mensagem, um
ex-governador argentino procura Santana para conseguir uma reuniao
com Lula.

O relatério da PF também relata trocas de mensagens de Santana com o
presidente do PT, Rui Falcao, e com o ex-ministro Thomas Traumann,
em que ¢ discutida uma reportagem da revista "Veja" de 2015 que
afirmava que o marqueteiro seria alvo da Lava Jato.

Procurado, Edinho Silva disse, por meio de sua assessoria, que fez
contato com o publicitatio por iniciativa prépria, "da mesma forma
como fez com outros publicitirios no mesmo petiodo".

(Fonte:<http://m.folha.uol.com.br/poder/2016/02/1742054-e-mails-
mostram-acesso-de-joao-santana-a-dilma-e-lula-diz-pf.shtml>,  acesso
em 04/03/2016, as 22h31min)

Conforme veiculado na reportagem refro, a decisao da d. Autoridade
Coatora que decretou a prisao cautelar do St. Jodo de Cerqueira Santana Filho foi
instruida com “e-mails do marqueteiro Jodo Santana interceptados pela Policia Federal
mostram proximidade dele com a presidente Dilma Rousseff e com o ex-presidente Luiz Indcio
Liula da Silva e revelam que o publicitirio costumava ser usado como uma espécie de
intermedidrio para mensagens aos dois” (v. retro).

Ora, se a d. Autoridade Coatora afirmou que os valores recebidos
pelo Sr. Jodo Santana seriam remuneragao pelos servicos de publicidade prestados
ao Partido dos Trabalhadores e que isso “representa corrupedo do sistema politico
partiddrio”, entao, de modo grave, contundente e documentalmente comprovado, a
d. Autoridade Coatora usurpou a competéncia do STF. Até porque, conforme
noticiado pela imprensa, o fundamento foi a interceptacao de e-ails trocados entre
o referido investigado e a Presidéncia da Republica.

Ademais, desde entdo, os meios de comunica¢ao social passaram a
associar o recebimento desses valores a campanha promovida pelo Partido dos
Trabalhadores, que culminou na eleicio da Sra. Dilma Rousseff a Presidéncia da

Republica. Veja-se:

“Ao pedir nesta sexta-feira (26) a prorrogagdo da prisio de Joao
Santana, 63, e de sua mulher, Monica Moura, a policia Federal suspeita
de pagamentos ao marqueteiro no valor de R$ 4 milhdes pela
empreiteira Odebrecht em territério brasileiro.

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

106



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

novembro de 2014, no mesmo periodo, Santana trabalhou para a
campanha presidencial de Dilma Rousseff (PT), o relatério da PF,
porém, nao faz vinculos com o periodo eleitoral”.

(Fonte:<http:/ /www1.folha.uol.com.br/poder/2016,/02/1743698-
odebrecht-teria-pago-r-4-mi-a-joao-santana-no-brasil-em-periodo-
eleitoral.shtml>, acesso em 04.03.16, as 22h31min) (destacamos)

Com isso, nao resta davida de que a d. Autoridade Coatora manteve
em curso perante si uma investigacdo envolvendo detentores de foro por
prerrogativa de func¢ao, logo, novamente usurpou a competéncia constitucional do

STF.

Ressalte-se que a d. Autoridade Coatora suscitou a hipétese de que o
St. Jodao Santana teria recebido valores de modo ilicito em esguema relacionado as
campanhas eleitorais promovidas em favor do Partido dos Trabalhadores. Disso,
s6 ha como concluir que se tratava de uma investigacdo contra autoridades
detentoras de foro por prerrogativa de fungao. Até mesmo na imprensa chegou a
ser sinalizada tal violagao de competéncia pela d. Autoridade Coatora:

“KENNEDY ALENCAR

BRASILIA

Em reuniao ontem da presidente Dilma Rousseff com ministros do nucleo
politico, houve uma analise detalhada da entrevista dada na sexta-feira
pelos investigadores da forga-tarefa da Lava Jato em Curitiba. Na avaliagao
de ministros, o procurador da Republica Carlos Fernando dos Santos Lima
fez afirmagoes que causaram preocupagao.

A principal delas foi a de que a presidente poderia ser beneficiaria de um
esquema de compra de apoio politico que teve origem em contratos da
Petrobras. Apesar de os investigadores de Curitiba nio poderem
investigar a presidente, que tem foro privilegiado, toda a linha de
raciocinio exposta por Santos Lima para responsabilizar Lula levaria
a mesma conclusio em relagao a Dilma.

A presidente s6 pode ser investigada pelo procurador-geral da
Republica no 4mbito do Supremo Tribunal Federal (STT)”.

(fonte: <http://www.blogdokennedy.com.br/apuracao-em-curitiba-
traz-risco-para-dilma-avaliam-ministros/>, acesso em 11/03/16, as
15h21min) (negritamos)

Também foi divulgado que a d. Autoridade Coatora remeteu
elementos informativos da Operagio Lava Jato ao Tribunal Superior Eleitoral, por
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constatar interesse quanto a uma a¢ao em curso naquela Corte, cujo objeto seria
pedido de cassagao do mandato da entdo Presidenta da Republica, Exma. Sra.
Dilma Vana Rousseff:

“Edic¢ao do dia 15/02/2016

16/02/2016 01h03 - Atualizado em 16/02/2016 02h06

Moro afirma ao TSE que ha provas do repasse de propina para
campanhas

O juiz da Lava Jato diz que ficou "comprovado direcionamento de
propinas acertadas no esquema criminoso da Petrobras para doagoes
eleitorais".

Malu Mazza
Curitiba, PR

O juiz Sérgio Moro disse ao TSE (Tribunal Superior Eleitoral) que
existem provas de que o dinheiro de propina desviado da petrobras foi
doado e declarado oficialmente por partidos. Essa ¢ a questao central da
Lava Jato: provar que o dinheiro roubado é o dinheiro oficial de
campanbhas.

No oficio, encaminhado a pedido do TSE, o juiz Sérgio Moro diz que
ficou "comprovado o direcionamento de propinas acertadas no esquema
criminoso da Petrobras para doagdes eleitorais registradas”.

Como exemplo, Moro usa a senten¢a de condenacao do ex-diretor
Renato Duque e do ex-tesoureiro do PT, Joao Vaccari, em que ele
proprio concluiu que foi repassada propina de mais de R$ 4,2 milhdes,
entre 2008 e 2012, como doagdes eleitorais registradas ao Partido dos
Trabalhadores.

O TSE apura possiveis irregularidades na campanha de reeleicdo da
presidente Dilma Rousseff. O autor da a¢ao é o PSDB, que alega abuso
de poder politico, econémico e uso de dinheiro desviado da Petrobras.
No documento, o juiz Sérgio Moro sugere ainda que o tribunal tome os
depoimentos de  delatores da  Operagao  Lava  Jato.
Ele cita, por exemplo, o doleiro Alberto Youssef, o ex-diretor da
Petrobras, Paulo Roberto Costa, ¢ o dono da UTC, Ricardo Pessoa, que
ja afirmaram em depoimentos que o dinheiro desviado da Petrobras era
usado em campanhas.
No depoimento que deu em maio do ano passado a Procuradoria-Geral
da Republica, Ricardo Pessoa disse que "embora as doacbes fossem
feitas oficialmente eram referentes ao pagamento de propina da
Petrobras a0 PT".
O oficio do juiz Sérgio Moro ja foi analisado pelo Ministério Publico
Eleitoral. No parecer, o vice-procurador-geral eleitoral destaca que a
defesa da presidente Dilma pediu que os documentos encaminhados por
Moro nao fossem aceitos como prova.

Os advogados alegaram que "os requisitos necessarios para a admissao
nao estao presentes’, mas o argumento nao foi aceito.
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O vice-procurador disse no parecer que nao vé qualquer irregularidade
no uso dos documentos, desde que o direito a defesa seja garantido aos
investigados, e que sejam tomados todos os cuidados para o
compartilhamento das provas. Também afirmou que vai ouvir as
testemunhas antes de decidir quais documentos da Operacdo Lava Jato
serdo incluidos no processo do TSE.

O coordenador juridico da campanha de Dilma disse que o juiz Sérgio
Moro nao fez qualquer afirmagdo sobre ilegalidades nas doagbes de
2014 e que as contas foram aprovadas por unanimidade pelo TSE.

O PT afirmou que s6 recebeu doagdes dentro da legalidade.

O Palacio do Planalto declarou que nido se manifesta sobre questdes de
campanha”.

(Fonte: <http://gl.globo.com/jornal-da-globo/noticia/2016/02/moro-
afirma-ao-tse-que-ha-provas-de-repasse-de-propina-para-
campanhas.html>, acesso em 04.03.16, as 23h11min)

Os elementos remetidos ao TSE foram obtidos no bojo de inquéritos
policiais instaurados com a conhecida técnica de comexdo infinita, tipica da Operagao
Lava Jato.

Assim, a d. Autoridade Coatora, em extensao ilimitada de
competéncia, caracterizadora de uma jurisprudéncia totalitarista, afirma existir conexao
entre casos totalmente distintos, mesmo apos a prolagao de sentencas!

Por isso, manteve sob seu poder uma investigacio sobre a elei¢ao
presidencial de 2014, bem como sobre as campanhas de Senadores e Deputados
Federais, vinculando o Instituto Lula, o ex-Presidente LLula e o Paciente num si
monte.

A competéncia para processar e julgar todos os casos da Operagao Lava
Jato é do STF, a tnica Corte que, no caso, poderia decidir o que declinar por
desmembramento ou nao, assim como para qual Juizo declinar. Portanto, ja passon
da hora de estabilizar a balanga da justica em favor da ordem constitucional,
reafirmando-se a validade das diversas garantias que vém sendo sistematicamente
atropeladas pela d. Autoridade Coatora.

2.5, Apds o espetdaculo de marco de 2016, o Supremo Tribunal Federal, novamente, alerton
que a d. Autoridade Coatora estava nsurpando a sua competéncia.
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Diante das diversas arbitrariedades cometidas pela d. Autoridade
Coatora naquele més de marco, a Advocacia-Geral da Unido apresentou a
Reclamacio n°. 23.457/PR ao STF, dando conta das interceptacoes ilegais da
Presidéncia da Republica.

Na peti¢ao inicial, de 21 de marco de 2016, explicou-se a questio de
usurpacao de competéncia da Corte, ja que no curso da realizagao das medidas de
interceptagao telefonica do ex-Presidente Lula foram captados dialogos de agentes
publicos com prerrogativa de foro no STF. Argumentou-se que a decisio de
divulgar as conversas da ex-Presidenta ‘“ainda que encontradas fortuitamente na
interceptacdo, nao poderia ter sido prolatada em primeiro gram de jurisdicdo, por vicio de
incompeténcia absoluta”, até porque a comunica¢do que envolve a Presidéncia da
Republica é questio de seguranca nacional (v. Lei n® 7.170/83).

A peticdo inicial veio com os seguintes pedidos:

“a) a distribuicao, por dependéncia, da presente reclamac¢ao ao Ministro
Teoti Zavascki, em razao do que dispde o art. 70 e 6° do RISTF;

b) concessao de medida liminar znaudita altera parte, com fulcro no art.
14, 11, da Lei n° 8.038/90, para suspender imediatamente os efeitos da
decisio proferida no Pedido de Quebra de Sigilo de Dados e/ou
Telefonicos n° 5006205-98.2016.4.04.7000/PR, pelas razoes antes
expostas, com o intuito de evitar, também, que novas decisoes, com
semelhante propésito, sejam  proferidas por 6rgao  judiciario
absolutamente incompetente e que se faga uso indevido do material
ilegalmente coletado e divulgado;

¢) a notificacdo da autoridade reclamada para prestar as informagdes que
entender devidas;

d) a intimacao do Ministério Publico Federal, nos termos do art. 16 da
Lei n® 8.038/90;

e) por fim, a procedéncia do pedido formulado na reclamagao,
confirmando a liminar concedida, de modo que seja anulada a decisao
proferida no dia 16 de mar¢o de 2016 pela 133 Vara Federal de
Curitiba/PR no Pedido de Quebra de Sigilo de Dados e/ou Telefonicos
n® 5006205-98.2016.4.04.7000/PR, em curso na 13" Vara Federal de
Curitiba/PR, determinando a tremessa dos autos a esse Supremo
Tribunal Federal, para que seja processado e julgado, originariamente,
em conformidade com o disposto no art. 102, I, 4, da Constituicao

2
Federal.
(doc. 23)
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Diante do pleito, o Min. Teori Zavascki deferiu medida liminar para
determinar a remessa a0 STF de todos os procedimentos em tramite perante a 13*
Vara Federal de Curitiba que envolvessem interceptacao de dialogos telefonicos do
ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva.

Com amparo na jurisprudéncia da Corte, o Ministro asseverou que é
exclusiva do Supremo a competéncia para decidir sobre o desmembramento de
investigacoes que envolvam autoridades com prerrogativa de foro. De fato, s6 fez
reiterar a orientagdo que emanou do julgamento da RCL n°. 17.623/PR, da QO
nas AP 871 a 878 e da QO no INQ 4.130/PR.

O Ministro considerou que embora a interceptagao telefonica tenha

{9

sido aparentemente orientada a pessoas que nao tinham prerrogativa de foro,
conteido das conversas — cujo sigilo, ao que consta, foi levantado incontinents, sem nenhuma das
cantelas exigidas em lei — passon por andlise que evidentemente nao competia ao juizo reclamado”
(doc. 24). Aduziu, entdo, que o Supremo, ‘Yendo a sua disposigio o inteiro teor das
investigagoes promovidas, possa, no exercicio de sua competéncia constitucional, decidir acerca do
cabimento ou nao do seu desmembramento, bem como sobre a legitimidade on nio dos atos até
agora praticados” (idem). Leia-se, in verbis:

“3. O presente caso traz, em sua génese, matéria que esta Suprema
Corte ja reconheceu como de sua competéncia no exame das Agoes
Penais 871-878 e procedimentos correlatos, porém procedendo a cisio
do feito, a fim de que seguissem tramitando, no que pertine a
envolvidos sem prerrogativa de foro, perante o juizo reclamado, sem
prejuizo do exame de competéncia nas vias ordinarias (AP 871 QO,
Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em
10/06/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-213 DIVULG 29-10-
2014 PUBLIC 30-10-2014).

4. B certo que eventual encontro de indicios de envolvimento de
autoridade detentora de foro especial durante atos instrutérios
subsequentes, por si s6, nao resulta em violacio de competéncia desta
Suprema Corte, ja que apurados sob o crivo de autoridade judiciaria que
até entdo, por decisio da Corte, nio violava competéncia de foro
superior (RHC 120379, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
DJe 24-10- 2014; AI 0626214-AgR, Relator(a): Min. JOAQUIM
BARBOSA, Segunda Turma, DJe 08-10-2010; HC 83515, Relator(a):
Min. NELSON JOBIM, Tribunal Pleno, D] 04-03-2005; Rcl 19138
AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, DJe de 18-03-2015 e Rcl
19135 AgR, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, DJe de 03-08-2015;
Inq 4130-QO, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno,
julgado em 23-9-2015).
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5. O exame dos autos na origem revela, porém, ainda que em
cogni¢dao sumaria, uma realidade diversa. Autuado, conforme se
observa na tramitagido eletronica, requerimento do Ministério
Puablico de interceptagdo telefénica, em 17.2.2016, “em relagao a
pessoas associadas ao ex-Presidente da Republica Luiz Inacio
Lula da Silva (eventos 1 e 2)”, aditado em 18.2.2016, teve decisao
de deferimento em 19.2.2016 e sucessivos atos confirmatoérios e
significativamente ampliativos, em 20.2.2016, 26.2.2016, 29.2.2016,
3.3.2016, 4.3.2016 e 7.3.2016, sempre com motivagio meramente
remissiva, tornando praticamente impossivel o controle, mesmo a
posteriori, de interceptagbes de um sem numero de ramais
telefénicos.
[.]

8. Diante da relevancia dos fundamentos da reclamacio, é de se deferir a
liminar pleiteada, para que esta Suprema Corte, tendo a sua disposi¢do o
inteiro teor das investigagdes promovidas, possa, no exercicio de sua
competéncia constitucional, decidir acerca do cabimento ou nao do seu
desmembramento, bem como sobre a legitimidade ou nao dos atos até
agora praticados.

9. Procede, ainda, o pedido da reclamante para, cautelarmente, sustar os
efeitos da decisio que suspendeu o sigilo das conversagoes
telefénicas interceptadas. Sio relevantes os fundamentos que afirmam
a ilegitimidade dessa decisaio. Em primeiro lugar, porque emitida por
juizo que, no momento da sua prolagao, era reconhecidamente
incompetente para a causa, ante a constata¢ao, ja confirmada, do
envolvimento de autoridades com prerrogativa de foro, inclusive a
propria  Presidente da Republica. Em segundo lugar, porque a
divulgacio publica das conversagoes telefonicas interceptadas, nas
circunstancias em que ocorreu, comprometeu o direito fundamental a
garantia de sigilo, que tem assento constitucional. O art. 5°, XII, da
Constitui¢ao somente permite a interceptagdo de conversagoes
telefonicas em situagdes excepcionais, “por ordem judicial, nas hipoteses
e na forma que a lei estabelecer para fins de investigacao criminal ou
instrugdao processual penal”. Ha, portanto, quanto a essa garantia, o que
a jurisprudéncia do STF denomina reserva legal qualificada.

A lei de regéncia (Lei 9.269/1996), além de vedar expressamente a
divulgacdo de qualquer conversagio interceptada (art. 8°),
determina a inutilizagdo das gravagdes que nio interessem a
investigagdo criminal (art. 9°). Ndao ha como conceber, portanto, a
divulgagido publica das conversagdes do modo como se operou,
especialmente daquelas que sequer tém relagdo com o objeto da
investigagdo criminal. Contra essa ordenagdo expressa, que —
repita-se, tem fundamento de validade constitucional - ¢
descabida a invocagdao do interesse publico da divulgagdao ou a
condigdao de pessoas publicas dos interlocutores atingidos, como
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se essas autoridades, ou seus interlocutores, estivessem
plenamente desprotegidas em sua intimidade e privacidade.

10. Cumpre enfatizar que nio se adianta aqui qualquer juizo sobre a
legitimidade ou nao da interceptagao telefonica em si mesma, tema que
nao esta em causa. O que se infirma é a divulgacio publica das
conversas interceptadas da forma como ocorreu, imediata, sem levar em
consideracdao que a prova sequer fora apropriada a sua tnica finalidade
constitucional legitima (“para fins de investigacao criminal ou instrucao
processual penal”), muito menos submetida a um contraditério minimo.
A esta altura, hd de se reconhecer, sao irreversiveis os efeitos praticos
decorrentes da indevida divulgacao das conversagcoes telefonicas
interceptadas. Ainda assim, cabe deferir o pedido no sentido de sustar
imediatamente os efeitos futuros que ainda possam dela decorrer e, com
isso, evitar ou minimizar os potencialmente nefastos efeitos juridicos da
divulgacao, seja no que diz respeito ao comprometimento da validade da
prova colhida, seja até mesmo quanto a eventuais consequéncias no
plano da responsabilidade civil, disciplinar ou criminal.
[...]

12. Ante o exposto, nos termos dos arts. 158 do RISTF e 989, II, do
Codigo de Processo Civil, defiro a liminar para determinar a suspensao
e a remessa a esta Corte do mencionado “Pedido de Quebra de Sigilo de
Dados e/ou Telefonicos 5006205-98.2016.4.04.7000/PR” e demais
procedimentos relacionados, neles incluidos o “processo 5006617-
29.2016.4.04.7000 e conexos” (referidos em ato de 21.3.2016), bem
assim quaisquer outros aparelhados com o conteudo da interceptagao
em tela, ficando determinada também a sustaciao dos efeitos da decisao
que autorizou a divulgacdo das conversacoes telefonicas interceptadas.”

(doc. 24) (destacamos)

No dia 31 de mar¢o de 2016, a medida liminar foi referendada pelo
Pleno do Supremo Tribunal Federal.

Considerou-se que a decisaio do Min. Teori Zavascki refletiu o
entendimento consolidado na Corte, segundo o qual o mero indicio de
envolvimento de autoridade com prerrogativa de foro da ensejo a remessa dos
autos ao Tribunal competente. Ao levar sua decisio ao Plenario, o Ministro
asseverou que se tratava apenas do julgamento de medida liminar com o objetivo
de impedir a divulgagio das gravagdes e determinar a remessa dos autos ao
Supremo. Além disso, foi acompanhado pelos seus pares no sentido de que a
execugiao da decisdo liminar fosse imediata, sem a necessidade de aguardar a
publicacio do acérdio, a fim de permitir o imediato seguimento dos
procedimentos, como a manifestagio do MPF.
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Apesar dessa decisao, no dia seguinte, 01° de abril de 2016, a d.
Autoridade Coatora insistiu em sua cruzada e decretou novas medidas para ser
deflagrada mais uma fase da Operagio Lava Jato.

Lamentavelmente, nem mesmo a decisao do Min. Teori Zavascki foi
capaz de conter o Juiz herdi.

Naquele dia, em meio a 27* fase, foram cumpridos doze mandados
judiciais expedidos pelo Juizo wniversal de Curitiba. Ou seja, mesmo tendo pleno
conhecimento da decisio do STF no sentido de que nao seria da primeira instancia
a competéncia para decidir sobre o desmembramento dos feitos relacionados ao de
n°® 5006617-29.2016.4.04.7000, a d. Autoridade Coatora deixou de imediatamente

remeter Oos autos.

Ora, no procedimento investigatério que deu ensejo a 27* fase da
Operagao Lava Jato foi apontada suposta prevencao do d. Juizo de origem em
virtude dos mesmos procedimentos que referenciaram a prevencao da d.
Autoridade Coatora para todas as fases anteriores da Lava-jato.

De modo mais claro, a 27 fase foi um prolongamento dos feitos que
ja tinham sido indicados para remessa ao STF pelo Min. Teori Zavascki e que, por
isso, nao poderiam ter sido objeto de novas decisoes pela d. Autoridade Coatora.

Conforme o despacho proferido pela d. Autoridade Coatora nos
autos do inquérito da 27* fase da Operagio Lava Jato, como ela mesma admite: a
origem das investigacOes que indicariam a sua prevencao esta nos inquéritos de
n%. 2009.7000003250-0 e 2006.70000018662-8, que geraram a a¢ao penal n°.
5047229-77.2014.404.7000:
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6. Esclarega-se, por fim, que a competéncia para o feito & deste Juizo. A mvestigaciio, na
assim denominada Operagdo Lavajato, abrange crimes de commupgdo ¢ lavagem de diheiro
transnacional, com pagamento de propinas a agentes da Petrobrds em contas no exterior ¢ a
utilizagio de expedientes de ocultagio e dissimulagdo no exterior para acobertar o produto
desse crime. Embora a Petrobras seja sociedade de economia nuista, a cormpgao e a
lavagem. com depdsitos no exterior, tém cardter transnacional. ou sgja iniciaram-se no
Brasil e consumaram-se 0o exferior. o que atrai a competéncia da Justica Federal. O Brasil
ASSUMIU 0 cOmpromisso de prevenir on reprimir os crimes de cormpeéo e de lavagem
transnacional. conforme Convengdo das Nagdes Unidas conra a Corrupedo de 2003 & que
foi promulgada no Brasil pelo Decreto 5.687/2006. Havendo previsio em tratado e sendo
0s crimes fransnacionais, incide o art. 109, V. da Constituicdo Federal, que estabelece o
foro federal como competente.

Por outro lado, como adiantado, a investigacio do esquema criminoso, com origem nos
maquéritos 2009.7000003230-0 e 2006.700001 8662-8, iniciou-se com a apuragdo de crime
de lavagem consnmado em Londrina/PR. sujetto, portanto, 4 jurisdicio desta Vara, rendo o
fato originado a referida acéio penal 5047229-77.2014.404.7000, havendo conexdo e
conmnéncia entre fodos os casos da Operagdo Lavajaro.

(Decreto de prisdes temporarias, condugdes coercitivas ¢ buscas e
apreensoes no ambito da 27* fase da Operagiao Lava Jato, fl. 21)

Ja na decisao que decretou a quebra de sigilo telefonico do ex-
Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, afirmou a d. Autoridade Coatora quanto aos
fundamentos faticos definidores da prevengao:

“1. Trata-se de pedido de interceptagao telefonica formulado pelo MPF
em relacio a pessoas associadas ao ex-Presidente da Republica Luiz
Inéacio Lula da Silva (eventos 1 e 2).

Passo a decidir.

2. Tramitam por este Juizo diversos inquéritos, agoes penais e processos
incidentes relacionados a assim denominada Operagao Lavajato.

A investigagdo, com origem nos inquéritos 2009.7000003250-0 e
2006.7000018662-8, iniciou-se com a apura¢ao de crime de lavagem
consumado em Londrina/PR, sujeito, portanto, a jurisdicio desta Vara,
tendo o fato originado a agdo penal 5047229-77.2014.404.7000.”

(Decisio de quebra de sigilo telefonico do ex-Presidente Luiz Inacio
Lula da Silva, em cujo cumprimento houve a interceptagio da
Presidenta da Republica) (negritamos)

Como se pode extrair da decisao cautelar que determinou as buscas e
apreensoes e outras medidas em desfavor do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da
Silva e do Paciente (cautelar de busca e apreensio de n° 5006617-
29.2016.4.04.7000/PR), expedida no ambito do inquérito objeto da Reclamacio da
AGU (RCL 23.457/PR), a prevengdo se deu por causa idéntica. Portanto, uma
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era conexa a outra, na légica adotada pela d. Autoridade Coatora na Operagio Lava

Jato:

' . uf . quér . .
“2. Tramitam por este Juizo diversos inquéritos, acdes penais e
processos incidentes relacionados a assim denominada Operagao
Lavajato.

A investigagdo, com origem nos inquéritos 2009.70000032500 e
2006.70000186628, iniciouse com a apuragao de crime de lavagem
consumado em Londrina/PR, sujeito, portanto, a jurisdi¢ido desta
Vara, tendo o fato originado a agao penal
504722977.2014.404.7000.”

(Cautelar de busca e apreensio de n.° 500661729.2016.4.04.7000/PR,
expedida em desfavor do ex-Presidente Luiz Inacio Lula da Silva, da 13°
Vara Federal de Curitiba, fl. 02.)

José Carlos Costa Marques Bumlai, por sua vez, foi a/vo na cautelar de
prisdao preventiva n°. 5056156-95.2015.4.04.7000/PR, autuada em 13 de novembro
de 2015.

O feito foi distribuido por dependéncia a medida cautelar de quebra
de sigilo de dados n°. 5048967-66.2015.4.04.7000/PR, autuada em 1° de outubro
de 2015, com origem no inquérito policial n°. 5004046-22.2015.4.04.7000/PR,
autuado em 30 de janeiro de 2015 e distribuido por dependéncia ao inquérito
policial n°. 5049557-14.2013.4.04.7000/PR. Ou seja, mais uma vez, a d. Autoridade
Coatora indicou como feitos primitivos de sua competéncia por conexao os

inquéritos de n’s. 2009.7000003250-0 e 2006.70000018662-8.

Paulo Tarciso Okamotto, o Paciente, foi vitima, conjuntamente ao ex-
Presidente Lula e seus familiares, da medida cautelar de busca e apreensio n°.
5006617-29.2016.4.04.7000/PR, autuada em 20 de fevereiro de 2016 e distribuida
por dependéncia a medida cautelar de n°. 5055607-85.2015.4.04.7000/PR, autuada
em 12 de novembro de 2015; esta foi distribuida por dependéncia ao inquérito
policial de n°. 5071379-25.2014.4.04.7000/PR, autuado em 29 de outubro de 2014
e este, enfim, distribuido por dependéncia ao mesmo inquérito policial n°.
5049557-14.2013.4.04.7000/PR e, assim como todos os outros feitos, indicando
como feitos primitivos de sua competéncia por conexdo os inquéritos de n°s.

2009.7000003250-0 e 2006.70000018662-8.
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Assim, se ¢ verdade que existe a prevencao indicada pela d.
Autoridade Coatora na decisdo que deflagrou a 27* fase em 1° de abril de
2016, as medidas cautelares que a sustentaram estdo no ambito dos feitos
conexos, que deveriam ter sido remetidos ao STF, conforme o julgamento
do Pleno em 31 de margo de 2016.

E 6bvio que a d. Autoridade Coatora, ao tempo da ordem, tinha
conhecimento do que fora decidido no dia 31 de mar¢o pelo Pleno do Supremo
Tribunal Federal, o que se justifica pelo fato de que a Operagio Lava Jato é o de
maior destaque em ambito nacional.

Nao ¢ verossimil que a d. Autoridade Coatora desconhega os
desdobramentos de suas préprias decisoes, até porque, por determinagio da
Presidéncia do TRF4, tornou-se um Juizo exclusivo da Operagao Lava Jato:

“RESOLUCAO N° 8, DE 11 DE FEVEREIRO DE 2015.

Disp6e sobre suspensao da distribui¢ao processual a 13" Vara Federal de
Curitiba, Se¢ao Judiciaria do Parana.

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4
REGIAO, no uso de suas atribuicdes legais e regimentais, tendo em
vista o que consta no processo 001175285.2014.4.04.8000, ad
referendum do Conselho de Administracio, resolve:

Art. 1° Suspender a distribui¢do processual a 13* Vara Federal de
Curitiba pelo prazo de 90 (noventa) dias, a contar da data de
publicagio desta resolugao.

Paragrafo tnico. A suspensdo estabelecida no caput ndo abrange os
processos com relacio de preven¢iao, conexdao ou continéncia com
outros processos da vara, assim como aqueles da competéncia exclusiva
da 13" Vara Federal de Curitiba.

Art. 2° Esta resolucio revoga a Resolucio n® 164/2014, e entra em vigor
na data de sua publicagao.

PUBLIQUESE. REGISTRESE. CUMPRASE.”

(doc. 25) (destacamos)

Note-se que a Resolucio n°. 08/2011 determinou a suspensio da
distribuicdo por noventa dias, mas o prazo fol prorrogado sucessivamente pela
Resolucio n°. 41/2015 e, especialmente ao tempo da 27* fase da Operagao Iava Jato,
continuava suspensa a distribuicao por forca da Resolu¢ao n°. 07/2016:

“RESOLUCAO N° 7, DE 12 DE FEVEREIRO DE 2016.
Dispoe sobre suspensio da distribui¢ao processual a 13* Vara Federal de
Curitiba, Se¢ao Judiciaria do Parana.
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O PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4
REGIAO, no uso de suas atribuicdes legais e regimentais, tendo em
vista o que consta no processo 0011752-85.2014.4.04.8000, ad
referendum do Conselho de Administracio, resolve:

Art. 1° Suspender a distribui¢do processual a 13* Vara Federal de
Curitiba pelo prazo de 90 (noventa) dias.

Paragrafo tnico. A suspensdo estabelecida no caput nido abrange os
processos com relacio de preven¢ao, conexdao ou continéncia com
outros processos da vara, assim como aqueles da competéncia exclusiva
da 13* Vara Federal de Curitiba.

Art. 2° Esta resolucdo entra em vigor na data de sua publicagao.
PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.”

(doc. 25) (destacamos)

Por isso, é de se aduzir: de duas, uma.

Ou os fatos referentes a 27 fase da Operagao Lava Jato sao, de fato,
conexos a0 processo n°. 5006617-29.2016.4.04.7000 e a sua investigacao estd no
contexto da ordem liminar concedida e mantida pela Corte Suprema em 31 de
marco de 2016, de modo que a ela deveriam ter sido remetidos; ou nao ha conexao
entre os dois feitos, o que enseja(ria) a remessa dos autos ao juizo competente, por
inexistir prevencao, ja que somente se encontravam perante a 13* Vara Federal de
Curitiba por serem investigadas condutas conexas a apuragao original.

Assim, salta aos olhos o casuismo da d. Autoridade Coatora ao tratar
dos institutos da comexdo e continéncia, pois, valendo-se de pesos e medidas
distintos conforme sua conveniéncia, insiste em afrontar reiteradas decisées do
STF.

A d. Autoridade Coatora, em verdade, apressou-se em deflagrar as
medidas. Agiu poucas horas depois da decisao do Pleno e antes que recebesse
oficio com determina¢ao para seu cumprimento. Com isso, foi capaz de criar fato
consumado e obrigou o Supremo a se pronunciar a posteriori sobre a legalidade de
prisdes cautelares e condugoes coercitivas destituidas de previsio legal ou em
alguma medida exageradas.

2.6.  Coteo analitico quanto a inexisténcia de decisao do Supremo Tribunal Federal on do
Superior Tribunal de Justica a respeito da competéncia da d. Auntoridade Coatora: a
violagdo constitucional do direito de acesso a Justica.
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“[...] politico corrupto, por exemplo, tem vantagens competitivas no mercado
politico em relagao ao honesto, por poder contar com recursos que este Nao
tem.”

(D. Autoridade Coatora, Juiz Federal Sergio Fernando Moro, em seu plano de acao,
publicado em 2004 na forma de artigo cientifico)

Se o politico corrupto tem vantagens competitivas em relacio ao
honesto, o juiz autoritario, que decide de maneira arbitraria, também tem
vantagens competitivas em relagao ao imparcial, equidistante, que se pauta pela Lei
Organica e pelo Codigo de Etica da Magistratura.

A ilegalidade na atuagio da d. Autoridade Coatora esta escancarada no
ato de recebimento da denudncia, em que assim se manifestou a respeito de sua
competéncia para o processamento e julgamento da causa:

“Considerando os termos da denuncia, a conexio com os demais
processos envolvendo o esquema criminoso que vitimou a Petrobras e
em especial com a a¢do penal 508337605.2014.404.7000 ¢ 6bvia.

Nao ha como, sem dispersar as provas e dificultar a compreensio dos
fatos, espalhar processos envolvendo esse mesmo esquema criminoso
perante Juizos diversos no territorio nacional, considerando a conexio e
continéncia entre os diversos fatos delitivos.

Nesse aspecto, o Superior Tribunal de Justiga, ao julgar habeas
corpus impetrado em relagdo a agdo penal conexa, ja reconheceu
a conexio/continéncia entre os processos da assim denominada
Operagio Lavajato (HC 302.604/PR Rel. Min. Newton Trisotto 5.
* Turma do STJ un. 25/11/2014).

Ressalve-se que, quanto aos beneficiarios especificos, aqueles com foro
por prerrogativa de fungdo respondem a investigagdes ou denuncias
desmembradas perante o Egrégio Supremo Tribunal Federal.

De todo modo, eventuais questionamentos da competéncia deste Juizo
poderio ser, querendo, veiculados pelas partes através do veiculo
préprio no processo penal, a excegdao de incompeténcia, quando, entao,
serdo, ap6s oitiva do MPF, decididos segundo o devido processo.”

(doc. 16) (destacamos)
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Ocorre que, ao acessar o habeas corpus indicado pela d. Autoridade
Coatora (HC 302.604/PR, impetrado em 27 de agosto de 2014), eis o que se
revela. Em 20 de outubro de 2014 a medida liminar foi indeferida:

“02. De acordo com numerosas decisdes unipessoais dos Ministros
integrantes da Terceira Se¢ao desta Corte, quando a “motivagao que da
suporte a pretensao liminar confunde-se com o mérito do writ”, deve “o
caso concreto ser analisado mais detalhadamente quando da apreciagao
e do seu julgamento definitivo." (HC 306.389/SP, Rel. Min. Jorge
Mussi, DJe de 14.10.2014, HC 306.666/SP, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 13.01.2014, HC 303.408/R]J, Rel. Min. Rogério Schietti,
DJe de 15.09.2014; HC 296.843/SP; Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 24.06.2014 ¢ HC 278.431/SP, Rel. Min. Jorge Mussi,
DJe de 17.09.2013).

03. A vista do exposto, indefiro a liminar. Solicitem-se informacdes a
autoridade coatora. Posteriormente, remetam-se os autos ao Ministério
Publico Federal. Publique-se. Intimem-se. Brasilia, 06 de outubro de
2014.”

(doc. 206) (destacamos)

Levado a julgamento em 1° de dezembro de 2014, o habeas corpus
sequer foi conhecido, em ac6rdao assim ementado:

“PENAL. PROCESSO PENAL. CONSTITUCIONAL. HABEAS
CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. OPERACAO "LAVA JATO”. PACIENTE PRESO
PREVENTIVAMENTE E DEPOIS DENUNCIADO POR
INFRACAO AO ART. 2° DA LEI N. 12.850/2013; AOS ARTS. 16,
21, PARAGRAFO UNICO, E 22, CAPUT E PARAGRAFO UNICO,
TODOS DA LEI N. 7.492/1986, NA FORMA DOS ARTS. 29 E 69,
AMBOS DO CODIGO PENAL; BEM COMO AO ART. 1°, CAPUT,
C/C O § 4°, DA LEI N. 9.613/1998, NA FORMA DOS ARTS. 29 E
69 DO CODIGO PENAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.”

(doc. 27) (destacamos)

Apesar de os Impetrantes terem oposto Embargos de Declaracao,
desistiram do feito, conforme decisao homologatoria de 24 de fevereiro de 2015:
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“DECISAO

THIAGO TIBINKA NEUWERT e outros impetraram habeas corpus
em favor de JOAO PROCOPIO JUNQUEIRA DE ALMEIDA
PRADO.

Nio conhecido o writ pela Quinta Turma (fls. 17639/17663), em
25/11/2014, opuseram embargos de declaracao (fls.17.666/17.667).
Posteriormente desistiram dos embargos, "em razdo da perda de
objeto, uma vez que o Juizo de piso substitui a prisio preventiva por
medidas cautelares diversas" (fl. 17698/17.704).

A vista do exposto, ante o permissivo do art. 34, inc. IX, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, homologo o pedido de
desisténcia.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 24 de fevereiro de 2015.”

(doc. 28) (destacamos)

E, portanto, uma flagrante falsidade o que a d. Autoridade Coatora
reiteradamente expde em suas fundamentagdes, afirmando que a sua suposta
competéncia universal no ambito da Operagio Lava Jato teria sido reconhecida pelo

ST].

Outrossim, como se viu na se¢ao 2.2 deste Capitulo, na RCL n°.
17.623/PR foi reconhecido que a d. Autoridade Coatora estava usurpando a
competéncia do STF e determinou-se a imediata colocacdo de Paulo Roberto
Costa em liberdade. Contudo, naquela ocasido, nao foi decidida pela Corte a
questao subjacente de incompeténcia da d. Autoridade Coatora.

Na mesma secio 2.2 acima, os Impetrantes demonstraram a
ocorréncia de afronta a competéncia do STF, pois quando a Corte julgou as QO
nas AP 871 a 878, em acérdao de 10 de junho de 2014, em momento algum foi
decidido que a d. Autoridade Coatora seria competente para atuar wniversalmente no
ambito da Operacao Lava Jato. Nao se tocou na questao da incompeténcia desde o
inquérito policial n°. 5049557-14.2013.4.04.7000/PR, tampouco foram trazidos
aspectos dos inquéritos de n°s. 2009.7000003250-0 e 2006.70000018662-8, que

supostamente teriam provocado a prevengao.

No CAPITULO II, secio 2.3, demonstrou-se que a decisao na QO
no INQ 4.130/PR, esta sim demarcou de forma categ6rica as balizas pata a fixacdo
de competéncia no ambito da Operagio Lava Jato, mas que também nao foi capaz de
conter a d. Autoridade Coatora.
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Viu-se que, em 23 de setembro de 2015, quando o STF em Pleno
decidiu a QO, ficou assentada a orientagao de que, com a prolacio de sentenca,
deveriam ser redistribuidos os feitos em tramite, mas nao foi isto o que ocorreu.
Afrontando a decisao do Supremo, a d. Autoridade Coatora deixou claro ao
receber a denincia que diversas sentencas foram proferidas quanto aos fatos
investigados e julgados a partir das declara¢oes de Paulo Roberto Costa.

Apesar da clareza da decisio da Suprema Corte, a d. Autoridade
Coatora continuou a instaurar procedimentos e decretar gravissimas medidas
restritivas de direitos fundamentais para apurar fatos que escapam de sua
competéncia territorial. Noutras palavras, reiteradamente desafiou a autoridade da
Corte Suprema, que determinou as balizas para a fixacdo de competéncia no
horizonte da Operagao Lava Jato.

Nas secbes 2.4 e 2.5 do CAPITULO TII, viu-se que no auge das
ilegalidades cometidas pela d. Autoridade Coatora, em consércio com o MPF, nem
mesmo o Pleno do STT foi capaz de conter o impeto persecutério, parcial e grozesco
de um Juiz heroi.

Em marco e abril de 2016, o Juiz Federal de Curitiba contemplou o
climax de seu plano de ac¢ao, demarcado desde 2004 quando redigiu “Consideragoes
sobre a Operacao Mani Pulite” (doc. 29): interceptou a propria Presidéncia da
Republica.

Em seguida, ignoron a ordem de remessa dos autos, assentada pela
Corte Suprema em 31 de marco e, no dia seguinte, em 1° de abril, deflagrou nova

fase da Operagiao Lava Jato.

Portanto, foi demonstrado neste capitulo que, em momento algum
decidiu-se a respeito da competéncia da d. Autoridade Coatora. Entretanto, pelos
abusos cometidos em marco de 2016, agora é a propria d. Autoridade Coatora que
esta sob a mira do Poder Judiciario, como discretamente restou providenciado pelo
STF. Vejamos como isso se deu no capitulo que segue.

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

122



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

CAPITULO IIT — DA CARENCIA DE IMPARCIALIDADE (OBJETIVA E
SUBJETIVA) DA D. AUTORIDADE COATORA: UM JUIZ MIDLATICO

“Quando a politica penetra no recinto dos tribunais, a justi¢a se retira
por alguma porta.”

(Francois Guizot)

“A justica sustenta numa das maos a balanca que pesa o Direito, e na
outra, a espada de que se serve para o defender. A espada sem a balanga
¢ a forca brutal; a balanga sem a espada ¢ a impoténcia do direito”

(Rudolf von Thering)

“Nao ha coisa mais facil do que enganar um homem de bem.”

(Baltasar Gracian)

Até aqui, narrou-se o surgimento da Operagio Lava Jato, as artimanhas
utilizadas para a manutencdo dos feitos sob a jurisdicdo da d. Autoridade Coatora
e, num segundo momento, os afropelos que foram necessarios para que ficasse
assegurado o descumprimento das regras de procedimento e das normas
constitucionais. Demonstrou-se, enfim, que a d. Autoridade Coatora nio ¢
competente para processar e julgar a acao penal de origem.

Para este capitulo, é necessario ter uma abstra¢do como premissa.

Por um momento, facamos uma concessao: ignoremos, por mais difici/
qgue segja, 2 incompeténcia da d. Autoridade Coatora.

Vamos fingir que, de fato, pelas regras formais, seria a 13* Vara Federal
de Curitiba o Juizo natural dos fatos que deram ensejo a denuncia oferecida pelo
MPF contra o Paciente e lamentavelmente recebida.

Veremos a seguir que ainda assim, mesmo concedendo espaco para
tal abstragdao, ndo ha como permitir que a d. Autoridade Coatora julgue o Paciente,
muito menos o ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva, pois nio
goza da necessaria imparcialidade e serenidade para o ato de julgar. Do contrario,
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“a prevalecerem razoes contra o texto da Constituigao melhor serd abandonarmos o recinto e
sairmos por at, cada qual com o seu porrete, arrebentando a espinba e a cabeca de quem nos
contrariar. Cada gual com o seu porrete!”, como brilhantemente considerou o Min. Eros
Grau em passagem transcrita anteriormente.

3.1. Introdugio a respeito da dupla dimensao do principio da imparcialidade.

O legitimo exercicio da atividade jurisdicional pressupde atuagao
isenta do Juizo, que deve se revestir de absoluta imparcialidade, tanto em prestigio
a dignidade da pessoa humana (art. 1°, III da CRFB) quanto em atendimento ao
devido processo legal (art. 5°, LIV da CRFB). Alias, tal é a importancia desse
preceito que tanto a Declaragao Universal dos Direitos Humanos (1948) quanto a
Convencao Americana de Direitos Humanos (1969) contemplaram a
imprescindibilidade da imparcialidade dos tribunais. Veja-se o que consta da
primeira:

“Toda pessoa tem direito, em plena igualdade, a uma audiéncia justa e
publica por parte de um tribunal independente e imparcial, para decidir
de seus direitos e deveres ou do fundamento de qualquer acusagao
criminal contra ele.”

(Art. 10 da Declaracao Universal dos Direitos Humanos de 1948)

A Convencao Americana de Direitos Humanos (1969), da qual o
Brasil é signatario, foi incorporada ao ordenamento brasileiro pelo Decreto n°.
678/92 como norma de natureza supralegal (v. STF: HC 87.585 ¢ RE 466.343).
No que toca a garantia da imparcialidade, o art. 8° da Convenc¢ao nao deixa espago
para duvida:

“Artigo 8° - Garantias judiciais:

1. Toda pessoa tera o direito de ser ouvida, com as devidas garantias
e dentro de um prazo razoavel, por um juiz ou Tribunal competente,
independente e imparcial, estabelecido anteriormente por lei, na
apuragio de qualquer acusacido penal formulada contra ela, ou na
determinagao de seus direitos e obrigacdes de carater civil, trabalhista,
fiscal ou de qualquer outra natureza”

(destacamos)
RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLEIA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAD PAULO AV. PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777

BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

124



’
FERNANDO FERNANDES |

I ApvocAapos Il

Ocorre que, no Brasil, a imparcialidade nao vem recebendo a atengdo
que merece e tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia deixam de lado a questao.
Contudo, o tema ¢é necessariamente relevante para qualquer sistema que pretenda
produzir decisGes justas e, por isso, ha onde buscar elementos para instruir as
alegacoes dos Impetrantes.

De modo mais direto, importa dizer que a imparcialidade é condigao
de legitimidade de uma decisao jusza.

De se notar que nos diplomas internacionais refro nao ha distingao
entre os aspectos objetivo e subjetivo da imparcialidade do Juizo. De fato, somente
a partir de 1982, quando a Corte Europeia dos Direitos Humanos decidiu o caso
Piersack vs. Bélgica, que se passou a discutir a dupla dimensao do principio da
imparcialidade. Naquela ocasido, ao se debrucar sobre o art. 6.1 da Convengao
Europeia de Direitos do Homem, a Corte estabeleceu a distingao. Leia-se, a
principio, o art. 6.1:

“ARTIGO 6°

Direito a um processo equitativo

1. Qualquer pessoa tem direito a que a sua causa seja examinada,
equitativa e publicamente, num prazo razoavel por um tribunal
independente e imparcial, estabelecido pela lei, o qual decidira, quer
sobre a determinacao dos seus direitos e obriga¢oes de caracter civil,
quer sobre o fundamento de qualquer acusagdio em matéria penal
dirigida contra ela. O julgamento deve ser publico, mas o acesso a sala
de audiéncias pode ser proibido a imprensa ou ao publico durante a
totalidade ou parte do processo, quando a bem da moralidade, da ordem
publica ou da seguranca nacional numa sociedade democratica, quando
os interesses de menores ou a protecgao da vida privada das partes no
processo o exigirem, ou, na medida julgada estritamente necessaria pelo
tribunal, quando, em circunstancias especiais, a publicidade pudesse ser
prejudicial para os interesses da justica.”

(Fonte:<http:/ /www.echt.coe.int/Documents/Convention_ POR.pdf>.
Acesso em 16 de outubro de 2016 as 16h36m) (destacamos)

E, entao, o trecho original do julgamento paradigmatico:

“30. Whilst impartiality normally denotes absence of prejudice or bias,
its existence or otherwise can, notably under Article 6 § 1 (art. 6-1) of
the Convention, be tested in various ways. A distinction can be drawn in
this context between a subjective approach, that is endeavouring to
ascertain the personal conviction of a given judge in a given case, and an
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objective approach, that is determining whether he offered guarantees
sufficient to exclude any legitimate doubt in this respect.”

(Doc. 30)

Em traducao livre:

“Se a imparcialidade se define ordinariamente pela auséncia de pré-
juizos ou parcialidades, a sua existéncia pode ser apreciada,
especialmente conforme o art. 6.1 da Convengao, de diversas maneiras.
Pode se distinguir entre um aspecto subjetivo, que trata de verificar a
convic¢ao de um juiz determinado em um caso concreto, € um aspecto
objetivo, que se refere a determinar se este oferece garantias suficientes
para excluir qualquer duvida razoavel ao respeito.”

Tendo tal distingio como marco, passa-se a enfrentar o problema da
caréncia de imparcialidade da d. Autoridade Coatora por esses dois aspectos:
objetivo e subjetivo.

3.2. Da caréncia de imparcialidade objetiva da d. Autoridade Coatora: desde a Reclamacao n’
23.457/ PR, por ordem do Supremo Tribunal Federal, passon a ser investigado em razao do
ilegal vazamento de interceptagio que promoveu: desde 2004 persegue incessantemente a
cansa que hoje julga, estando intoxicado pela “verdade” gue crion.

No julgamento do caso Piersack vs. Bélgica (1982), a Corte Europeia
considerou: “[...| any judge in respect of whom there is a legitimate reason to fear a lack of
impartiality must withdraw. What is at stake is the confidence which the courts must inspire in
the public in a democratic society” (doc. 30), o que em traducao livre significa que “Zodo
Juzz em relagao ao qual possa haver razdes legitimas para duvidar de sua imparcialidade deve
abster-se de julgar o processo. O que estd em jogo ¢ a confianca que os tribunais devem inspirar
nos cidaddos em uma sociedade democratica”.

O teor da referida decisao guiou a doutrina, que passou a debater o
aspecto da aparéncia na producao da justica, isto é, a necessidade de transmitir aos
cidaddos a confianc¢a de que nio ha razoes legitimas para duvidar da imparcialidade
do Julgador. F necessario que haja nio s6 a realizacio de justica, mas a aparéncia
de tanto.

E o conhecido aforismo original do julgamento do caso “R. v. Sussex
Justices. ex p. McCarthy” (1924), na Inglaterra: "Not only must Justice be done; it must also
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be seen to be dome”. No caso paradigmatico, decidiu-se que a mera aparéncia de
parcialidade ¢ suficiente para deslegitimar uma decisao judicial, pois a situacdao de
desconfianga gera incerteza na comunidade a respeito de suas instituicdes. O
adagio foi reiterado pela Corte Europeia dos Direitos Humanos em 1970, quando
julgou o caso Delcourt vs. Bélgica®.

A imparcialidade objetiva diz respeito a relagao do Juiz com o objeto
do processo, isto ¢é, os fatos que serdo apreciados. Assim como a imparcialidade
subjetiva é comprometida por juizos prévios quanto as partes, O mesmo ocorre se
houver contamina¢ao a respeito dos fatos. Noutras palavras, perquirir sobre a
imparcialidade objetiva é o mesmo que examinar se o Juizo ¢é capaz de oferecer
garantias que satisfacam a necessidade de afastar qualquer duvida razoavel a
respeito de predisposicao ou preconceito quanto aos fatos (v. art. 8° do Codigo de
Etica da Magistratura).

Em 1988, a questio também foi enfrentada pelo Tribunal
Constitucional espanhol (v. STC 145/88):

“La recogida en el citado art. 54. 12 de la L.E.Cr. busca preservar la
llamada imparcialidad «objetiva», es decir, aquella cuyo posible
quebrantamiento no deriva de la relacién que el Juez haya tenido o tenga
con las partes, sino de su relaciéon con el objeto del proceso. No se trata,
ciertamente, de poner en duda la rectitud personal de los Jueces que
lleven a cabo la instruccion ni de desconocer que ésta supone una
investigacion objetiva de la verdad, en la que el Instructor ha de indagar,
consignar y apreciar las circunstancias tanto adversas como favorables al
presunto reo (art. 2 de la L.E.Cr). Pero ocurre que la actividad
instructora, en cuanto pone al que la lleva a cabo en contacto directo
con el acusado y con los hechos y datos que deben servir para averiguar
el delito y sus posibles responsables puede provocar en el animo del
instructor, incluso a pesar de sus mejores deseos, prejuicios e
impresiones a favor o en contra del acusado que influyan a la hora de
sentenciar. Incluso, aunque ello no suceda, es dificil evitar la
impresion de que el Juez no acomete la funcién de juzgar sin la
plena imparcialidad que le es exigible. Por ello el Tribunal Europeo
de Derechos Humanos (TEDH), en su decisién sobre el caso «De
Cubber», de 26 de octubre de 1984, y ya antes en la recaida sobre el caso
«Piersack», de 1 de octubre de 1982, ha insistido en la importancia que
en esta materia tienen las apariencias, de forma que debe
abstenerse todo Juez del que pueda temerse legitimamente una
falta de imparcialidad, pues va en ello la confianza que los

8 In: Collected Counrses of the Academy of Enropean Law — 1 olume V11, Book 1. European University Institute.
Kluwer Law International. Haia, 1999.
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Tribunales de una sociedad democratica han de inspirar a los
justiciables, comenzando, en lo penal, por los mismos acusados.”

(Fonte:<http://www.tribunalconstitucional.es/es/jurisprudencia/pagin
as/Sentencia.aspxrcod=17712>. Acesso em 16 de outubro de 2016 as
17h30m)

No caso espanhol, decidiu-se que o Juiz competente para a instrugao
nao poderia julgar os fatos. Considerou-se que o contato direto com os fatos e
circunstancias da investigacdo poderia comprometer a imparcialidade ao formar
impressoes a favor ou contra o réu. Entretanto, o mais interessante ¢ que também
foi invocada, pelo Tribunal Constitucional, a questdio da aparéncia de
imparcialidade em prestigio a confianca da sociedade em seus Juizes. Aduziu-se
que o mero receio de falta de imparcialidade ¢ suficiente para afastar o Juiz.

Na Italia, em func¢io da jurisprudéncia da Corte Europeia, a partir de
1990 a Corte Costituzionale passou a declarar a inconstitucionalidade por omissao do
art. 34 do Codice di Procedura Penale (v. Sentenza n° 496/1990%). A partir de entio, em
reiteradas decisoes, a Corte emanou orientacdbes para suplementar o que
considerou ser um dispositivo insuficiente para assegurar meios de garantir a
imparcialidade do Juiz. Assim, é de se perceber que a jurisprudéncia italiana tende a
prestigiar de maneira ampla a garantia da Convengao Europeia de Direitos do
Homem.

Portanto, compreende-se que o debate a respeito da dupla dimensao
do principio da imparcialidade, com especial aten¢ao ao seu aspecto objetivo, ¢ matéria
constitucional, merecedora da atencao dos Tribunais Superiores. Além disso, nao
custa apontar que nos casos apresentados a tonica das questoes se deu ao redor da
separacio entre o juiz que decide na fase de investigacio e o que julga a causa. E a
figura do Juiz das Garantias, inexistente no ordenamento juridico brasileiro, mas
contemplada pelo Projeto do novo Cédigo de Processo Penal (PLS n° 156/2009),
com a redagao seguinte:

“CAPITULO 1I

DO JUIZ DAS GARANTIAS

Art. 14. O juiz das garantias é responsavel pelo controle da legalidade da
investigacdo criminal e pela salvaguarda dos direitos individuais cuja
franquia tenha sido reservada a autorizagao prévia do Poder Judiciario

[

9 In: <http:/ /www.giurcost.org/decisioni/1990/0496s-90.html>. Acesso em 16 de outubro de 2016 is
18h53m.

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

128



FERNANDO FERNANDES

Il ApvocAapos I

(Fonte:<http:/ /www.senado.leg.br/atividade/rotinas/materia/getPDF.
asp?t=85509&tp=1> . Acesso em 16 de outubro de 2016) (destacamos)

O Juiz das Garantias foi uma solucdo encontrada em diversos
sistemas juridicos para afastar o problema do eventual comprometimento da
imparcialidade objetiva do Juiz que decide sobre os atos da investigagao. O modelo
se orienta pelo principio acusatdrio, pois assegura o distanciamento do Juiz do
processo — que decidira o mérito — dos atos que precedem a formaciao da
convicgao do 6rgao de acusacao. Com isso, institui-se verdadeiro impedimento ao
Juiz que praticou atos de jurisdi¢do no bojo de investigacoes.

Diante disso, deve-se considerar que, apesar de no Brasil o sistema do
Codigo de Processo Penal vigente nao contemplar a figura do Juiz das Garantias,
deve-se perquirit, 7z concreto, se a atuagao do Juiz no curso de investigaces pode ter
comprometido a sua imparcialidade. Noutras palavras, deve-se considerar que
apesar de nao haver regra que imponha o impedimento a Juiz que tenha atuado em
investigacao, a finalidade constitucional do processo penal ¢ suficiente para ensejar
o afastamento se restar demonstrado o comprometimento da imparcialidade.

Em 2009, num dos poucos momentos em que se abordou a questdao
no Pais, o ex-Ministro Cézar Peluso manifestou orientagao harmoénica com o que
decidiram os Tribunais Constitucionais europeus, alinhados com a Corte Europeia:

“Caracteriza-se, portanto, hipdtese exemplar de ruptura da situagao
de zmparcialidade objetiva, cuja falta incapacita, de todo, o magistrado para
conhecer e decidir causa que lhe tenha sido submetida, em relacdo a qual
a incontornavel predisposi¢ao psicoldgica nascida de profundo contato
anterior com as revelagoes e a for¢a retérica da prova dos fatos o torna
concretamentezzcompativel com a exigéncia de exercicio isento da fun¢ao
jurisdicional. Tal qualidade, carente no caso, diz-se oljetiva, porque nao
provém de auséncia de vinculos juridicamente importantes entre o juiz e
qualquer dos interessados juridicos na causa, sejam partes ou nao
(tmparcialidade dita subjetiva), mas porque corresponde a condigido
de originalidade da cognigao que ira o juiz desenvolver na causa,
no sentido de que nao haja ainda, de modo consciente ou inconsciente,
formado nenhuma convic¢ao ou juizo prévio, no mesmo ou em outro
processo, sobre os fatos por apurar ou sobre a sorte juridica da lide por
decidir. Como ¢é 6bvio, sua perda significa falta da isencao inerente ao
exercicio legitimo da fungio jurisdicional.”

(STF: HC n° 94.641/BA, DJ 06/03/2009)
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Diante dos elementos expostos, é possivel aduzir que o principio da
imparcialidade se presta a garantir ndo s6 condi¢des para um julgamento justo, mas
também para assegurar que a Justica tenha a aparéncia geral de imparcialidade.
Com isso, preserva-se a relagio de confianca que os Tribunais devem dispor em
sociedades democraticas, no sentido de que estdo aptos ao julgamento imparcial de
qualquer causa. A sociedade deve ter condi¢oes de acreditar que os julgamentos se
dao diante de Juizes imparciais, pois, conforme os marcos jurisprudenciais rezro,
nao ha diferenga entre um julgamento por Juiz parcial e julgamento que a
sociedade acredite ter sido por Juiz parcial, mas que na realidade nao o era.

Qualquer julgamento que ndo tenha a aparéncia de ter sido realizado
por Juiz imparcial serd extremamente prejudicial as instituicoes e eivado de
insanavel ilegitimidade. No presente caso, ¢ tio evidente a caréncia de
imparcialidade da d. Autoridade Coatora que os meios de comunicagao nacionais e
internacionais veiculam noticias dando conta do absurdo:

Valor &

Home | Brasil QGLINEM Finangas = Empresas = Agronegdcios | Intemacional | Opinido

Executivo | Congresso | Estados e Municipios | Partidos | Judiciario

Para Moro, participar de evento tucano
nao o torna parcial

Por André Guilherme Vieira | Valor E E| m m

SAO PAULO - Em resposta as excecdes de suspeigio (questionamentos sobre a
imparcialidade de um magistrado feitos judicialmente) ajuizadas pela defesa do ex-
presidente Luiz Inacio Lula da Silva, o juiz federal Sergio Moro afirmou que o fato
de ter participado de evento promovido pelo empresario e pré-candidato tucano a
prefeitura de Sio Paulo, Jodo Doria Junior, em setembro do ano passadoe, nio
compromete a sua conduta como julgador.

“Relativamente ao evento na aludida Lide, em Sdo Paulo, no qual estava presente o
senhor Jodo Déria Jinior, & importante destacar que ele ocorreu em 22/o0g/2015,
muito distante da eleigio municipal neste ano ou da propria definicio de referida
pessoa como candidato a Prefeitura de Sao Paulo”, escreveu Moro. O juiz ressaltou
ainda que “a palestra foi destinada aos empresarios ali presentes, sem qualquer
conotacio politica”.

0 juiz que conduz a Operagdo Lava-Jato na primeira instineia da Justica Federal do
Parana esclareceu ainda que outra participagio em evento do Lide, promovido em
2016, no Parana, nio contou com a presenca de Doria. “Nem sequer a organizagio
ou convite foi da responsabilidade dele”.

(Fonte:<http:/ /www.valor.com.bt/politica/4652589 / para-moro-
participar-de-evento-tucano-nao-o-torna-parcial>. Acesso em 16 de
outubro de 2016 as 21h55m)
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CartaCapital

Vocé esta aqui: Pagina Inicial / Revista / O triunfo dos extremismos / As duas faces de Moro

Politica

Opinido | Mauricio Dias
As duas faces de Moro
por Mauricio Diss — publicado 21/02/2015 05h47, ditima modif 33953 21/02/2015 OTh33

Juiz da Operagdo Lava Jato tira a méascara e toma decisoes de marcada
influéncia politico-partidaria

E1 Compartithar 12 mil m 28 GH | T2

il Ferreiral Apéncia Cf

Imparcial e isento sdo verbetes faceis de
ser encontrados em gualquer dicionario da
lingua portuguesa. Impossivel & encontrar
gualquer ser humano capaz de alcancar tais
virtudes. Ela foi, todavia, usada as
escancaras nos Ultimos meses para brindar
0 juiz Sergio Moro, titular da 132 Vara

Criminal de Curitiba, no Parana,

comandante da Operacao Lava Jato,
deflagrada em marco de 2014 pela Policia e

Ministério Plblico federais.

(Fonte:<http:/ /www.cartacapital.com.br/revista/838 /as-duas-faces-de-
moro-442.html>. Acesso em 16 de outubro de 2016 as 21h57m)
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theguardian
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home ) opinion columnists.
P Brazil is in danger of turning the clock

back on democracy

Eliane Brum
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Erazil Is sufferln; 1 Atfrst It was one 2 week, then ene every day,

Then everyth

(Fonte:<https://www. theguardlan com/commentisfree/2016/mar/18/

brazil-judiciary-democracy-sergio-moro-impeach-dilma-rousseff>.
Acesso em 16 de outubro de 2016 as 22h00m)
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@he Washington Post

The Americas

Brazil’s new hero is a nerdy judge who is
tough on official corruption

Federal judge Sergio Moro, whao is presiding over cases in a huge corruption scandal in Brazil known as “Car Wash.” (Fotoarena,/Sipa USA)

By Dom Phillips 23,2015

(Fonte:<https:/ /www.washingtonpost.com/wotld/the_americas/brazil
s-new-hero-is-a-nerdy-judge-who-is-tough-on-official-
corruption/2015/12/23/54287604-7bf1-11e5-bfb6-

6530025562 _story.html>. Acesso em 16 de outubro de 2016 as
22h04m)

Os recortes de noticias colados acima demonstram que existe uma
prevalente percepgao, até mesmo no exterior, de comprometimento da d.
Autoridade Coatora com os fatos. F exatamente o que se deve ter em mente
quando se fala em aparéncia de imparcialidade!

Todavia, in casu, a d. Autoridade Coatora chega a ser assediada em
publico, com indagac¢oes insistentes: “guando o Sr. vai prender o Lula?”, que so
servem para tornar ainda mais explicita a sua absoluta falta de isencdo para julgar a
acao penal de origem. Por outro lado, os apoiadores do ex-Presidente da Republica
se manifestam como podem, assim como noticiou a Folha de Sao Paulo em 17 de
outubro de 2016, a respeito de uma vigilia em favor de Lula:
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Manifestantes pro-Lula fazem vigilia
em frente a casa do ex-presidente

A PRISAO
BE LLULA

ABAILD O GOLPE

e L
i A FERA0 O

1LULA

Vigilia em frente & casa de Lula, em S8o Bernardo do Campo

DE SAD PAULO
17/10/2016 © 09h57 - Atualizado s 10h33

(Fonte:<http://www1.folha.uol.com.br/poder/2016/10/1823470-
manifestantes-pro-lula-fazem-vigilia-em-frente-a-casa-do-ex-
presidente.shtml>. Acesso em 17 de outubro de 2016 as 11h58m)

A d. Autoridade Coatora ja esta embriagada, intoxicada pela verdade
que criou para os fatos.

Quando sai em publico, é amplamente reconhecido como o herdi
brasileiro e recebe aplausos entusiasmados de seus “fas”. Foi o que ocorreu
recentemente, em sua secao eleitoral, ao votar:
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alor

uiz Sefg'io Moro é aplaudido ao votar

Por Raphael Di Cunto | Valor I] IE| m F_]

CURITIBA - O juiz Sergio Moro, da 132 Vara Federal de Curitiba, foi recebido com
aplausos de eleitores ao votar na manha deste domingo em Curitiba. Ele chegou de
boné vermelho ao local - cor utilizada pelo PT -, mas escondeu no bolso da jaqueta

antes de entrar no colégio eleitoral.

Ele entrou por uma porta dos fundos que
dava acesso ao local onde ocorre a votagio e
do qual ele é socio.

Responsavel pelos processos da Operacao
Lava-Jato na Justica de primeiro grau, Moro
nao quis dar declaracoes. Ele foi aplaudido
por outros eleitores que estavam no ginasio.

Um grupo de senhoras, ao ver a movimentacio da imprensa, esperou para gritar
frases de apoio ao juiz.

(Fonte:<http://www.valot.com.bt/politica/4731999 /juiz-sergio-moro-
e-aplaudido-ao-votar>. Acesso em 16 de outubro de 2016 as 22h36m)

O jornal americano The Wall Street Journal revelou juizo de valor a
respeito da conduta da d. Autoridade Coatora ao chama-la de “wusading judge”,
indicando precisamente o impeto em suas ag¢oes, que ¢ completamente descabido
para um Magistrado:

~ THE WALL STREET JOURNAL

Brazil Protesters Find Hero in Crusading Judge Sergio Moro

Critics say he went too far in releasing potentially damaging wiretaps of President Dilma Rousseff

(Fonte:<http://www.wsj.com/articles/brazil-protesters-find-hero-in-
crusading-judge-sergio-moro-1458254059>. Acesso em 16 de outubro
de 2016 as 22h19m)
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Recentemente, a revista Carta Capital veio estampada com imagem
provocativa em que a d. Autoridade Coatora figura como o rosto da Operagao Lava
Jato, vestindo camisa polo com os dizeres “Lava Jato/MPF”:

8

Lava Jal%\ /
PF

(Fonte:< http:/ /www.cattacapital.com.br/>. Acesso em 16 de outubro
de 2016 as 22h24m)

Mais uma vez, ¢ sintomatico que seja o rosto da d. Autoridade
Coatora a figurar na revista e nao o dos Procuradores da Republica titulares do
direito de agdo no ambito da Operagio Lava Jato. B necessario indagar por que a
percepgao geral é a de que o nucleo da Operagio é o Juiz Federal.

Onde esta a aparéncia de imparcialidade?

Neste ponto, ¢ de grande valia resgatar a sentenga da Corte Europeia
dos Direitos Humanos no caso Hauschildt vs. Dinamarca. Em 1989, a Corte
revisitou o art. 6.1 da Conven¢ao e demarcou novos parametros para examinar a
questao da garantia ao Juiz imparcial. Dessa vez, examinou a natureza dos atos de

jurisdicdo praticados e aprofundou a orientacio aduzida no caso Piersack vs.
Bélgica, em 1982:

“46. The existence of impartiality for the purposes of Article 6 para. 1
(art. 6-1) must be determined according to a subjective test, that is on
the basis of the personal conviction of a particular judge in a given case,
and also according to an objective test, that is ascertaining whether
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the judge offered guarantees sufficient to exclude any legitimate
doubt in this respect (see, amongst other authorities, the De Cubber
judgment of 26 October 1984, Series A no. 806, pp. 13-14, para. 24).

[.]

51. Nevertheless, special circumstances may in a given case be such as to
warrant a different conclusion. In the instant case, the Court cannot
but attach particular importance to the fact that in nine of the
decisions continuing Mr Hauschildt’s detention on remand, Judge
Larsen relied specifically on section 762(2) of the Act (see paragraph
20 above). Similarly, when deciding, before the opening of the trial on
appeal, to prolong the applicant’s detention on remand, the judges who
eventually took part in deciding the case on appeal relied specifically on
the same provision on a number of occasions (see paragraphs 26-27
above).

53. The Court thus concludes that there has been a violation of Article 6
para. 1 (art. 6-1) of the Convention.”

(Fonte:<http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57500>. Acesso em 16
de outubro de 2016 as 20h21m)

A partir desse caso, a natureza dos atos praticados pelo Juiz passou a
ser relevante para determinar se é razoavel ou ndo a duvida a respeito de sua
imparcialidade.

Como consta do excerto retro, a Corte Europeia levou em conta as
decisoes do Juiz Larsen para aferir se elas forneciam elementos para que se
pudesse duvidar, legitimamente, de sua imparcialidade.

Desse exame, concluiu que em nove decisdes que prorrogaram
prisoes cautelares o Juiz teria buscado amparo em artigo da Lei Dinamarquesa que
exige “‘suspeitas confirmadas”'’ de que o acusado tenha cometido o crime a ele
imputado. Os Juizes da Corte destacaram que os receios de Hauschildt a respeito
da imparcialidade do Juiz Larsen era objetivamente razoavel e justificado, pois a
questdo de mérito era muito proxima da que foi objeto de analise do Juiz ao aplicar
por nove vezes a medida restritiva de liberdade.

10 Traducdo livre. Ver Portal do Governo da Dinamarca, Ministério das Relacbes Exteriores in
<http://um.dk/da/~/media/UM/Danish-site/ Documents/Udenrigspolitik/ Fred-sikkerhed-og-
retsorden/CIA/Bilagl 5Regeringenssvaraf21februar2006.pdf>. Acesso em 16 de outubro de 2016 as
20h34m.
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Nagquele caso, decidiu-se que a violagdo da garantia da imparcialidade
nao foi resultado de per se das prorrogag¢oes da prisio cautelar, mas sim porque ao
fundamentar suas decisoes o Juiz reiteradamente invocou a existéncia de “suspeitas
confirmadas” em desfavor do acusado. A ratio da sentenca da Corte, portanto,
orienta no sentido de que ¢ necessario verificar 7 concreto os atos de jurisdi¢do e o
seu conteido, para deles depreender se a imparcialidade do Juiz esta objetivamente
comprometida.

Tal orientagdo prevaleceu e foi reiterada no julgamento do caso
Nortier vs. Paises Baixos, em 1993. Sem contemplar violacio do art. 6.1 da
Convencdo, a Corte deixou claro que a mera atuagdo como Juiz na fase
investigatéria do procedimento judicial ndo enseja o reconhecimento de
comprometimento da imparcialidade objetiva do Juiz:

“The mere fact that Juvenile Judge Meulenbroek also made pre-trial
decisions, including decisions relating to detention on remand, cannot
be taken as in itself justifying fears as to his impartiality; what matters is
the scope and nature of these decisions.”

(Fonte:<https:/ /www.legal-tools.org/uploads/tx_ltpdb/CASE _
OF_NORTIER_v._THE_NETHERLANDS_04.pdf>.Acesso em 16
de outubro de 2016 as 20h53m)

Em hipétese evidentemente distinta do caso Hauschildt vs.
Dinamarca, a Corte apreciou que o Juiz neerlandés sé decidiu a respeito da
detencao preventiva do demandante e quanto a um exame psiquidtrico requerido
pelo 6rgao de acusagio, isto ¢, ndo havia elementos suficientes para demonstrar o
comprometimento da imparcialidade objetiva do Juiz.

O que ¢ interessante para este habeas corpus é a orientacao da Corte
Europeia nesse segundo momento de sua jurisprudéncia, em que a verificagao da
caréncia de imparcialidade objetiva passou a depender de um exame 7 concreto da
natureza e da intensidade dos atos praticados pelos Juizes.

As informacoes comparadas nos servem sizz, uma vez que a redacdo
da Convencao Europeia dos Direitos do Homem nao é tio distinta da redagao da
Convencao Americana de Direitos Humanos e a questao de fato ¢ muito clara: a
evidente perda de imparcialidade objetiva de um Juiz que atua no mesmo caso ha
DEZ ANOS, tendo sido especialmente designado pelo TRF4 como Juiz exclusivo
da Operacio Lava Jato, como se viu nas sucessivas Resolugdes (v. CAPTTULO TI,
secao 2.5).
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Posto isso, a imparcialidade objetiva do Juiz depende de que nao
esteja comprometido com um prévio conhecimento a respeito dos fatos que dio
origem a a¢ao penal, o que é verificavel a partir da natureza dos atos de jurisdi¢ao
que pratica. Ao longo das investigagoes e da apreciacao de representagoes de
medidas cautelares, hda uma progressiva realizacao de juizos a respeito da matéria
fatica subjacente, o que ¢é insito ao processo, ja que a cautelar se volta a
investigacao, esta a eventual denuincia e, enfim, chega-se a sentenca. E esse
repetitivo exercicio de cogni¢ao que contamina o espirito do Juiz.

E alarmante, é teratologico que até agora tenha-se permitido que o
mesmo Juiz que deferiu MAIS DE MIL medidas cautelares (v. Portal do MPF'")
a0 longo de UMA DECADA (v. CAPITULO 1) seja competente para julgar as
CENTENAS de pessoas que, para ele, integram o mesmo esguesza ctiminoso.
Diante desse absurdo, ¢é imprescindivel uma decisdo constitucional, clara e
corajosa, apta a desmontar de uma vez por todas a maquina de reproduzir
ilegalidades que o consoércio entre o MPF e a d. Autoridade Coatora construiu.

E inegivel que a d. Autoridade Coatora esti absolutamente
comprometida com os fatos, ao ponto de que respondeu a Processo
Administrativo perante a Corregedoria Regional da Justica Federal da 4* Regido
que, lamentavelmente, determinou o arquivamento da representagao.

A decisio foi mantida em sede de recurso pela Corte Especial do
TRF4. Na referida representacdo, discutiu-se ofensa ao art. 35 da Lei Organica da
Magistratura e aos arts. 25 e 12 do Cédigo de Etica da Magistratura, por possivel
violagao dos arts. 8° e 9° da Lei n° 9.296/96 e do art. 17 da Resolugao CNJ n°
59/2008.

As razoes que levaram a Corte Especial a lamentavel decisao
merecem destaque negativo, por sua absoluta falta de razoabilidade:

“Ora, ¢ sabido que os processos ¢ investigacoes criminais decorrentes da
chamada "Operagio Lava-Jato", sob a direcio do magistrado
representado, constituem caso inédito (sinico, excepcional) no direito
brasileiro. Em tais condi¢bes, neles havera situagoes inéditas, que escapario
ao  regramento  genérico, destinado aos casos comuns. Assim, tendo o
levantamento do sigilo das comunicag¢oes telefonicas de investigados na
referida operagdo servido para preserva-la das sucessivas e notorias

W Jn: <http:/ | lavajato.mpf.mp.br/ atuacao-na-1a-instancia/ resultados/ a-lava-jato-enm-numeros-1>. Acesso enr 16
outubro de 2016 as 215h39m.
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tentativas de obstrucao, por parte daqueles, garantindo-se assim a futura
aplicacao da lei penal, é correto entender que o sigilo das comunicagdes
telefonicas (Constituigao, art. 5°, XII) pode, em casos excepcionais, ser
suplantado pelo interesse geral na administragao da justi¢a e na aplicagao
da lei penal. A ameaga permanente a continuidade das investigagoes da
Operacao Lava-Jato, inclusive mediante sugestdes de alteragGes na
legislagao, constitui, sem duvida, uma situagdao inédita, a merecer um
tratamento excepcional.

Parece-me, pois, incensuravel a visio do magistrado
representado - anterior a decisao do STF na Rcl n® 23.457 -, no sentido
de que a publicidade das investigagdes tem sido o mais eficaz meio de
garantir que nao seja obstruido um conjunto, inédito na administra¢ao
da justica brasileira, de investigagdes e processos ctiminais - "Opetracao
Lava-Jato" -, voltados contra altos agentes publicos e poderes privados
até hoje intocados.

Alids, o proprio Supremo Tribunal Federal ja havia assentado
que mesmo o sigilo de correspondéncia, a despeito de a Constitui¢ao
garantir-lhe literalmente inviolabilidade absoluta (art. 5°, XII), ndo pode
constituir instrumento de salvaguarda de praticas ilicitas, sendo
permitida sua violagdo em casos excepcionais, como aquele previsto no
paragrafo unico do artigo 41 da Lei de Execucdo penal, em relacao a
correspondéncia remetida pelos sentenciados (HC n° 70.814, rel. Min.
Celso de Mello, DJ de 24-06-1994). Por razbes analogas, o sigilo das
comunicagies telefonicas - expressamente relativizado pela Constitui¢ao - nao
poderia favorecer condutas ilicitas de investigados, tendentes a
obstrucao das investiga¢oes criminais.

Enfim, cabe enfatizar que, antes da Reclamacao n° 23.457, nao
havia  precedente  jurisprudencial  de  tribunal  superior aplicavel pelo
representado, mesmo porque, cOmMo antes exposto, as investigagoes e
processos criminais da chamada "Operagao Lava-Jato" constituem caso
inédito, trazem problemas inéditos e exigem solugdes inéditas. Em tal contexto,
nao se pode censurar o magistrado, ao adotar medidas preventivas da
obstrucdo das investigacdes da Operagao Lava-Jato. Apenas a partir
desse precedente do STF (Rcl n® 23.457) é que os juizes brasileiros,
incluso o magistrado representado, dispéem de orientagao clara e segura
a respeito dos limites do sigilo das comunicagdes telefonicas
interceptadas para fins de investigacdo criminal.

Em tais condi¢oes, tenho que agiu com acerto a autoridade
recorrida, ao determinar o arquivamento da representacdo, por nao
haver indicios de pratica de infragao disciplinar.

Ante o exposto, Voto por negar provimento ao recurso.”

(Doc. 31 - P.A. Corte Especial n° 0003021-32.2016.4.04.8000/RS)
(destacamos)
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Chegou-se ao absurdo de usar passagens do nobre ex-Ministro do STF,
Str. Eros Grau, para justificar as medidas excepeionais da d. Autoridade Coatora.
Absurdo pelo motivo de que além desse jurista ser um expoente defensor da
serenidade e da placidez no Poder Judiciario, olvidou-se que, em 2014, quando ele
ainda ocupava assento no STF, reprovou com veemeéncia os atos praticados pelo
Juiz Federal Sergio Fernando Moro, como destacou o Exmo. Sr. Des. Federal
Romulo Pizzolatti, em voto divergente:

“Cabe, ainda, observar que o fato questionado neste feito nido € o
primeiro epis6dio controverso do ponto de vista disciplinar em
que o magistrado se envolve. Em 2013, assim se manifestou o
Supremo Tribunal Federal quanto a decisao do Juiz Federal Sérgio
Fernando Moro que, visando dar efetividade a prisao preventiva
decretada, determinou o monitoramento dos voos dos advogados do
réu:

Processo Penal. Habeas Corpus. Suspeicao de Magistrado.
Conhecimento. A alegacdo de suspeicao ou impedimento de
magistrado pode ser examinada em sede de habeas corpus quando
independente de dilacio probatéria. E possivel verificar se o
conjunto de decisdes tomadas revela atuacao parcial do
magistrado neste habeas corpus, sem necessidade de producao de
provas, o que inviabilizaria o writ. 2. Atos abusivos e reiteragao de
prisoes. Sao inaceitaveis os comportamentos em que se vislumbra
resisténcia ou inconformismo do magistrado, quando contrariado
por decisdo de instancia superior. Atua com inequivoco desservigo
e desrespeito ao sistema jurisdicional e ao Estado de Direito o juiz
que se irroga de autoridade {mpar, absolutista, acima da propria
Justica, conduzindo o processo ao seu livre arbitrio, bradando sua
independéncia funcional. Revelam-se abusivas as reiteracoes de
prisdes desconstituidas por instancias superiores e as medidas
excessivas tomadas para sua efetivagdo, principalmente o
monitoramento dos patronos da defesa, sendo passiveis inclusive
de sancdo administrativa. 3. Atos abusivos e suspei¢ao. O
conjunto de atos abusivos, no entanto, ainda que desfavoravel ao
paciente e devidamente desconstituido pelas instancias superiores,
nao implica, necessariamente, parcialidade do magistrado. No
caso, as decisdes judiciais foram passiveis de controle e
efetivamente revogadas, nas balizas do sistema. Apesar de
censuraveis, elas nao revelam interesse do juiz ou sua inimizade
com a parte, nao sendo habeis para afastar o magistrado do
processo. Determinada a remessa de copia do acérdio a
Corregedoria Regional da Justica Federal da 4* Regiao e ao
Conselho Nacional de Justica. Ordem conhecida e denegada. (HC
95518, Relator(a): Min. EROS GRAU, Relator(a) p/ Acérdio:
Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
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H

28/05/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe054 DIVULG
18032014 PUBLIC 19032014)”

(Doc. 32 — Voto divergente no P.A. Corte Especial n® 0003021-
32.2016.4.04.8000/RS) (destacamos)

O Desembargador Federal que divergiu registrou que “além de possiveis
infracoes disciplinares, penso que o caso em exame pode revelar uwma subversdo do sistema
acusatdrio, a exemplo dos fatos apreciados pelo Supremo Tribunal Federal no HC 95.518,
acima referido, envolvendo o mesmo magistrade” (doc. 32). Além disso, em passagem
reveladora, aduziu:

“Cabe registrar que se reconhece a importante contribuicdo da
denominada Operacao Lava Jato no combate a macrocriminalidade e a
uma légica perversa que historicamente contamina a Republica,
envolvendo altas autoridades e setores abastados do pafs. Do mesmo
modo, reconhecesse a dedicagdo do Juiz Federal Sérgio Fernando
Moro. Isso, no entanto, nao imuniza ninguém autoridades da
magistratura, do Ministério Publico e policiais de um escrutinio rigoroso
de seus atos por 6rgaos correcionais. Ao contrario, o zelo pela validade
de tao virtuosa Operagao exige esse escrutinio.”

(Doc. 32 — Voto divergente no P.A. Corte Especial n® 0003021-
32.2016.4.04.8000/RS) (destacamos)

O que seria essa “dedicagao” Seria uma maneira eufémica de se
referir ao impeto persecutério da d. Autoridade Coatora? Seja o que for, a
declaracao do Desembargador Federal vem sd como mais um ponto a indicar a
absoluta falta de aparéncia de imparcialidade da d. Autoridade Coatora. E como se
viu, por si sO, tal percepcao da ensejo ao reconhecimento da caréncia de
imparcialidade, em seu viés objetivo.

Assim, ¢ de se levar em conta: (i) a conformacao da solida
jurisprudéncia da Corte Europeia que, desde 1982, distingue as duas dimensoes da
imparcialidade do Juiz e considera que todo Magistrado em relagio ao qual possa
haver razoes legitimas para duvidar de sua imparcialidade deve abster-se de julgar o
processo; (ii) o precedente inglés (1924) que deu ensejo ao adagio de que nao basta
a justica ser feita se ela ndo tiver a aparéncia de justica; (iif) o julgamento do
Tribunal Constitucional espanhol a respeito da importancia da aparéncia de
imparcialidade em todos os julgamentos para fomentar a confianca da sociedade
em suas instituicoes judiciarias (v. STC 145/88) ¢; (iv) as reiteradas sentencas da
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Corte Costituzionale italiana, que declarou inconstitucional por omissao o art. 34 do
Codice di Procedura Penale italiano, exatamente por nao contemplar diversas hipoteses
de impedimento do Juiz por falta de imparcialidade objetiva.

Tais elementos, somados a manifestacio harmoénica do ex-Ministro
Cézar Peluzo (v. STF: HC n° 94.641/BA), quando confrontados com (i) a
constata¢ao de que a grandiosa Operagio 1ava Jato esteve desde o principio nas mados
de um s6 Juiz que, em repetidas ocasides, deferiu cautelares até mesmo sem a
manifestacio do MPF (v. CAPITULO I), bem como com (i) os indevidos
expedientes, reiteradas afrontas a competéncia do STF e reiterados espetaculos
midiaticos (v. CAPITTULO II), ¢ absolutamente impossivel nio concluir que ha
fundado receio quanto a caréncia de imparcialidade objetiva desse Juiz — ora d.
Autoridade Coatora.

Portanto, considerando ainda que o rol do art. 254 do Cédigo de
Processo Penal nido ¢é exaustivo (v. STEF: ARE 807.532/MG; STJ: RESP
1.379.140/SC, HC 172.819/MG) ¢é urgente que se reconheca a suspeicio da d.
Autoridade Coatora para processar e julgar, no minimo, a a¢ao penal de origem e,
possivelmente, todos os feitos no ambito da Operagio Lava Jato, a respeito dos quais
devera se manifestar esse eg. Tribunal em algum momento.

3.3. Da caréncia de imparcialidade subjetiva da d. Autoridade Coatora.

O escopo da técnica juridica ndo ¢é suficiente para elucidar os
elementos que compéem a dinamica da Opera¢ao Lava Jato. Nao dao conta de
processar o gue afeta a imparcialidade ou, para alguns, a equidistancia do Juizo em
relacdo as partes. No presente caso, o que ha é um Magistrado manipulador e
manipulado.

A d. Autoridade Coatora perseguin a todo custo e agarron a competéncia
para processar a Operagiao Lava Jato. Mas nada disso é novidade.

Em 2004, Sergio Moro publicou “Consideracies sobre a Operacao Mani
Pulite” (doc. 29), texto em que analisou a operagao maos limpas, executada na Italia,
nos anos 1990. O documento é um plano de a¢io, em que o autor descreveu um
“brocesso de deslegitimacdo” da classe politica e expos métodos: ‘@ deslegitimacao do
sistema” e “0 uso da opinido priblica” que, para o autor “como ilustra o exemplo italiano, ¢
também essencial para o éxito da agio judicial”. Tudo coroado pelo “Gsolamento na prisio” e
amparado pelo “largo uso da imprensa” para promover vazamentos, pois na operagao
italiana “o constante fluxo de informagoes manteve o interesse priblico elevado”.
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Com esse paradigma, a d. Autoridade Coatora ¢ capaz de afirmar:

“Os depoimentos [...] ndo foram ‘vazados’. A sua divulgagao, ainda que
pela imprensa, é um consectario normal do interesse publico e do
principio da publicidade dos atos processuais em uma agdo penal na
qual ndo foi imposto segredo de justica.”

(Disponivel em: <http://exame.abril.com.br/brasil/noticias/7-frases-

reveladoras-de-sergio-moro-o-juiz-da-lava-jato#7>, acesso em
20/09/2016, as 11h17min)

Inspirado no modelo italiano, almejou se transformar em forga
politica, com o objetivo de desafiar as instituicdes e impor a sua deturpada
concepcio de justica. B de se inferir que, enquanto esteve no STF, atuando na
assessoria da Min. Rosa Weber, a d. Autoridade Coatora aspirou a julgar casos de
extraordinario perfil. Para tanto, forjou, até obter para si, o julgamento do que
considera o novo mensaldo: criou uma conexdo eferna, que nem MmMesSMO as sentencas
sao capazes de interromper, a despeito da incontroversa orienta¢ao doutrinaria e
jurisprudencial.

Por meio de um consdrcio com o MPF, atraiu para si a competéncia
para condenar aqueles que considera corruptos. Diz-se condenar, pois conduz o
processo de maneira utilitarista e trata as regras de procedimento, bem como as
garantias constitucionais, como meros percaljos a serem superados. Diz-se consorcio
porque também o MPF — em especial o procurador da Republica Deltan Dallagnol
—, longe de pautar sua atuacao segundo os preceitos da legalidade, da impessoalidade e
da moralidade, exigidos pelo art. 5°, inciso I, “h”, da Lei Complementar n°. 75/93,
contaminou sua atua¢ao por uma /deologia que nao é condizente com a realizagao da
justica. A respeito desse tema, o Dr. Gisalio Cerqueira Filho, Professor de Teoria
Politica da Universidade Federal Fluminense, teceu importantes consideracoes:

“Deltan Dallagnol, procurador da republica, propiciou uma bela
demonstra¢ao do que temos chamado de pegada da ideologia presente
na continuidade daquilo que designamos julgamento de excecao.

A performance que o procurador promoveu recentemente (e as vésperas
das elei¢bes municipais), com Power Point e discurso incendiario, para
anunciar que a procuradoria geral solicitara o indiciamento do ex-
presidente Luiz Inacio Lula da Silva nos fez lembrar o episédio de triste
lembranca do ‘atentado do Riocentro’.
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Nagquela ocasiao, no dia 30 de junho o Coronel Job Lorena de Santana,
tendo assumido a responsabilidade pela condugao do IPM (Inquérito
Policial Militar) que apurava as investigagdes, apresentou-se numa sessao
para a imprensa, sem que os jornalistas tivessem direito a perguntas. Fez
larga explanagdao para concluir que os militares haviam sido vitimas de
atentado com bomba, colocada entre a porta e o banco direito do
automovel. A noticia foi exibida no Jornal Nacional da Rede Globo com
grande destaque. No dia 02 de outubro do mesmo ano o Superior
Tribunal Militar (STM) decidiu pelo arquivamento do inquérito. Todo o
episodio acabou acarretando o pedido de demissio do General Golbery
do Couto e Silva, chefe do Gabinete Civil de Geisel e estrategista da
abertura politica.

Aquela performance do Coronel Job Lorena de Santana lembrou-nos a
do procurador Deltan Dallagnol e niao apenas por isso. Hoje, valendo-se
de um power point, com frases de efeito de comunicagdo visual veloz, o
procurador Deltan Dallagnol ‘fez a fusio de um fundamentalismo
religioso de escassa base republicana, com um messianismo autoritario,
digno dos Processos de Moscou e dos Processos ‘legais’, da época do
nazi-fascimo’, segundo um dirigente do PT, ex-governador do Rio
Grande do Sul e ex-ministro da Justiga. O procurador investia-se assim
de uma funcdo salvifica do Brasil no melhor estilo do populismo
midiatico com forte efeito ilusionista”.

(CERQUEIRA FILHO, Gisalio, Direito de excecao e justica inquisitorial,
doc. xx)

Em meio a tanto, nao restou traco de neutralidade e equidistancia na
relacdo do Juizo com as partes, isto ¢, nao restou imparcialidade subjetiva. Quando
criou em seu imaginario a figura do “politico corrupto” e em relacao a ela se
posicionou de maneira antagonica, assumiu um papel que niao é compativel com a

figura do Juiz.

Deseja ser o Juiz herdi, o Juiz dos Juizes, o Juiz que fez o que nenhum outro
ez ou seri capaz de fazer. Para tanto, deturpa decisoes judiciais, a exemplo do que faz
ao citar, reiteradamente, o HC 302.604/PR (v. CAPITULO 11, secio 2.6), para
fazer parecer que a sua eterna competéncia ja foi reconhecida como licita e
chancelada pelo Superior Tribunal de Justica. Em verdade, deixa de explicar
que, no mencionado julgamento, o writ sequer foi conhecido! E um
disparate!

Seu objetivo, por meio de taticas ilegais, todos sabem: condenar Lula.
Ha alguma davida a respeito do resultado do processo?
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O ambiente de hostilidade e certeza de condenagao criado pelo Juizo
gno agride as garantias constitucionais do Paciente. A caréncia de imparcialidade
subjetiva do Juiz, ainda que em hipétese nao contemplada no art. 254 do Codigo
de Processo Penal ¢ medida imprescindivel a seguranca do julgamento (v. STT:
ARE 807.532/MG; STJ: RESP 1.379.140/SC, HC 172.819/MG).

A d. Autoridade Coatora se reconstruiu, desde que demarcou sua
missao contra a corrupcao, em 2004, para se tornar um simbolo.

Lacan diferenciou o ego ideal do ideal do ego e esses conceitos
fornecem elementos para elucidar o que se passa. Em seu ego ideal, Moro projeta
uma imagem narcisista e persegue a estdtua, o her6i. Quer ser como as esculturas da
Justica que ornamentam os Tribunais: um emissario da justica. No ideal do ego, ¢ o
perpetuador da Lei, um pilar de uma estrutura que pretende se perpetuar.

TIME ™ The 100 Most Influential People

(Reproducio da noticia veiculada pela TV Globo, sobre a homenagem prestada a d. Autoridade
Coatora pela Revista Time, que o considerou uma das 100 pessoas mais influentes do mundo.
Disponivel — em:<http://s2.glbimg.com/CNCxs3w600a3bpLyemS20XINtuU  =/1200x630
/filters:max_age(3600)/s04.video.glbimg.com/deo/vi/07/40/4974007>. Acesso em 16 de
outubro de 2016 as 22h12m)

Por outro lado, o que dizer da imagem que enxerga no espelho da
midia? O que dizer das capas de revista, das manchetes televisivas que o retratam
como aquele que prenderd Lula?
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= ¥mESTADAQ FOLITICA * Perguntss ¢ recpostas: O que pods ssontecer com Lula nas méos de Mara

Perguntas e respostas: O que pode
acontecer com Lula nas maos de Moro

Juiz da Lava Jato vai analisar pedido de priso preventiva e até deniincia contrao
petista por suspeita de obstruir asinvestigagoes da Lava Jato junte com Delcidio
Amaral; entenda

s f v

[

e

Em 9 de margo, Lulafoi a um café da manhs na residéncia oficial do
senador Renan Calheiros (PMDB-AL). Foto: Dida Sampaio/Estadso

Lula pode ser preso?

Pode, pois esta sob andlise de Moro o pedido de
prisdo preventiva feito pelo Ministério Pablico de
S&o Paulo, que denunciou o petista por lavagem de
dinheiro e falsidade ideologica por supostamente ter
ocultado a propriedade de um triplex no Guaruja, no
litoral paulista.

(Fonte:<http://politica.estadao.com.bt/blogs/ fausto-
macedo/perguntas-e-respostas-o-que-pode-acontecer-com-lula-nas-
maos-de-moro/>. Acesso em 16 de outubro de 2016 as 23h41m)

%ok

O GLOBO =

Moro diz que tinha elementos para prender Lula em marco

Em resposta & defesa do petista, juiz disse que preferiu adotar uma medida ‘menos gravosa a conducéo coercitiva

SCR RENATO OHOFRE Avyam

Aiton de Freitas | Agéneia O Globo /-9-2015

SA0 PAULO — Em resposta aos advogados do ex-presidente Lula, o juiz Sérgio Moro nio s6 rebaten a

s como disse que havia clementos suficientes para decretar a prisio temporaria do petista em margo, mas optou por uma medida "menos

gravosa”: a condugio coercitiva, Defensores de Lula criticaram interceptacio telefonica obtida, segundo eles, de forma “ilegal” eusada de maneira

(Fonte:<http://oglobo.globo.com/brasil/moro-diz-que-tinha-
elementos-para-prender-lula-em-marco-19770715>. Acesso em 16 de
outubro de 2016 as 23h43m)
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Ora, esse olhar do outro o esmaga, o torna manipulador e
manipulado e acaba com a necessaria isengdo para o julgamento de
qualquer causa.

Lacan explica que a pulsido escopica se constitui a partir do olhar do
outro e lanca uma reflexdo a respeito da constituicao do sujeito, quando afirma “v
gue me determina fundamentalmente no visivel é o olbar do lado de fora. E pelo olbar que entro
na lug e € do olhar que recebo seu efeito” (2008, p. 107). Essa ideia de que o sujeito é
constituido pelo olhar do outro e de que a constitui¢ao da personalidade passa pelo
olhar do outro tem o efeito de uma bomba atimica no caso concreto.

Tanto ¢é assim que, recentemente, uma coluna de opiniao publicada na
Folha de Sao Paulo provocou calorosa reacao da d. Autoridade Coatora, o que
causou espanto nos meios de comunicagao. Segue o texto na integra. Note-se que
o autor se concentrou em aspectos pessoais do Juiz, corroborando exatamente o
que se descreve nesta se¢ao do babeas corpus:

“DESVENDANDO MORO

O hungaro George Poélya, um matematico sensato, o que ¢é uma
raridade, nos sugere ataques alternativos quando um problema parece
ser insoluvel.

Um deles consiste em buscar exemplos semelhantes paralelos de
problemas ja resolvidos e wusar suas solugdes como primeira
aproximagao. Pois bem, a historia tem muitos exemplos de justiceiros
messianicos como o juiz Sergio Moro e seus sequazes da Promotoria
Publica.

Dentre os exemplos se destaca o dominicano Girolamo Savonarola,
representante tardio do puritanismo medieval. E notavel o fato de que
Savonarola e Leonardo da Vinci tenham nascido no mesmo ano. Morria
a Idade Média estrebuchando e nascia fulgurante o Renascimento.
Educado por seu avo, empedernido moralista, o jovem Savonarola
agiganta-se contra a corrupgao da aristocracia e da igreja. Para ele
ter existido era absolutamente necessario o campo fértil da
corrupgao que permeou o inicio do Renascimento.

Imaginem s6 como Moro seria terrivelmente infeliz se nio
existisse corrupgdo para ser combatida. Todavia existe uma
diferenca essencial, apesar das muitas conformidades, entre o fanatico
dominicano e o juiz do Parand -nao ha indicios de parcialidade nos
registros historicos da exuberante vida de Savonarola, como alids aponta
o jovem Maquiavel, o mais fecundo pensador do Renascimento italiano.
E preciso, portanto, adicionar um outro componente 2
constituigio da personalidade de Moro -0 sentimento
aristocratico, isto ¢é, a sensagio, inconsciente por vezes, de que se
¢ superior ao resto da humanidade e de que lhe ¢ destinado um
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lugar de domindncia sobre os demais, o que poderiamos chamar
de "sindrome do escolhido".

Essa convicgdo tem como consequéncia inexoravel o postulado de
que o plebeu que chega a status sociais elevados ¢ um usurpador.
Lula é um usurpador e, portanto, precisa ser cagado. O PT no
poder esta usurpando o legitimo poder da aristocracia, ou melhor,
do PSDB.

A corrupgao é quase que apenas um pretexto. Moro nio percebe, em
seu esquema fanatico, que a sua justica nao é muito mais que
intolerancia moralista. E que por isso mesmo nao tem como sobreviver,
pois seus apoiadores do DEM e do PSDB nio o tolerardao apds a
neutralizacado da ameaca que representa o PT.

Savonarola, ap6s ter abalado o poder dos Médici em Florenga, é atraido
ardilosamente a Roma pelo papa Alexandre 6°, o Borgia, corrupto e
libertino, que se beneficiara com o enfraquecimento da ameagadora
Florenca.

Em Roma, Savonarola foi queimado. Cuidado Moro, o destino dos
moralistas fanaticos ¢ a fogueira. S6 vai vosmecé sobreviver enquanto
Lula e o PT estiverem vivos e atuantes.

Ou seja, enquanto vocé e seus promotores forem uteis para a elite
politica brasileira, seja ela legitimamente aristocratica ou nao.”
(Fonte:<http://www1.folha.uol.com.br/opiniao/2016/10/1821713-
desvendando-moro.shtml>. Acesso em 16 de outubro de 2016 as
22h49m) (destacamos)

A d. Autoridade Coatora reagiu, mas, de modo muito interessante,
nao ficou muito claro se escreveu como Juizo ou como Juiz:

“Lamentavel que um respeitado jornal como a Folha conceda espago
para a publica¢do de artigo como o “Desvendando Moro”, e mais ainda
surpreendente que o autor do artigo seja membro do Conselho Editorial
da publicacdao. Sem qualquer base empirica, o autor desfila esteredtipos e
rancor contra os trabalhos judiciais na assim denominada Operagao
Lava Jato, realizando equiparag¢oes inapropriadas com fanatico religioso
e chegando a sugerir atos de violéncia contra o ora magistrado. A essa
altura, salvo por cegueira ideoldgica, parece claro que o objeto dos
processos em curso consiste em crimes de corrup¢ao e nao de opinido.
Embora criticas a qualquer autoridade publica sejam bem-vindas e ainda
que seja importante manter um ambiente pluralista, a publicacio de
opinides panfletarias-partidarias e que veiculam somente preconceito e
rancor, sem qualquer base factual, deveriam ser evitadas, ainda mais por
jornais com a tradi¢ao e a histéria da Folha.”

(Fonte:<http://www1.folha.uol.com.bt/paineldoleitor/2016/10/18220
08-juiz-sergio-moro-diz-que-artigo-veicula-preconceito-e-rancor.shtml>.
Acesso em 16 de outubro de 2016 as 22h52m)
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Nao é um desafio concluir que o colunista tocou em um ponto
nevralgico da personalidade da d. Autoridade Coatora, do contrario ndo haveria
motivo para a resposta, ja que o Juiz tem sido afacado no meio juridico ha anos, sé
que com argumentos, em geral, estritamente técnicos. Alids, nesse episodio da
Folha de Sio Paulo somaram-se circunstancias que reiteram a percep¢ao de
caréncia de imparcialidade objetiva da d. Autoridade Coatora (v. CAPITULO I,
se¢ao 3.2). Ocorre que, ao abrir espago para os leitores comentarem a respeito do
que se passou, eis o que a Folba recebeu:

“Nunca imaginei que o juiz Sergio Moro, com sua trajetéria invejavel,
reconhecido internacionalmente e que vem passando este pafs a limpo,
tivesse que vir a publico para se defender de artigo infame e raivoso
como o de Rogério Cezar de Cerqueira Leite. O fanatismo politico
conduz as pessoas a cegueira ideoldgica.

ANTONIO A. DE CASTRO OLIVEIRA (Osasco, SP)

Niao fosse neste espago democratico, temeria meter-me em "briga de
cachorro grande". Sergio Moro did a resposta errada a um artigo
assinado, atacando primeiro o jornal, em vez de dirigir-se ao autor. Tal
atitude, para mim, tende a confirmar a suspeita (e suspeita nio é
condenagao!) do viés autoritario levantada sobre o magistrado nos
proprios meios juridicos. Como touro em loja de lougas, acabara
destruindo mais que construindo.

RUBENS J. VILLELA (Sio Paulo, SP)

O ilustre professor Rogério Cezar de Cerqueira Leite vive em um
mundo de fantasia. Em vez de atacar a corrup¢do vergonhosa que a
Lava Jato esta desvendando, ataca o juiz Sergio Moro, que teve a
coragem de, pela primeira vez na histéria do pais, colocar na cadeia
criminosos de colarinho branco. Como explicar isso se nao recorrendo a
Raymond Aron e seu "O Opio dos Intelectuais"?

LAERTES NARDELLI (Blumenau, SC)

Em resposta ao artigo do fisico Rogério Cezar de Cerqueira Leite, o juiz
federal Sergio Moro acaba por reforcar e demonstrar, na pratica, o
messianismo apontado por aquele. Vale dizer, entdo, que a reagdo so6
confirma a eficacia do texto.

NELSON R. DA COSTA E SILVA, professor (Niterdi, RJ)

O juiz federal Sergio Moro rebateu com o equilibrio que lhe é peculiar o
artigo tendencioso de Rogério Cezar de Cerqueira Leite, que deveria
abster-se de comentar politica e ater-se a assuntos inerentes a sua
formacdo académica, como disse com propriedade a leitora Wania
Lopumo. Ao destratar o juiz Moro, ele entende, assim como Lula, que o
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mensalao e o petrolao nio ocorreram, e que todos 0s corruptos presos
pela Lava Jato sdao pessoas ilibadas e inocentes. Nota zero.
CLAUDIO TERRIBILLI (Guarulhos, SP)

Tao decepcionante quanto o artigo do professor Leite sobre o imparcial
Sergio Moro foi a resposta da Folha. Na nota, como Pilatos, a Folha
simplesmente lavou as maos e condenou Moro sem culpa. Embora os
artigos sejam de responsabilidade do autor, quem decide pela publicagao
¢ o jornal, e relatos que chegam a sugerir a violéncia deveriam ser
proscritos.

FAUSTO FERES (Sio Paulo, SP)”

(Fonte:<http://www1.folha.uol.com.br/paineldoleitor/2016/10/18223
23-leitores-comentam-criticas-de-sergio-moro-a-artigo-publicado-na-
folha.shtml>. Acesso em 16 de outubro de 2016)

A d. Autoridade Coatora, que se contempla no ego ideal como o Juiz
destemido, vé a sua imagem projetada nos meios de comunica¢io como a do Juiz
que prendera o ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva e todos
aqueles que integram o imaginario esquema de propinocracia. Ja nio pode mais se
afastar desse papel: desde 2004, quando escreveu seu plano de aciao (ie.
“Consideragbes sobre a Operacio Mani Pulite”) reinventou-se como o
protagonista da Operagao Lava [ato.

Tanto que nao causa espanto que Sergio Moro tenha sido assediado
em 13 de setembro, um dia antes da denuncia, por pessoas que indagavam:
“Quando ¢ que o senhor vai prender o Lula?” ao que reagiu “(...|com um sorriso contido”, em
meio a elogios e exultacdes, como descreveu reportagem jornalistica'”.

Isto é o resultado de uma populagao carente de liderangas, em busca
de herdis do momento, como muito bem percebeu o jornal americano The Wall

Street Journal (v. CAPTTULO 111, se¢io 3.2).

Nesse caldeirdo de paixdes, a d. Autoridade Coatora despontou para
uns como um vetor de esperanga, de rancor, de vingancga; para outros, cOmo 7zais
um simbolo do autoritarismo caracteristico da Administracao Puablica brasileira.
Assim, de um lado ha quem deposite confianca e esperanca no Juiz, de outro ha
quem perceba que tudo nio passa de um show de pirotecnia em meio ao qual, no
fundo, nada mudara, até mesmo porque ja esta explicito o favoritismo partidario

12 Disponivel em: http://veja.abril.com.br/brasil/moro-nem-eu-sei-aonde-a-lava-jato-vai-chegar/, acesso
em 20 de setembro de 2016 as 11h58m
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da d. Autoridade Coatora, em tal ponto que em visita a cidade de Washington, nos
EUA, foi obrigado a se explicar por nao ter julgado politicos do PSDB. Leia-se a
reportagem do alor Econdmico:

“Sergio Moro diz que nio recebeu casos sobre PSDB
Por Juliano Basile | Valor WASHINGTON

juiz Sergio Moro disse que ndo julgou casos relacionados ao
O juiz Sergio Moro disse q julg 1 d PSDB
porque investigacGes sobre o partido nio chegaram a ele. De acordo
com o titular da Operacdo Lava-Jato, em Curitiba, ndo houve evidéncia
de que os diretores da Petrobras deram dinheiro para a legenda. ‘Esse
partido estava na oposicao. Entdo, ndo faria sentido’, afirmou, durante
palestra no Wilson Center, em Washington.

oro disse que julgou casos envolvendo o PT, o e o Solidariedade.
Moro d 1 lvendo o PT, o PP Solidariedad
‘Mas ha politicos respondendo investigagdes e acusagdes de outros
partidos no Supremo Tribunal Federal (STF)’, ressaltou.”

(Disponivel em: <http://www.valor.com.br/politica/4635167/sergio-
moro-diz-que-nao-recebeu-casos-sobre-psdb>.  Acesso em 16 de
outubro de 2016 as 17h45m)

Nio se poderia deixar de denunciar a falta de verossimilhanga na
alegaciao de que ndo teria chegado a d. Autoridade Coatora qualquer informagao a
respeito de propinas em favor de politicos do PSDB. Dificil crer, especialmente
considerando que tem atuado de maneira extremamente atenta ha DEZ ANOS na
investigacao da Operagdo Lava Jato. Outrossim, é muito raso o argumento de que a
mera condi¢io de oposicio do PSDB seria suficiente para tornar sem sentido o
recebimento de valores ilicitos desviados da Petrobras — pensar assim é sugerir que
a Ciéncia Politica é exata, com dicotomias bem definidas em um cenario
monocromatico.

Que nao haja espaco para interpretacoes indevidas: o que se formou
foi um Magistrado herdi, um Juiz celebridade despido de placidez, serenidade e
neutralidade, que se tornou refém da midia e da prépria populagao. Em seu intimo,
esta absolutamente comprometido em condenar Lula e gualguer outro que tenha o
azar de se enquadrar em seu estereétipo de “politico corrupto”, seja la o que isso
for. E para tanto esta disposto a ofender desde a Constituicao da Republica até o
mais bésico dos principios e regras do processo penal brasileiro. E uma ilusio,
portanto, a imagem de que havera justo processo, paridade de armas, contraditorio,
presunc¢ao de inocéncia...

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

151



FERNANDO FERNANDES

I apvocapos Il

A d. Autoridade Coatora relata os casos como se a verdade ja fosse
conhecida, como se o processo fosse um contratempo. Ja nao pode mais se conter,
especialmente desde que foi denunciado o ex-Presidente da Republica Luiz Inacio
Lula da Silva. Voltando a abstracio do item 3.1 deste Capitulo: ainda que se
concedesse a competéncia da d. Autoridade Coatora, se algum dia era isenta e
gozava de legitimidade para julgar as causas do enredo da Operagao Lava Jato, ja nao
¢ malis.

Pessoas choram, emocionadas, diante do herdi e, em passeatas,
retratam o ex-Presidente Lula por meio de um boneco inflavel que ja veste o
caracteristico uniforme de presidiario. Curioso ¢ que nao ha noticia de figuras de
membros do MPF, que sao, de fato, a acusagao.

Os professores Gisalio Cerqueira Filho e Gizlene Neder entendem
que esse sentimento de perseguicao, de repressao contra um determinado zinigo,
impulsiona as mesmas reag¢oes que levaram a institui¢ao do Patriot Act nos EUA.

Trata-se do Decreto que foi assinado pelo entio Presidente George
W. Bush, em 26 de outubro de 2001, pouco depois dos tragicos atos de terrorismo
do 11 de setembro. Essa peca de legislacio permite que 6rgaos de seguranca e
inteligéncia interceptem telecomunicacdoes de organizacbes e de pessoas
supostamente envolvidas em atividades de terrorismo:
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One Nundred Seventh Congress
of the
Mnited Dtates of America

AT THE FIRST SESSION

Begun and held at the City of Washington on Wednesday,

the third day of January, two thousand and one

An Act

To deter and punish terrorist acts in the United States and around the world,
to enhance law enforcement investigatory tools, and for other purposes.

(Fonte: <https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/BILLS-
107ht3162ent/pdf/BILLS-107ht3162enr.pdf>)

E interessante que USA PATRIOT Act é o acronimo Uniting and
Strengthening America by Providing Appropriate Tools Required to Intercept and Obstruct
Terrorism. Em tradugdo livre, significa o Ato de Unir e Fortalecer os Estados
Unidos da América Providenciando Meios Apropriados Necessarios para
Interceptar e Obstruir o Terrorismo. O inimigo, portanto, foi delineado: os
terroristas. A referida legislacio permite a monitoracio de conversas entre
Advogado e cliente em presidios e da ao Estado a prerrogativa de negar que norte-
americanos presos sejam assistidos por Advogados. Além disso, possibilita que
sejam interceptadas telecomunicagdes sem a necessidade de ciéncia ou autorizagdao
da Justica.

Em uma compreensao subjetiva, a d. Autoridade Coatora se constitui
no olhar do outro como aquele que pratica atos patridéticos em perseguicao contra
o ex-Presidente da Republica Luiz Inacio Lula da Silva, como o que resultou na
divulgacdo de gravacoes entre ele e a entio Presidenta Dilma Rousseff. Nada
obstante, a d. Autoridade Coatora se disfarca como um Magistrado contido,
sereno, razoavel.

Nessa cacada, trata o ex-Presidente Lula como um alvo e seus
companheiros de atividade politica como comparsas, etiquetando-os como 0s
EUA fizeram com os terroristas. A diferenca é que, aqui no Brasil, o 7dtulo da vez é
“politico corrupto”. O corrupto ¢ a versao brasileira do terrorista.

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

153



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

Mas a d. Autoridade Coatora nido esta inovando, apenas esta
resgatando o teor do nefasto Ato Institucional n® 5, de 1968, em que garantias do
individuo foram desprezadas, em favor da “luta contra a corrupeio”. Leia-se:

“O PRESIDENTE DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL,
ouvido o Conselho de Seguranga Nacional, e

CONSIDERANDO que a Revolugiao Brasileira de 31 de margo de 1964
teve, conforme decorre dos Atos com os quais se institucionalizou,
fundamentos e propdsitos que visavam a dar ao Pais um regime que,
atendendo as exigéncias de um sistema juridico e politico, assegurasse
auténtica ordem democratica, baseada na liberdade, no respeito a
dignidade da pessoa humana, no combate a subversao e as ideologias
contrarias as tradicdes de nosso povo, na luta contra a corrupgio,
buscando, deste modo, "os. meios indispensaveis a obra de reconstru¢iao
econdmica, financeira, politica e moral do Brasil, de maneira a poder
enfrentar, de modo direito e imediato, os graves e urgentes problemas
de que depende a restauragio da ordem interna e do prestigio
internacional da nossa patria" (Preambulo do Ato Institucional n° 1, de
9 de abril de 1964)”

(Ato Institucional n® 5, de 13 de dezembro de 1968) (destacamos)

Neste ponto, impossivel nao recordar o saudoso Norberto Bobbio:

“O fascista fala o tempo todo em corrupgao. Fez isso na Italia,
em 1922, na Alemanha em 1933 e no Brasil em 1964. Ele acusa,
insulta, agride como se fosse puro e honesto. Mas o fascista é
apenas um criminoso, um sociopata que persegue carreira politica.
No poder, nao hesita em torturar, estuprar, roubar sua carteira, sua
liberdade e seus direitos. Mais que corrupgao, o fascista pratica a
maldade.”

(destacamos)

Ganhou momento uma forma de julgamento midiatico que, por si so,
contamina a imparcialidade da d. Autoridade Coatora, bem como dos membros do
MPF que foram nomeados para perseguir uma agenda politica. Chegou-se a
excéntrica coletiva de imprensa do MPF, no dia 14 de setembro, que deu ares de
espetaculo a acusagao:
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PETROLAO i PODER
* DE '
DECISAO

PROING-
CRACIA

(Disponivel em: <http:/ /www.revistaforum.com.br/segundatela/wp-content/uploads/
2016/09/14352120_10209936392584396_2651195841614424130_o.jpg>. Acesso em 15 de
outubro de 2016 as 14h23m)

Tal coletiva seria duramente reprimida na Europa, onde a Diretiva
2016/343 proibe, em preservagio da garantia da presuncdo de inocéncia,
declaragoes publicas de autoridades em que se alegue a culpa de quem nio foi
processado, julgado e condenado. Contudo, lamentavelmente, apesar de a
Constituicao da Republica fornecer elementos suficientes a mesma conclusio em
favor do individuo, o que se viu foram imagens como a que consta acima, em que
se apresentou um conclusivo discurso em desfavor do ex-Presidente, que
definitivamente também prejudicou o Paciente, que corre o risco de ser condenado
por arrasto.

13 (16) A presuncdo de inocéncia seria violada se as declaragdes publicas emitidas pelas autoridades
publicas, ou as decisoes judiciais que ndo sejam as que estabelecem a culpa, apresentarem um suspeito ou
um arguido como culpado, enquanto nio ter sido provada a respetiva culpa nos termos da lei. Tais
declaracGes ou decisbes judiciais ndo devem refletir a opinido de que o suspeito ou o arguido é culpado.
Esta disposi¢do devera aplicar-se sem prejuizo de atos da acusacdo que visam provar a culpa do suspeito
ou do arguido, como a acusagdo, e sem prejuizo de decisGes judiciais que decretem a execu¢io de uma
pena suspensa, desde que os direitos de defesa sejam respeitados. A mesma disposi¢io também nio
devera prejudicar as decisdes preliminares de natureza processual proferidas pelas autoridades judiciarias
ou por outras autoridades competentes e baseadas em suspeitas ou em elementos de acusagao, tais como
as decisdes sobre a prisio preventiva, desde que tais decisdes ndo apresentem o suspeito ou o arguido
como culpado. Antes de proferir uma decisdo preliminar de natureza processual, a autoridade competente
podera, em primeiro lugar, ter que verificar se existem elementos de acusagdo suficientes contra o
suspeito ou o arguido que justifiquem a decisio em causa e a decisio podera conter uma referéncia a esses
elementos.
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A respeito da questio midiatica, ha também o paradigmatico
julgamento do Caso Lebach, pelo Tribunal Constitucional Federal alemao, em que se
debateu a possibilidade de transmissao de um documentario a respeito de crimes
cometidos por soldados.

Com o fim de harmonizar os direitos em conflito (direito a
informacao e direitos de personalidade), o Tribunal decidiu que a rede de televisao
nao poderia transmitir o documentario caso a imagem do reclamante fosse
apresentada ou seu nome mencionado. E veja-se: naquele caso o reclamante ja
havia sido processado, julgado e condenado pelos crimes que seriam retratados no
documentario! Nao havia duvida sobre a sua culpal

Ja no Brasil, a custa das garantias constitucionais, pretendem
consolidar a crenca de que somente a forga-tarefa da Operagao Lava Jato, que tudo
encaminha a0 mesmo Juizo, é o unico meio de combate a corrupedo. Agem como se
nao existissem outros Magistrados capazes de atuar com isen¢ao e assertividade e
como se a Policia Federal ndo tivesse atua¢do nacional para investigar fatos e
encaminhar as apuragdes aos seus promotores naturais, que poderiam oferecer
dentuncias aos juizes naturais.

Na Portaria n°® 777/2016, o PGR exp0s muito claramente o verdadeiro
designio de transformar a forca-tarefa da Operagio Lava Jato em uma instituicao
especializada em desconstruir e esvaziar o principio do promotor natural e do juiz
natural. Tudo aliado a chancela dos Tribunais, que tornam o habeas corpus uma
ficcdo, com o improcedente argumento do estreito escopo de cogni¢ao da via.

Enfim, nido se tratou somente de “fraude processual” que levou a
burla na distribuicio do processo originario da Operagio Lava Jato (v. CAPITULO
I). Com efeito, ainda que se admita nado ter sido criteriosamente direcionada aquela
distribuicao, em diversos episddios foi usurpada a competéncia do STF (v.
CAPITULO II) e, em muitos outros, a conexdo deveria ter sido extinta por
ocasidao da prolagiao de sentengas (v. CAPITULO II, secio 2.3). E, mesmo que nao
fosse, isto ¢, s6 por forca da abstracio que se estabeleceu como pacto
argumentativo do CAPITULO 111, a. d. Autoridade Coatora nunca foi capaz de
oferecer um julgamento justo no bojo da Operagio Lava Jato, a luz da finalidade
constitucional do processo.

Nao pode prevalecer o juiz herdi, militante feroz que espera convencer
com a tese de que, apesar de integrar o consoércio de perseguicao politica, ¢ isento,
neutro, equidistante:
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ELESALVOU 0 ANO!

(Disponiveis em: <http://veja.abril.com.br/>. Acesso em 13 de outubro de 2016 as 14h56m)

E revelador que seja o rosto do juiz celebridade a estampar a capa das
revistas representando “A LAVA-JATO” (sic), e ndo o rosto de algum membro do
MPF, isto ¢, da acusagao. Com todo o furor que as autoridades e¢ a midia
promovem, nao ha qualquer duvida de que a d. Autoridade Coatora, que também
promove o show, esta pessoalmente comprometida com o resultado dos processos.

Por isso, com o recebimento da denuncia, os meios de comunicacao
noticiaram o fato como um duelo, como se houvesse uma oposi¢ao entre acusado
e julgador. Como se pode esperar que a d. Autoridade Coatora se mantenha isenta?

= ¥n ESTADEO POLITICA » Moro pée Lula no banco dos réus

Moro pde Lula no banco dos réus

Tuiz da Lava Jato recebe deniincia contra ex-presidente, acusado de ser o 'comandante
maxime do esquema de cormupgio na Petrobras”. tambem viraram réus a mulher do petista,
Marnisa Leticia. o empreiteiro da OAS Léo Pinheiro e outros cinco acusados

Brandt, Fausto Macedo,
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(Disponivel em: <http://politica.estadao.com.br/blogs/ fausto-
macedo/moro-poe-lula-no-banco-dos-reus/> - Acesso em 21 de
setembro de 2016 as 10h38m)

O que falta ¢ realizar as audiéncias em um estadio, vender ingressos e

assinaturas de canais dedicados para que o espetaculo seja desfrutado por todos.

Um reality show com ares de MMA entre acusado e julgador...

Nio bastasse tudo que ja foi exposto acima, muito recentemente o

proprio Delegado de Policia Federal da investigacao reconheceu, spsis litteris, que as
testemunhas arroladas na dendncia contra o ex-Presidente Lula se prestaram a
colaboracées de carater politico, sdo delagcdes sem embasamentos juridicos

sustentaveis (?!):

DA PRISAOD

ordenador da Lava-)
te crise com a Procu

(fonte:

lava-jato/

- O senhor acha que hé colaboragtes
_ de carater meramente politico? As
delagbes do ex-diretor da Transpetro,
. Machado, do ex-senador Del
dio do Amaral e de Nestor Cervero
e parecem exemplos de delagocs
sem embasamentos juridicos susten-

dveis} Algumas das afirmagoes feitas
por eles foram encaminhadas a PF

| para instauracdo de inquérito, mas
nao foram adiante porque néo havia
elementos de crime. Nio se pode co-
: mecar uma investigacao simplea-
mente porque 0 colaborador dlz.- que
ficou sabendo que tal pessoa teria re-

ebido propina. Muito do que consta
as trés delagoes nao passa de dis-

‘ i

ato na PF diz que perderam o tif
radoria e afirma que agentes pu

ULLISSES CAMPBELL o° Cu

http: ja.abril. . il/perdemos-o-timing-para-prender-lula-diz-delecado-da-
, acesso em 23.01.17, as 13h56min)

Exa., veja o que disse o proprio Delegado da Policia Federal

responsavel pela investigacdo preliminar: “undo se pode comecar wuma investigacio
simplesmente porgue o colaborador diz que ficon sabendo que tal pessoa teria recebido propina.

Mouito do

que consta nessas 1rés delagoes ndo passa de disse me disse”.
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3.4. As vias ordindrias e sua insuficiéncia no presente caso: oposta Excegao de Suspeigao, a d.
Autoridade Coatora sd fez reiterar a percepedo de caréncia de imparcialidade — constata-se
sua concepedo de que o processo € um estorvo, um entrave.

Com 0s mesmos argumentos expostos na presente peti¢ao inicial, os
Impetrantes dirigiram a d. Autoridade Coatora uma FExce¢do de Suspeicio,
embora, lamentavelmente, ja fosse conhecida a inutilidade do meio.

Naquela pega, assim como na presente, buscou-se dar especial
atencao a caréncia de imparcialidade objetiva da d. Autoridade Coatora, isto &,
além dos elementos suficientes ao reconhecimento da suspei¢ao por caréncia de
imparcialidade subjetiva, sao abundantes os que denotam a absoluta falta de
imparcialidade objetiva.

Por isso, os Impetrantes abordam a suspeicao tanto na Excecao
quanto neste writ.

Apesar da mindcia e do cuidado necessarios a demonstracio da
suspeicio da d. Autoridade Coatora, veja-se como foi suscintamente e
insuficientemente relatada a Excegdo de Suspeicio, na decisio que a julgou
improcedente:

“1. Trata-se de excegao de suspeicio interposta pela Defesa de Paulo
Tarciso Okamotto em relagao a agao penal 5046512-94.2016.404.7000.

Alega, em sintese:

a) que o julgador seria suspeito porque estariam sendo divulgadas
noticias nos jornais a respeito de sua atividade e com suspeitas de
parcialidade;

b) que o julgador seria suspeito porque a Defesa do ex-Presidente da
Republica teria solicitado que fosse investigados os vazamentos de
didlogos telefonicos protegidos por sigilo;

¢) que o julgador seria suspeito porque buscaria notoriedade e porque
teria por objetivo "condenar Lula";

d) que o julgador seria suspeito porque teria reclamado da publicagao
de artigo na Folha de Sao Paulo;

e) que o julgador seria suspeito pois teria ordenado buscas e
apreensoes, condugdo coercitiva e interceptacao telefonica ilegais,
demonstrando parcialidade; e

f) que o julgador seria suspeito pois teria levantado ilegalmente o
sigilo sobre dialogos interceptados telefonicamente.

Decido.”

(doc. 02)
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Note-se como nio foi apontado o fundamento de que o julgador ¢é
suspeito por carecer de imparcialidade objetiva.

Tal fato decorre de uma escolha, de (mais) um ato baseado na
concepcao distorcida que a d. Autoridade Coatora tem a respeito do processo: o vé
como um estorvo, um obstaculo. Afinal, como poderia o MM. Juiz afastar o fato
notério de que #odo 0 Pais o enxerga como o algoz de Lula?

Nio ha técnica, ndo ha pacto argumentativo, nao ha retorica
suficiente para ilidir o que a# cego vé. Por isso, s6 restou a d. Autoridade Coatora a
ignorar os fundamentos concretos do pedido.

Também gera desconforto notar como a d. Autoridade Coatora, ao
redigir a referida decisdo, ora usa a primeira pessoa, ora a terceira. Para além de
revelar uma técnica de redagio, isto sé faz reiterar o argumento (v. CAPITULO
I11, secao 3.3) de que a d. Autoridade Coatora oscila entre os papéis de Magistrado
e heroi:

“As decisoes sao tomadas em cogni¢ao sumaria, ndo se comprometendo
0 juiz com a manuten¢ao das conclusdes provisorias no momento do
julgamento.

[-.]
Apesar das deliberagdes implicarem, em cogni¢do sumaria, alguma
apreciagdo do caso, o relevante é que o Juizo, mesmo tomando decisdes
favoraveis ou desfavoraveis a uma das partes no processo, mantenha-se,
até o julgamento, com a mente aberta para, apos pleno contraditério e
debates, mudar de convic¢ao se for este o caso.

[..]
Entao ndo vislumbro como se pode extrair dessas decisdes ou de
qualquer outra decisdao interlocutéria dos processos, motivada a
apreciagao judicial pelo requerimento das partes, causa para suspeigao.

[..]
Este julgador, como ja consignei, s teve conhecimento de que o
terminal era titularizado pelo escritério de advocacia quando a prépria
parte assim alegou, ja apds a cessagao da interceptagao.”

(doc. 02)

Logo no inicio de sua decisao, a d. Autoridade Coatora fundamentou

que apesar de o recebimento da denuncia depender de cognicio sumaria da

uestao de mérito, o Juiz deve manter “a mente aberta para, apds pleno contraditorio e
tao de mérito, o Juiz d manter “ te abert, / tradit
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debates, mudar de conviceao se for este o caso”. A palavra-chave é “mudar”, pois enseja a
seguinte questao: mudar de que para o que? Naturalmente, a d. Autoridade
Coatora quis dizer que, no momento da prolagdo da sentenca, a depender das
alegacoes dos réus, é possivel resultado distinto da condenagio. Mas isso ¢
revelador, pois a prépria d. Autoridade Coatora fez “onstar, desnecessariamente, a
ressalva de que [as considera¢oes na decisio de recebimento| se faziam por cognigao
sumdria”, isto €, apesar de ter conhecimento do escopo da cogni¢do na decisao de
recebimento, logo em seguida, ao dizer que podetia “wudar de conviccao”, revelou
que jd terz uma convicgdao. Sim, ¢ um raciocinio 6bvio: a mudanca pressupoe algo
que a anteceda.

E flagrante que a d. Autoridade Coatora decidiu nao conhecer dos
fundamentos concernentes a caréncia de imparcialidade objetiva e, em vez disso,
escondeu-se atras de fundamentos vazios de significado. Foi o que fez ao aduzir
que “causa espécie que do indeferimento da prisao do Excipiente, invoque-se causa de suspeigao
do julgador”, ao se referir ao pleito do MPF pela prisao temporaria do Paciente, para
arrematar que ‘“ndo vislumbro [sic| como se pode extrair dessas decisoes ou de qualquer outra

ecisdo interlocutoria dos processos |...| causa para suspeigao”.
d terlocutoria d "

A d. Autoridade Coatora, por esses fundamentos, nao foi capaz de
enfrentar o mérito da Exce¢ao de Suspei¢ao oposta. Em vez disso, procurou atacar
os Advogados ao fundamentar que “confunde a defesa sua inconformidade com as decisies
Judiciais com cansas de suspeicao”, escolhendo ignorar que nenhum argumento de
mérito embasou a Excecao de Suspeicio. A inconformidade alegada nio tem
relacdo com o teor das decisoes — que sequer foram apontadas ou aludidas — e sim
com a atuagao de um Juiz absolutamente despido de imparcialidade, cuja atuagao é
uma persistente ameaga a confianca do povo brasileiro no Poder Judiciario.

Além disso, a d. Autoridade Coatora se referiu a decisao nos autos da
Excecao de Suspeicio oposta pela Defesa do ex-Presidente Lula e decidiu
reproduzir “por economia processual” o que dela constou — mesmo sabendo que
naquele feito sequer foi abordada a questio da dupla dimensiao do principio da
imparcialidade! Assim, fechando os olhos para a questao nevralgica, aduziu que
“a excegao de suspeigao foi incorretamente utilizado [sic| para veicular a irresignagao da Defesa
do ex-Presidente e do ora Excipiente contra as referidas decisoes, nao havendo, porém, o
apontamento de uma causa legal de suspeicao”.

Mas isso nao foi tudo.

Apos lancar mao desses insuficientes fundamentos, a d. Autoridade
Coatora assim prosseguiu:
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“4. Permito-me apenas algumas reflexdes adicionais em vista dos termos
da excecdo de suspeicio e afirmagdes incorretas ali contidas.”

(doc. 02)

Foram “algumas reflexies adicionais” que ocuparam sete das dez laudas
do 1. ato coator. E sintomatico que a d. Autoridade Coatora se permita dispensar
seu maior esforco as reflexdes adicionais que, como se vera, consubstanciam um
verdadeiro exame de mérito da causa e¢ niao se compreendem como
fundamentos aptos a rejeicao da suspeicao suscitada.

Passa-se a enfrentar, uma a uma, as ‘reflexdes adicionais” da d.
Autoridade Coatora.

O primeiro ponto que foi indevidamente abordado pela d.
Autoridade Coatora, dando inicio as “reflexdes adicionais”, tratou da ilegal conducio
coercitiva do ex-Presidente Lula. Veja-se como nada foi dito a respeito dos
fundamentos da Excecao de Suspeiciao e que, em vez disso, vieram justificativas a
medida de conducao. I verbis:

“No que se refere a condugdao coercitiva do ex-Presidente, foi ela
requerida pelo MPF e a autorizagdo foi concedida por decisio em

29/02/2016, (evento 3), do processo 500740106.2016.4.04.7000,
amplamente fundamentada.

De inicio, ¢ evidentemente inapropriado, como pretende o Excipiente,
equiparar a medida a [sic] qualquer prisdo, ainda que proviséria, uma vez
que o investigado ¢é apenas levado para prestar depoimento, resguardado
inclusive o direito ao siléncio, sendo liberado em seguida.

Assim, o ex-Presidente nao se transformou em um preso politico por ter
sido conduzido coercitivamente para prestar depoimento a Policia
Federal por pouca [sic|] horas.

Além dos fundamentos expressos na decisio, é necessario destacar que,
pela ocasiao de sua prolagao, nao foi possivel invocar razdes adicionais
quanto a necessidade da medida e que eram decorrentes do resultado da
interceptacdo telefonica do Excipiente e de seus associados realizada no
processo 500620598.2016.4.04.7000 e entao mantida em sigilo.
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Com efeitos, alguns dos dialogos sugeriam que o ex-Presidente e
associados tomariam providéncia para turbar a diligéncia, o que poderia
colocar em risco os agentes policiais e mesmo terceiros.

Exemplificadamente, didlogo interceptado como o de 27/02/2016,
entre o ex-Presidente da Republica e o Presidente do Partido dos
Trabalhadores, no qual o primeiro afirma ter ciéncia prévia de que a
busca e apreensio seria realizada e revela cogitar ‘convocar alguns
deputados para surpreendé-los’, medida que, ao final, ndo ultimou-se,
mas que poderia colocar em risco a diligéncia.

Oportuno lembrar que pouco antes ocorreram tumultos em frente ao
Férum Criminal de Barra Funda, em Sao Paulo, quando convocado o
ex-Presidente para prestar depoimento perante o Ministério Publico
Estadual.

Em decorréncia, a autoridade policial responsavel pela investigacao
consignou em um dos autos de intercepta¢do (auto de interceptagao
telefonica 054/2016):

‘O monitoramento identificon que alguns grupos sindicais e agremiagies
partiddrias estao se mobilizando na tentativa de frustrar possiveis medidas
cantelares. Essas medidas possivelmente ameagam a integridade fisica e moral
tanto dos investigados quanto dos policiais federais envolvidos.

Assim sendo [sic], sugere-se que sejam adotadas cantelas e procedimentos para
evitar os riscos identificados.’

Rigorosamente, a interceptagao revelou uma série de didlogos do ex-
Presidente nos quais ha indicagao, em cogni¢do sumaria, de sua intengao
de obstruir as investigacdes, como no exemplo citado, o que por si s6
poderia justificar, por ocasiao da busca e apreensao, a prisio temporaria
dele, tendo sido optado, porém, pela medida menos gravosa da
condugdo coercitiva. A respeito desses indicios, remete o Juizo as
informagées que prestei ao Egrégio Supremo Tribunal Federal no
Oficio 700001743752 no ambito da Reclamacio 23.457.

Entiao a medida de condugao coercitiva, além de nio ser equiparavel a
prisdo [sic] nem mesmo temporaria, era justificada, foi autorizada por
decisio fundamentada diante de requerimento do MPF e ainda haveria
razoes adicionais que ndo puderam ser ali consignadas pois atinentes a
fatos sobre os quais havia sigilo decretado.

Se houve exploragao politica do episédio, isso nao ocorreu da parte
deste julgador, que, alids, proibiu rigorosamente a utiliza¢ao de algemas,
a filmagem ou registro fotografico do episédio. Nem aparenta ter

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

163



FERNANDO FERNANDES

I ApvocAapos Il

havido exploracio politica do episédio pela Policia Federal ou pelo
Ministério Publico Federal.

De todo modo, ainda que discordando a parte da medida, isso nao ¢é
causa para
alegacao de suspeicao.”

(doc. 02)

Da leitura do trecho transcrito acima, nota-se que a d. Autoridade
Coatora se confundiu e desconsiderou que na r. decisdo deveria ter enfrentado as
alegacoes a respeito de sua suspei¢ao e nao reafirmar a sua orientacao discrepante a
respeito do instituto da condu¢ido coercitiva; até mesmo porque em momento
algum na peticao inicial da Exce¢do de Suspeicdo foi alegado que o ex-Presidente
Lula foi “um preso politico por ter sido coercitivamente para prestar depoimento” (doc. 02).
Em verdade, o que o Excipiente pretendeu naquela pega (em anexo, v. doc. 03) foi
apenas trazer ao debate o fato de que nio obstante os motivos que ensejaram a
medida, a d. Autoridade Coatora fez uso da conducao coercitiva do ex-Presidente
para a finalidade de promover um espetaculo midiatico.

E a d. Autoridade Coatora ousou it além:

“Quanto as insistentes alegacoes de que este Juizo teria autorizado a
interceptacio de terminais dos advogados do exPresidente, cumpre
simplesmente remeter, por oportuno, aos esclarecimentos ja efetuados
por este Juizo anteriormente ao Egrégio Supremo Tribunal Federal nas
informacgoes constantes nos Oficios 700001743752 e 700001784436
encaminhadas no ambito da Reclamacio 23.457 (eventos 161 e 167 do
processo 500620598.2016.4.04.7000).

Com efeito, foi autorizada, por decisdo de 26/02/2016 no processo
500620598.2016.4.04.7000 (evento 42), a interceptagao telefonica
somente do terminal 11 981447777 de titularidade do advogado Roberto
Teixeira, mas na condi¢do de investigado, ele mesmo, e nio de

advogado.

Na ocasiao da autorizacao de interceptagao, consignei, sucintamente,
que, embora ele fosse advogado, teria representado Jonas Suassuna e
Fernando Bittar na aquisi¢ao do sitio de Atibaia, inclusive minutando as
escrituras e recolhendo as assinaturas no escritorio de advocacia dele. E
na decisao de 19/02/2016, inicial da interceptacdo, do evento 4, a qual
fiz remissdo, consta fundamentagao mais longa acerca do envolvimento
de Roberto Teixeira nos fatos em apuragao, ou seja, a suposta aquisi¢ao
do sitio em Atibaia pelo ex-presidente em nome de pessoas interpostas,
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inclusive a existéncia de mensagem eletronica por ele, Roberto Teixeira,
enviada e que isso sugere. Considerando a suspeita do MPF de que o
sitio em Atibaia represente vantagem indevida colocada em nome de
pessoas interpostas, o envolvimento de Roberto Teixeira na transagao o
coloca na posicao de possivel participe do crime de lavagem.”

(doc. 02)

O trecho ora transcrito € s6 o inicio de uma longa fundamentacio da qual
a d. Autoridade Coatora lancou mao para tentar justificar as providéncias que
levaram as interceptagdes ilegais de Advogados. Nada obstante, aduziu que:

“Este julgador, como ja consignei, s6 teve conhecimento de que o
terminal era titularizado pelo escritério de advocacia quando a propria
parte assim alegou, ja apos a cessacao da intercepta¢ao.”

(doc. 02)

Tal alegacdo ¢, no minimo, ofensiva, pois debocha da capacidade de
discernimento dos Advogados que foram vitimas de indevida intromissao em suas
telecomunicagdes e sugere, a0 mesmo tempo, que algo estd errado no Juizo universal de
Curitiba. Ainda, ao se referit 2 Defesa do ex-Presidente Lula, a d. Autoridade
Coatora nio foi capaz de se conter ¢ lancou agressiva afirmacao de que a
irresignacao a respeito das interceptagoes ilegais seriam uma “argumentacio
dramdtica” (doc. 02). Esse comportamento s6 ¢ possivel porque a d. Autoridade
Coatora niao tem encontrado limites e esta absolutamente tomada por um
sentimento de ddio nada salutar para o legitimo exercicio da jurisdi¢ao.

Lamentavelmente, sequer é possivel um efetivo contraditorio no feito
originario (Excegdo de Suspeicdo), pois a d. Autoridade Coatora nio teve o
cuidado de observar as alegagcdes constantes da peticao inicial do ora Paciente para
entdo enfrenta-las oportunamente. Tanto é assim que em alguns pontos ataca
alegacoes que sequer constaram da inicial da Excegdo oposta pelo Paciente,
revelando que simplesmente copion ¢ colon trechos que utilizou para decidir a
respeito do ex-Presidente Lula. Ir verbis:

“Quanto a alegacdo de que o levantamento do sigilo teria gerado
controvérsias que impediram o ex-Presidente de tomar posse como
Ministro do Estado, ¢ de se questionar se presente aqui uma relacio
estrita de causa e efeito, pois a insatisfacio com o anterior Governo
precedeu o fato. De todo modo, ainda que existente, tratar-se-ia de
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consequéncias externas ao processo ¢ fora do alcance do poder de
decisdo deste julgador.”

(doc. 02)

A d. Autoridade Coatora ignorou, portanto, que o ora Paciente nao
alegou tais fundamentos em sua Excecdo de Suspeicio.

Embora sejam soélidas e procedentes, tais alegagcoes dizem respeito a
defesa do ex-Presidente Lula e ndo a do ora Paciente.

A fuga, o fechar dos olhos aos fundamentos apresentados na Excecao de
Suspeicao, essa foi a principal estratégia adotada no r. ato coator.

Veja-se no trecho a seguir como a d. Autoridade Coatora, de maneira
muito agressiva, atropelon os argumentos da Defesa em franca ignorancia a questao
da dupla dimensao do principio da imparcialidade:

“5. Alega ainda a Defesa, em boa parte de excegao, que o julgador seria
excepto porque a populagido ou a midia estariam considerando ele como
um "heréi" cujo objetivo seria prender o ex-Presidente".

Faltou ao Excipiente esclarecer como atos de terceiros podem
justificar a suspeigdo do julgador.

Rigorosamente, nunca o ora julgador se apresentou a imprensa ou ao
publico desta forma, muito pelo contrario em todas as suas
manifestagoes publicas sempre destacou que o trabalho desenvolvido
nos processos judiciais era resultado da atividade das institui¢ées e nao
fruto de esforco pessoal.

Rigorosamente, sempre se manifestou no sentido que o papel do juiz é
julgar os casos com base nos fatos, nas provas e na lei, seja para
absolver, seja para condenar.

Também rigorosamente, nunca o ora julgador manifestou-se fora dos
autos sobre casos pendentes ou mesmo pronunciou o nome do ex-
presidente ou do ora Excipiente ou mesmo sobre medidas processuais
pendentes em relagao a ele.

Entdo, nao pode se tributado ao ora julgador atos de terceiro para
alegar-se a suspei¢ao.

Da parte deste julgador, os atos processuais em relacio a qualquer
investigado ou acusado, inclusive em relagdo ao Excipiente e ao ex-
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Presidente, prosseguirao com normalidade, sem animosidade e mesmo
com a urbanidade prépria ao profissional do direito, ainda que nem
sempre tendo a mesma urbanidade em contrapartida.”

(doc. 02) (destacamos)

Data venia, se alguém se confundiu nao foi a Defesa a0 manejar a
Exce¢ao de Suspeicao, mas a propria d. Autoridade Coatora, pois intitula-se
julgador quando, em verdade, é um inquisidor. E ndo “faltou esclarecer” coisa alguma,
pois laudas e mais laudas foram ocupadas por vasta fundamentagio a respeito da
dupla dimensao do principio da imparcialidade, com jurisprudéncia internacional e
estrangeira, inclusive.

Ademais, em momento algum foi utilizado o fundamento de que
os atos de terceiro seriam capazes de tornar a d. Autoridade Coatora
suspeita: tal conclusiao é uma evidente distor¢ao. O que se disse, numa palavra, foi
que a mera aparéncia de falta de imparcialidade ¢ suficiente ao reconhecimento da
suspeicao do Juiz. Foi esse ponto que a d. Autoridade Coatora escolheu nao
enfrentar, pois nao seria capaz de fazé-lo.

Enfim, a respeito dos fundamentos de que a d. Autoridade Coatora ¢é
um herdi (de parte) do Brasil e que por isso carece de imparcialidade objetiva,
releia-se o CAPITULO 111, secao 3.2.

Veja-se como prosseguiu a d. Autoridade Coatora:

“6. Alega ainda o Excipiente que este julgador seria suspeito pois o ex-
Presidente teria protocolado, em 16/06/2016, representacio contra o
julgador por abuso ao Procurador Geral da Republica.

Desconhece este julgador se havera curso a tal representacao.

De todo modo, quanto a essa representagdo, vale o disposto no
conhecido art. 296 do CPP:

‘A suspei¢dao nao podera ser declarada nem reconhecida, quando a
parte injuriar o juiz ou de propdsito der motivo para cria-la.’

A fiar-se na tese da Defesa, bastaria ao investigado ou acusado, em
qualquer processo, representar o juiz por imaginirio abuso de poder,
para lograr o seu afastamento do caso penal. Nao ha como acolher tal
tese por motivos 6bvios.”
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(doc. 02)

E flagrante que a d. Autoridade Coatora sequer se deu a0 trabalho de
disfarcar as arbitrariedades que insiste em perpetrar contra os que considera politicos
corruptos, seus maiores inimigos. Isto porque o argumento do qual langou mao no
trecho transcrito é vergonhosamente raso: afirmou que a suspei¢do seria
decorrente de representagdo contra si — apresentada ao Procurador Geral da
Republica pela Defesa do ex-Presidente Lula — e aduziu que ndo procede tal
fundamento, pois tal fato teria sido causado pela propria parte e isso permitiria
que, em qualquer processo, se representasse contra o juiz por ‘“Gmagindrio abuso de

poder”.
Imaginario abuso de poder?

Apbs tudo o que o Brasil tem vivido no desenrolar dessa interminavel
Operagao Lava Jato é realmente assim que a d. Autoridade Coatora vai se referir aos
fatos? Trata-se de mais um ponto em que o MM. Juiz nao foi capaz de se conter e,
por se sentir absolutamente intocavel, debochou dos Excipientes: tanto o ora
Paciente quanto o ex-Presidente Lula.

Sobre o argumento ser raso, basta notar que em momento algum foi
alegado que a suspeicio seria diretamente decorrente do fato de haver
representagao contra a d. Autoridade Coatora apresentada ao Procurador Geral da
Republica. Em vez disso, o que se afirmou foi que a representagdao seria s6 mais
um elemento entre tantos outros que ensejam a percepcao de que a d. Autoridade
Coatora carece de imparcialidade objetiva para julgar o feito, isto ¢, a questao da
representacdao veio como um mero detalhe e nao ¢é a causa da suspei¢do, mas sim
um indicativo de tanto.

Portanto, ndo sao “Gbvios” os motivos que levaram a rejeicao da tese.

Obvio sim ¢ que o Excipiente, ora Paciente, naturalmente nao sugeriu
tamanho desatino como o que a d. Autoridade Coatora sugeriu.

E seguiu:

“7. Sugere o Excipiente que o julgador seria suspeito por ter afirmado,
em artigo escrito em 2004 (MORO, Sergio Fernando. Consideragdes
sobre a Operacao Mani Pulite. Revista CEJ/Conselho da Justica
Federal, Centro de Estudos Judiciarios. Brasilia: CJF, n.° 20,
setembro/2004, p. 5662), ou por tet se manifestado publicamente acerca
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da importancia da opiniao publica em processos envolvendo figuras
publicas poderosas.

O que este julgador tem afirmado reiteradamente ¢ que o papel do juiz é
julgar com base em fatos, provas e na lei, mas que a opiniao publica ¢é
importante para prevenir interferéncias indevidas em processos judiciais
que envolvem investigados ou acusados poderosos politica ou
economicamente.

Nada mais do isso e trata-se apenas de uma constatagdo, sem que iSso
implique em qualquer causa de suspei¢ao.”

(doc. 02)

O Excipiente, ora Paciente, niao levantou a suspeicio da d.
Autoridade Coatora por ela ter “se manifestado publicamente acerca da importincia da
opinido piblica em processos envolvendo figuras priblicas poderosas”. Em verdade, o que se
alegou e se insiste em alegar (v. CAPITULO III, secio 3.3) é que as manifestacdes
da d. Autoridade Coatora vao no sentido de que a opinidao publica é por ela tratada
como um instrumento de potencializagdio da atuagdo judicidria, que permite
ganharem terreno pretensoes grandiosas de perseguicdo na Operagao Lava Jato.
Além disso, como se explicou, o referido texto publicado pela d. Autoridade
Coatora é mais um plano de aciao do que um estudo académico.

Adiante:

“8. Alega o Excipiente aparentemente que o julgador seria suspeito
porque teria reclamado da publicacdo de artigo opinativo na Folha de
Sao Paulo (fls. 2325).

O artigo em questao esta na fl. 23 da exce¢io ("Desvendando Moro") e
¢ bastante ofensivo e desconectado da realidade. Apesar do respeito a
liberdade de imprensa, o julgador, exercendo sua liberdade de expressao,
enviou carta ao jornal reclamando da publicacio e afirmando que artigos
ofensivos e estereotipados nao deveriam, em sua opinido, ser
publicados. Somente isso.

Causa surpresa que episddio da espécie seja invocado em exce¢do de
suspeicao, dispensando maiores comentarios.”

(doc. 02) (destacamos)

Desconectado de gze realidade?

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

169



’
FERNANDO FERNANDES |

I ApvocAapos Il

No corpo desta peti¢ao inicial ha fartura de exemplos de publicagoes
dos meios de comunicacdao que dao conta das mesmas circunstancias abordadas no
artigo da Folha de Sdo Paulo. O artigo foi mencionado para que pudesse ser
abordada a resposta da d. Autoridade Coatora, pois esse ato foi revelador da nova
postura abertamente agressiva que tem adotado desde que decidiu divulgar os
didlogos envolvendo a ex-Presidenta Dilma (v. CAPTTULO 1I, secdes 2.4 e 2.5).
Foi revelador, também, da maneira pessoal como a d. Autoridade Coatora passou a
lidar com os fatos da Operagao Lava Jato.

Por isso, novamente: que realidade?

E a d. Autoridade Coatora que s6 faz demonstrar seu descompasso
com a realidade. Explicou-se na Exce¢ao de Suspeicao (assim como neste writ, v.
CAPITULO 11, segio 2.6) que a d. Autoridade Coatora insiste em indicar o Habeas
Corpus n° 302.604/PR, que tramitou no STJ, para fundamentar que a sua
competéncia para atuar no ambito da Operagio Lava Jato teria sido reconhecida. No
entanto, o writ sequer foi julgado, pois houve desisténcial Nao obstante, a resposta
da d. Autoridade no r. ato coator veio nos seguintes termos:

“9. Alega o Excipiente aparentemente que o julgador seria suspeito
porque estaria ampliando a sua competéncia na assim
denominada Operagido Lavajato, sem ser competente.

Confunde o Excipiente suspei¢ao com competéncia. Decidirei sobre a
competéncia na excegao propria.

Vale, porém, destacar que o proprio Egrégio Supremo Tribunal Federal,
apos o ex-Presidente da Republica ter perdido o foro por prerrogativa
de funcdo decorrente de sua precaria nomeagao a Ministro Chefe da
Casa Civil, devolveu os processos relativos a supostas condutas do ex-
Presidente no esquema criminoso que vitimou a Petrobrias, a este Juizo.

Entido nido cabe reconhecer suspei¢ao, sem prejuizo de se discutir a
competéncia no local e momento préprio.”

(doc. 02) (destacamos)

Ou seja, sobre o fato de a d. Autoridade Coatora se referir,
reiteradamente, a decisdo inexistente, nao se trata de questao de competéncia e sim
de motivo que enseja a sua suspeicio. O que se viu na decisio que julgou
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improcedente a Exce¢io de Suspeicio foi uma sucessio de evasivas, com
provocagoes e deboches a Defesa.

Passa-se, portanto, as consideracoes finais.
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CAPITULO IV — CONSIDERACOES FINAIS E PEDIDOS

No CAPITULO I, descreveu-se o quadro da investigagio no instante
imediatamente anterior a deflagracio da Operacio Lava Jato, da Policia Federal.
Demonstrou-se que partiu de uma investigacao originada em prova ilicita (violagao
do sigilo das comunicagdes telefonicas entre advogado e cliente, cf. art. 7°, caput e
inciso II, da Lei n°. 8.906/94), que tramitou ao longo de quase uma década, com
centenas de quebras de sigilos fiscal, bancario, telefénico e telematico, sem a prévia
manifestaggo do MPF. Um ataque direto aos direitos fundamentais dos
investigados (em franca violagao dos arts. 129, I e VII, da CRFB; 257, § 2° e 504,
I11, “4”, do CPP; 3, “d”e¢ 6,V e XV, da L.LC 75/93; ¢ 25, 111 e V, da Lei 8.625/93).

Viu-se que a d. Autoridade Coatora passou por cima da competéncia do
STF no inicio da investiga¢do (violando os arts. 53, caput e § 1°, c.c. 102, caput e
inciso I, “b”, da CRFB) e, posteriormente, usurpou a competéncia de uma das
Varas Federais Especializadas da Subse¢ao Judiciaria de Sio Paulo (ferindo os arts.
70 e seguintes do CPP), em uma erwzada que fulminou o principio constitucional do juiz
natural (art. 5°, incisos XXXVII e LIII, da CRFB).

Explicou-se que, na origem, por um lado, mesmo com elementos tao
fortes que relacionavam o Deputado Federal André Vargas aos fatos apurados, a d.
Autoridade Coatora niao reconheceu conexao instrumental e fundamentou que “Ad
um conjunto de fatos (...) absolutamente estranhos a qualquer relagio entre Alberto Youssef e
André Vargas”. Por outro lado, em situacdo realmente sem qualquer conexao
instrumental (caso da denuncia oferecida no processo n°.  5026212-
82.2014.404.7000), a d. Autoridade Coatora decidiu que a competéncia seria do d.
Juizo de origem “[...] pelos crimes conexos de lavagem de dinbeiro, tendo por antecedentes
crimes contra a Administracao Priblica e crimes de trafico de drogas, com consumagcio em
Londrina e Curitiba, além da origem comum de toda a investigacio criminal’.

No CAPITULO II, destacou-se que as decisoes foram contraditérias,
pois a informacao da relagao entre Alberto Youssef ¢ o Deputado André Vargas
veio aos autos da investigacdo em meados de setembro de 2013 e a decisao de
declinio ¢ de 07 de abril de 2014, ou seja, cerca de seis meses mais tarde! Viu-se,
ainda, que a d. Autoridade Coatora s6 declinou parcialmente do feito no caso de
envolvimento do Deputado Federal André Vargas, pois, no fim de semana dos
dias 05 e 06 de abril de 2014, “vazaram” na imprensa informagoes sobre fatos
envolvendo um individuo detentor de foro especial perante o STF por prerrogativa
de funcao.
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Demonstrou-se, ainda, que o MPF sempre soube do verdadeiro local
de residéncia do Sr. Alberto Youssef e do escritoério comercial em que ele atuava e
que, por isso, soa desleal que, naquela ocasiao, ao oferecer a denuncia, o 6rgiao
ministerial tenha sustentado que o referido acusado residia na cidade de
Londrina/PR. Tal atitude teve o claro objetivo de esconder a ja indisfarcavel
incompeténcia da d. Autoridade Coatora. Insistiu-se que ha muito tempo deveria
ter ocorrido o declinio de competéncia do feito principal da Operagio Lava Jato em
favor de uma das Varas Federais Especializadas da Subsecao Judiciaria de Sao
Paulo, por for¢a dos arts. 70 e ss. do CPP.

Insistiu-se que a prova cabal de que o ex-Presidente nao tem relagao
alguma com os fatos apurados até o presente na Operagio Lava Jato é que, mesmo
ap6s dezenas de acordos de delagio, nenhum dos delatores apontou sua
participagao nos fatos. Na investigacdo que teve inicio em julho de 2006 e que
ganhou muito folego a partir de fevereiro de 2014, com centenas de prisoes
cautelares, buscas domiciliares e acordos de delagio premiada, em nenhum
momento qualquer dos envolvidos alegou que o ex-Presidente Lula teria
participado dos fatos. Tanto foi assim que a decisao atacada nao apontou qualquer
indicio ou prova (documental, testemunhal ou pericial) de que os valores recebidos
pelo Instituto Lula e pela LILS Palestras, Eventos e Publicagdes Ltda. tenham
qualquer tipo de relagdo com os contratos irregulares da Petrobras.

Aduziu-se que nao ha dependéncia reciproca entre os fatos apontados
na decisio combatida e a apuracdo de fraudes e desvio de recursos no ambito da
Petrobras. Em verdade, tudo que foi apurado nas fases anteriores da Operagio Lava
Jato nao tem qualquer relagio com os procedimentos primitivos apontados pela d.
Autoridade Coatora para justificar sua competéncia por conexao. No maximo,
houve apenas e eventualmente um operador comum (Alberto Youssef) que, como
também esta provado nos autos, operava na cidade de Sao Paulo.

No CAPITULO II, secio 2.5, foi abordada a RCL n° 23.457/PR,
ajuizada pela AGU, ocasiado em que o STF avocou os autos relacionados a
interceptacao telefonica da Presidéncia da Republica. Naquele ponto, concluiu-se
que, de duas, uma. Ou os fatos referentes a 27° fase da Operacao Lava Jato sao, de
fato, conexos ao processo n° 5006617-29.2016.4.04.7000 e a sua investigagao esta
no contexto da ordem liminar concedida e mantida pela Corte Suprema em 31 de
marco de 2016 — de modo que a ela deveriam ter sido remetidos; ou nio ha
conexdo entre os dois feitos, o que enseja(ria) a remessa dos autos ao juizo
competente, por inexistir prevengao, ja que somente se encontravam perante a 13*
Vara Federal de Curitiba por serem investigadas condutas comexas a apuragao
original. O que ocorreu naquele més de marco foi que a d. Autoridade Coatora se
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apressou em deflagrar as medidas da 27 fase. Agiu poucas horas depois da decisao
do Pleno e antes que recebesse oficio com determinagao para seu cumprimento.
Com isso, foi capaz de criar fato consumado e obrigou o Supremo a se pronunciar
a posteriori sobre a legalidade de prisdes e condugOes coercitivas destituidas de
previsao legal ou em alguma medida exageradas.

No CAPITULO II, secdo 2.6, fez-se um cotejo analitico das decisoes
do STF a respeito da Operagio Lava Jato, trazendo a analise também os autos do HC
n° 302.604/PR (STJ), ao qual a d. Autoridade Coatora reiteradamente faz menc¢io
para justificar a sua competéncia. Sugeriu-se, naquele ponto, que se o politico corrupto
tem vantagens competitivas em relagdo ao honesto, o juiz autoritario, que decide
de maneira arbitraria, também tem vantagens competitivas em relagao ao imparcial,
equidistante — que se pauta pela Lei Orginica e pelo Cédigo de Etica da
Magistratura; isto porque, como se viu, o referido habeas corpus sequer foi
conhecido pelo ST]J e, em sede de embargos, desistiu-se do feito.

Outrossim, como se viu no CAPITULO 11, secao 2.2, na RCL n°
17.623/PR foi reconhecido que a d. Autoridade Coatora estava usutpando a
competéncia do STF e determinou-se a imediata coloca¢io de Paulo Roberto
Costa em liberdade. Contudo, naquela ocasido, nio foi decidida pela Corte a
questdo subjacente de incompeténcia da d. Autoridade Coatora. Também se viu na
mesma se¢do, a respeito da afronta a competéncia do STF, que quando a Corte
julgou as QO nas AP 871 a 878, em acérdao de 10 de junho de 2014, em
momento algum foi decidido que a d. Autoridade Coatora seria competente para
atuar universalmente no ambito da Operagdo Lava Jato. Nao se tocou na questio da
incompeténcia desde o Inquérito Policial n°. 5049557-14.2013.4.04.7000/PR,
tampouco foram trazidos aspectos dos inquéritos de n°s. 2009.7000003250-0 e
2006.70000018662-8, que supostamente teriam provocado a prevencao.

No CAPITULO 11, se¢ao 2.3, demonstrou-se que a decisao na QO
no INQ 4.130/PR demarcou de forma categérica as balizas para a fixacio de
competéncia no ambito da Operagio Lava [ato, mas que também nao foi capaz de
conter a d. Autoridade Coatora. Viu-se que, em 23 de setembro de 2015, quando o
STF em Pleno decidiu a QO, ficou assentada a orientacao de que, com a prolagao
de sentenca, deveriam ser redistribuidos os feitos em tramite, mas nao foi isto o
que se passou. Afrontando a decisao do Supremo, a d. Autoridade Coatora deixou
claro ao receber a denincia que diversas sentencas foram proferidas quanto aos
fatos investigados e julgados a partir das declaragdes de Paulo Roberto Costa.
Apesar da clareza da decisio da Suprema Corte, a d. Autoridade Coatora
continuou a instaurar procedimentos e decretar gravissimas medidas restritivas de
direitos fundamentais para apurar fatos que escapam de sua competéncia
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territorial. Noutras palavras, reiteradamente desafiou a autoridade da Corte, que
determinou as balizas para a fixagdo de competéncia no horizonte da Operagao Iava
Jato.

Nas seces 2.4 e 2.5 do CAPITULO 1I, viu-se que no calor do auge
das ilegalidades cometidas pela d. Autoridade Coatora, em consoércio com o MPF,
nem mesmo o Pleno do STF foi capaz de conter o impeto persecutorio, parcial e
grotesco do Juiz heréi. Em marco e abril de 2016, o Juiz Federal de Curitiba
contemplou o climax de seu plano de agao, demarcado desde 2004 quando redigiu
“Consideragoes  sobre a Operagao Mani Pulite” (doc. 29): interceptou a propria
Presidéncia da Republica. Em seguida, ignoron a ordem de remessa dos autos,
assentada pela Corte Suprema em 31 de margo e, no dia seguinte, em 1° de abril,
deflagrou nova fase da Operagio Lava Jato.

Enfim, foi demonstrado que, em momento algum decidiu-se a
respeito da competéncia da d. Autoridade Coatora. Entretanto, pelos abusos
cometidos em marco de 20106, agora é a prépria d. Autoridade Coatora que esta
sob a mira do Poder Judiciario, como discretamente restou providenciado pelo

STF.

No CAPITULO III, tratou-se de uma das condices para o legitimo
exercicio da atividade jurisdicional: a imparcialidade. Viu-se que tal principio tem duas
dimensées: uma objetiva e outra subjetiva. Explicou-se que a partir de 1982,
quando a Corte Europeia dos Direitos Humanos decidiu o caso Piersack vs.
Bélgica, teve inicio a jurisprudéncia da dupla dimensao do principio da imparcialidade.
Para enriquecer a argumentacdo, buscou-se no caso ‘R. v Swssex [ustices. ex p.
McCarthy” (1924), julgado na Inglaterra, a origem do aforismo: "Not only must Justice
be done; it must also be seen to be done”. Aduziu-se que naquela ocasiao ficou decidido
que a mera aparéncia de parcialidade ¢ suficiente para deslegitimar uma decisao
judicial, pois a situacao de desconfianc¢a gera incerteza na comunidade a respeito de
suas instituicoes. Também se expds que em 1970, ao julgar o caso Delcourt vs.
Bélgica, a Corte Europeia dos Direitos Humanos acompanhou a compreensao
inglesa.

No CAPITULO III, secio 3.2, viu-se que a imparcialidade subjetiva
diz respeito a relacao do Juiz com os fatos que serdao julgados e que assim como a
imparcialidade objetiva é comprometida por juizos prévios a respeito dos fatos.
Noutras palavras, perquirir sobre a imparcialidade objetiva é o mesmo que
examinar se o Juizo é capaz de oferecer garantias que satisfacam a necessidade de
afastar qualquer duvida razoavel a respeito de predisposi¢ao ou preconceito quanto
a0s fatos (v. art. 8° do Cédigo de Ftica da Magistratura). Na mesma segdo viu-se
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que nio ¢ estranha aos Tribunais Constitucionais (v. caso espanhol STC 145/88 e
sentenza 1° 496/1990 da Corte Costituzionale italiana) a otientacdo de que o contato
direto com os fatos e circunstancias da investigagdo poderia comprometer a
imparcialidade ao formar impressdes a favor ou contra o réu e que, além disso, ¢
crucial que haja aparéncia de imparcialidade em prestigio a confianga da sociedade
em seus Juizes.

Diante disso, propos-se reflexdo a respeito do sintomatico fato de
que é o rosto da d. Autoridade Coatora a figurar em revistas e nao o dos
Procuradores da Republica, titulares do direito de acao no ambito da Operagao Lava
Jato. Indagou-se o que leva a percepcao geral de que o nucleo da Operagao é o Juiz
Federal. Naquele ponto, expds-se a sentenca da Corte Europeia dos Direitos
Humanos no caso Hauschildt vs. Dinamarca (1989), quando a Corte revisitou o
art. 6.1 da Convengao e demarcou novos parimetros para examinar a questao da
garantia ao Juiz imparcial, dessa vez, examinando a natureza dos atos de jurisdi¢ao
praticados e aprofundando a orientagao aduzida no caso Piersack vs. Bélgica, em
1982. O novo paradigma, que também prevaleceu no caso Nortier vs. Paises
Baixos (1993), orientou no sentido de que é necessario verificar 7z concreto a
natureza, a intensidade e o conteudo dos atos de jurisdi¢ao, para deles depreender
se a imparcialidade do Juiz esta objetivamente comprometida.

Concluiu-se que as informagdes comparadas nos servem, uma vez
que a redag¢ao da Convencao Europeia dos Direitos do Homem nio ¢ tio distinta
da redagido da Conven¢do Americana de Direitos Humanos e a questao de fato é
muito clara: a evidente perda de imparcialidade objetiva de um Juiz que, hoje, atua
no mesmo caso ha DOZE ANOS, tendo sido especialmente designado pelo TRF4
como Juiz exclusivo da Operagio Lava Jato, como se viu nas sucessivas Resolug¢oes

(v. CAPITULO TI, secio 2.5).

Denunciou-se que é alarmante, é teratolégico que até agora tenha se
permitido que o mesmo Juiz que deferiu MAIS DE MIL medidas cautelares (v.
Portal do MPF'™ ao longo de UMA DECADA (v. CAPITULO 1) scja
competente para julgar as CENTENAS de pessoas que, para ele, integram o
mesmo esquena criminoso; isto porque ao longo das investigagoes e da apreciagao
de representacdes de medidas cautelares ha uma progressiva realizagao de juizos a
respeito da matéria fatica subjacente — o que ¢ insito ao processo, ja que a cautelar
se volta a investigacdo, esta a eventual denuncia e, enfim, chega-se a sentenca, em
repetitivo exercicio de cogni¢io que contamina o Juiz. Diante desse absurdo, é

14 In: <http://lavajato.mpf.mp.br/atuacao-na-1la-instancia/resultados/a-lava-jato-em-numeros-1>.
Acesso em 16 outubro de 2016 as 21h39m.
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imprescindivel uma decisao determinante, apta a desmontar de uma vez por todas
a maquina de reproduzir ilegalidades que o consércio entre o MPF e a d.
Autoridade Coatora construiu.

Deu-se especial atengido ao fato de que a d. Autoridade Coatora,
em razdo dos espetaculos midiaticos da Operag¢io Lava Jato,
especificamente em razio do vazamento das interceptagdes da Presidéncia
da Republica, respondeu a Processo Administrativo perante a Corregedoria
Regional da Justi¢a Federal da 4* Regido. Na ocasido, alegou-se ofensa ao art.
35 da Lei Orginica da Magistratura ¢ aos arts. 25 ¢ 12 do Cédigo de Ftica da
Magistratura, por hipotética violagao dos arts. 8° e 9° da Lei n° 9.296/96 e do art. 17
da Resolucio CNJ n°® 59/2008. Lamentavelmente, o feito foi arquivado, mas, pior
do que isso, foram as razdes para tanto: a excepcionalidade dos fatos justificou a
excepcionalidade da medida.

Portanto, foram expostas: (1) a conformagao da solida jurisprudéncia
da Corte Europeia que, desde 1982, distingue as duas dimensoes da imparcialidade
do Juiz, considera que todo Juiz em relacao ao qual possa haver razdes legitimas
para duvidar de sua imparcialidade deve abster-se de julgar o processo; (i) a
decisao no caso inglés (1924) que deu ensejo ao adagio de que nao basta a justica
ser feita se ela nao tiver a aparéncia de justica; (iii) a decisio do Tribunal
Constitucional espanhol a respeito da importancia da aparéncia de imparcialidade
em todos os julgamentos para fomentar a confianca da sociedade em suas
instituicdes judiciarias (v. STC 145/88) e; (iv) as reiteradas sentencas da Corte
Costituzionale italiana, que declarou inconstitucional por omissao o art. 34 do Codice
di Procedura Penale italiano, exatamente por nao contemplar diversas hipoteses de
impedimento do Juiz por falta de imparcialidade objetiva.

Assim, reitera-se que tais elementos, somados a manifesta¢ao
harmonica do ex-Ministro Cézar Peluzo (v. STF: HC n° 94.641/BA), quando
confrontados com (i) a constatacao de que a grandiosa Operagio Lava Jato esteve
desde o principio nas maos de um sé Juiz que, em repetidas ocasides, deferiu
dezenas de medidas cautelares sem a prévia manifestacio do MPF (v. CAPTTULO
I), bem como com (ii) os indevidos expedientes, reiteradas afrontas a competéncia
do STF e reiterados espetaculos midiaticos (v. CAPITULO 1II), ¢ absolutamente
impossivel nao concluir que ha fundado receio quanto a caréncia de imparcialidade

objetiva desse Juiz, ora d. Autoridade Coatora.

Por derradeiro, considerando ainda que o rol do art. 254 do Cdédigo
de Processo Penal nio ¢é exaustivo (v. STF: ARE 807.532/MG; STJ: RESP
1.379.140/SC, HC 172.819/MG) ¢é urgente que se reconheca a suspeicio da d.
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Autoridade Coatora para processar e julgar, no minimo, a A¢dao Penal de origem e,
possivelmente, todos os feitos no ambito da Operagio Lava Jato, a respeito dos quais
deverdo se manifestar as instancias recursais em algum momento.

4.1. Cabimento e necessidade da tutela de urgéncia

A situagao que se descreveu, para se demonstrar a violagio da
Constituigao da Republica (art. 5°, incisos XXXVII, LIII, LIV e LVII; art. 37,
caputy arts. 53, caput e § 1°, c.c. 102, caput e inciso 1, “b”; art. 129, I e VII), do Codigo
de Processo Penal (arts. 70 e ss.), a afronta a autoridade de decisdes proferidas pelo
STF nas QO no INQ 4.130/PR e nas AP 871 a 878 e nas Reclamacdes de n°
17.623/PR, 23.357/PR e 23.457/PR, além da absoluta falta de aparéncia de
imparcialidade, especialmente diante do Processo Administrativo que a d.
Autoridade Coatora respondeu perante a Corregedoria Regional da Justica Federal
da 4* Regiao, em que se alegou ofensa ao art. 35 da Lei Organica da Magistratura e
aos arts. 25 ¢ 12 do Cédigo de Etica da Magistratura, por hipotética violagio dos
arts. 8% ¢ 9° da Lei n® 9.296/96 e do art. 17 da Resolucao CNJ n° 59/2008, revelam
a presenca de fumus boni inris.

Quanto ao periculum in mora: decorre do fato de que o Paciente corre o
iminente risco de sofrer alguma medida restritiva de direito fundamental, por fatos
que deveriam estar sendo apreciados em Juizo competente para tanto,
possivelmente uma das Varas da Justica Federal em Sao Paulo; isto porque os fatos
imputados ao Paciente teriam ocorrido na cidade de Sao Paulo e nao ha relagao de
conexao que implique manuten¢ao do feito diante da d. Autoridade Coatora. O
perigo na demora ¢ inquestionavel e, para fundamentar o ponto, prestam-se todas
as sucessivas prisoes cautelares e buscas domiciliares decretadas pela d. Autoridade
Coatora.

Essas circunstancias definitivamente autorizam o deferimento de
medida liminar para determinar o sobrestamento da Ac¢iao Penal n°. 5046512-
94.2016.4.04.7000 e dos feitos a ela correlatos, ordenando que a d. Autoridade
Coatora se abstenha de despachar nos casos em que niao houver denuncia
formulada, até o julgamento de mérito do presente writ.

Neste momento, urge realizar uma cisao entre o que se aprecia de
imediato sobre a usurpacido de competéncia do STF ou sobre a ofensa ao juiz
natural ¢ o que serd examinando caso a caso. Certo é que deve-se determinar o
respeito aos principios do juiz natural e da imparcialidade. Para tanto, deve ser
ANULADA a decisio que recebeu a dentncia, por manifestos vicios de
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incompeténcia absoluta e suspeicio, e ordenado o declinio de todos os
procedimentos, em especial da a¢do penal de origem, aos juizes territorialmente
competentes, de modo que se impeg¢a que a d. Autoridade Coatora insista em uma
conexdo sem fim. Por fim, é preciso que seja liminarmente ordenando que a d.
Autoridade Coatora se abstenha de despachar em casos nos quais nao exista
denuncia formulada, até que haja o julgamento de mérito da presente agio
constitucional.

4.2. No mérito

Posto isso, diante das gritantes violagoes ao texto da Constitui¢ao da
Republica (art. 5%, incisos XXXVII, LIII, LIV e LVII; art. 37, caput; arts. 53, caput e
§ 1°, c.c. 102, caput e inciso 1, “b”; art. 129, I e VII), do Cddigo de Processo Penal
(arts. 70 e ss.), a afronta a autoridade de decisoes proferidas pelo STF nas QO no
INQ 4.130/PR e nas AP 871 a 878 e nas Reclamac¢oes de n° 17.623/PR,
23.357/PR e 23.457/PR, além da absoluta falta de aparéncia de imparcialidade,
especialmente diante do Processo Administrativo que a d. Autoridade Coatora
respondeu perante a Corregedoria Regional da Justica Federal da 4* Regiao, em que
se alegou ofensa ao art. 35 da Lei Organica da Magistratura e aos arts. 25 e 12 do
Cédigo de Ftica da Magistratura, por hipotética violacio dos arts. 8° e 9° da Lei n°
9.296/96 e do art. 17 da Resolu¢ao CNJ n° 59/2008, requerem, apds prestadas
informacgdes pela d. Autoridade Coatora e aberta vista ao MPF, a concessio da
ordem para que se reconheca que a d. Autoridade Coatora extrapolou sua
competéncia, estendeu e continua a estender ilimitadamente seu poder a partir do
Inquérito Policial n° 5049557-14.2013.4.04.7000/PR, um mero retombamento do
Inquérito de n” 2006.70000018662-8 (relacionado ao de n° 2009.7000003250-0)
todos distribuidos em burla as regras de competéncia (v. CAPTTULO T).

Igualmente, reconheca que, mesmo ap6s as decisdes nas QO no INQ
4.130/PR, nas AP 871 a 878 e na RCL n° 23.457/PR, a d. Autoridade Coatora
insistiu em alastrar sua competéncia, com a nitida pretensao de se tornar o Juizo
universal da “corrup¢ao brasileira”, a despeito da norma do art. 102, inciso I, ‘4", da
CRFB, da inexisténcia de conexao e continéncia, da decisaio do STF e das
sentencas no ambito da Operagio Lava Jato que interromperam a conexdo.

Reconhecidos tais fatos e a manifesta caréncia de imparcialidade
(tanto objetiva quanto subjetiva) da d. Autoridade Coatora, que seja reconhecida a
sua suspeicio (v. STF: ARE 807.532/MG; STJ: RESP 1.379.140/SC, HC
172.819/MG) para atuar, no minimo, na A¢ao Penal de origem e, possivelmente,
em todos os feitos no ambito da Operacido Lava Jato e, ainda, sejam ANULADOS
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TODOS os atos de jurisdicdo nas medidas cautelares de n°s.
500661729.2016.4.04.7000/PR,  5055607-85.2015.4.04.7000/PR e  5006205-
98.2016.4.04.7000/PR, assim como na Acdo Penal de origem (n° 5046512-
94.2016.4.04.7000), determinando-se a remessa e distribuicao do restante ao juiz
natural da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo. Para tanto, é de se levar em conta (i) a
conformacdo da solida jurisprudéncia da Corte Furopeia que, desde 1982,
distingue as duas dimensdes da imparcialidade do Juiz e considera que todo Juiz
em relagdo ao qual possa haver razoes legitimas para duvidar de sua imparcialidade
deve abster-se de julgar o processo; (if) o precedente inglés (1924) que deu ensejo
ao adagio de que nao basta a justica ser feita se ela nio tiver a aparéncia de justica;
(iii) o julgamento do Tribunal Constitucional espanhol a respeito da importancia da
aparéncia de imparcialidade em todos os julgamentos para fomentar a confianga da
sociedade em suas instituices judicidrias (v. STC 145/88) ¢; (iv) as reiteradas
sentencas da Corte Costituzionale italiana, que declarou inconstitucional por omissao
o art. 34 do Codice di Procedura Penale italiano, exatamente por niao contemplar
diversas hipdteses de impedimento do Juiz por falta de imparcialidade objetiva.
Tais elementos, somados a manifestacao harmonica do ex-Ministro Cézar Peluzo
(v. STF: HC n° 94.641/BA), devem ser confrontados com (i) a constatacio de que
a grandiosa Operagiao Lava Jato esteve desde o principio nas maos de um so6 Juiz que,
em repetidas ocasides, deferiu cautelares até mesmo sem a manifestagago do MPF
(v. CAPITULO 1), bem como com (i) os indevidos expedientes, reiteradas
afrontas a competéncia do STF e reiterados espetaculos midiaticos (v. CAPTTULO
IT), é absolutamente impossivel nio concluir que ha fundado receio quanto a
caréncia de imparcialidade objetiva desse Juiz — ora d. Autoridade Coatora.

Subsidiariamente, caso esse Tribunal encontre qualquer 6bice formal
ao conhecimento da presente impetracio, requerem a concessio da ordem de
oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Coédigo de Processo Penal, para garantir ao
Paciente, bem como a todos os outros denunciados, o respeito ao principio do juzz
natural, consagrado no art. 5°, incisos XXXVIII e LIII, da CRFB, e a remessa dos
autos ao foro da Subse¢ao Judiciaria da capital do estado de Sao Paulo, a fim de
que ocorra sua livre distribuicdo, reiterando o entendimento manifestado no

julgamento da QO no INQ 4.130/PR.

Observe-se que as afirmagoes e a redagao da presente impetragao sao
absolutamente técnicas e da lavra dos Advogados signatarios, no estrito
cumprimento do munus publico da Defesa.

Pedem deferimento.

De Sao Paulo/SP para Porto Alegre/RS, em 23 de janeiro de 2017.
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FERNANDO AUGUSTO FERNANDES ANDERSON BEZERRA LOPES
OAB/R]J 108.329 OAB/SP 274.537

FELIPE CONSONNI FRAGA ANDRE HESPANHOL
OAB/RJ 190.230 OAB/RJ 109.359
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SUMARIO DA INSTRUCAO

Procuragao para eventuals recursos

ATO COATOR. Decisao que rejeitou a Excecao de Suspeicao;
Peticao inicial da Exce¢ao de Suspeicao n® 5053652-82.2016.4.04.7000
Decisao do Exmo. Dr. Eduardo Fernando Appio, juiz plantonista da
Subsecio Judiciaria de Curitiba, durante o recesso de abril de 2014;

Excertos dos autos do Inquérito Policial n® 2006.70.00.018662-8 (IPL
714/2009);

Ref. IPL n° 5049557-14.2013.404.7000 (1041/2013) cuja Portaria faz
referéncia ao inquérito n°. 2006.70.00.018662-8 (IPL. 714/2009);

Procedimento de quebra de sigilo telefonico n°.  5049597-
93.2013.404.7000/PR;

Decisao de recebimento da dentncia nos autos da Acao Penal de n°
5026212-82.2014.4.04.7000/PR,;

Pedido de Busca e Apreensio Criminal n° 5001446-
62.2014.404.7000/PR, evento 448;

Peticao Inicial da Reclamaciao de n° 17.623/PR, de Paulo Roberto
Costa ao Supremo Tribunal Federal;

Informagoes da d. Autoridade Coatora ao Supremo Tribunal Federal
nos autos da Reclamacio de n® 17.623/PR;

Decisdo que deferiu a liminar na Reclamacao de n® 17.623/PR,;

Inteiro teor do Acérdao na Questao de Ordem nas Agoes Penais 871 a
878;

Decreto de Prisao nos autos de n° 5040280-37.2014.4.04.7000/PR, pot
meio do qual a d. Autoridade Coatora afrontou a autoridade do
Supremo Tribunal Federal;

Primeiro Termo de Declaracoes de Paulo Roberto Costa em sede de
colaboragao premiada;

Decisao de recebimento da denuncia na A¢ao Penal de origem;

Estadao da noticia da nota divulgada pela 13* Vara Federal de Curitiba;
Decisio que deferiu a condugao coercitiva do ex-Presidente da
Republica Luiz Inacio Lula da Silva

[EM BUSCA DOS DOCUMENTOS]

[EM BUSCA DOS DOCUMENTOS]

[EM BUSCA DOS DOCUMENTOS]

[EM BUSCA DOS DOCUMENTOS]
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Peti¢ao Inicial da Reclamacao de n® 23.457/PR, ajuizada pela AGU no
Supremo Tribunal Federal;

Decisdo que defetiu a liminar na Reclamacao de n® 23.457/PR,;
Resolucoes da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido
que tornaram a d. Autoridade Coatora um Juizo exclusivo para a
Operagdo Lava Jato;

Decisao que indeferiu a liminar nos autos do Habeas Corpus n°
302.604/PR, que tramitou no Supetior Ttribunal de Justica;

Acérdao do Superior Tribunal de Justi¢a, que nao conheceu do Habeas
Corpus n° 302.604/PR;

Decisio que homologou a desisténcia no Habeas Corpus n° 302.604/PR;
“Consideracoes sobre a Operacao Mani Pulite”. Texto da d. Autoridade
Coatora, publicado em 2004,

Senten¢a da Corte Europeia dos Direitos Humanos no caso Piersack
vs. Bélgica;

Voto condutor nos autos do Processo Administrativo instaurado
contra a d. Autoridade Coatora, proferido pelo Relator - n® 0003021-
32.2016.4.04.8000/RS na Corte Especial do Tribunal Regional Federal
da 4" Regido;

Voto divergente nos autos do Processo Administrativo instaurado
contra a d. Autoridade Coatora - n® 0003021-32.2016.4.04.8000/RS na
Corte Especial do Tribunal Regional Federal da 4* Regiao;

RIO DE JANETRO RUA DA ASSEMBLETA, 10 20° ANDAR SL. 2013 A 2015 CENTRO CEP 20011-901 TEL 21 2212-0015
SAO PAULO AV, PAULISTA, 1636 SALA 1407 BELAVISTA CEP01310-200 TEL 11 3062-9777
BRASILIA SHIS QL 10, CONJUNTO 09, CASA 03 LAGO SUL CEP71630-095 TEL 61 3039-8848
ffernandes@{fernandes.adv.br www.[Ternandes.adv.br

183



