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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2017.0000026960
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n°
2243294-31.2016.8.26.0000, da Comarca de Aparecida, em que é paciente JADDY
GONZAGA DA SILVA e Impetrante FABIO ROCHA CARDOSO.

ACORDAM, em 16% Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de
Sé&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Concederam a ordem para outorgar a liberdade
provisoria a paciente, mediante imposicao das medidas cautelares do art. 319, I, Il e IV,
do CPP, com expedicgdo de alvara de soltura, devendo ser encaminhada cdpia deste V.
Acordao, para conhecimento, ao Dr. Francisco Sannini Neto, D. Delegado de Policia
atuante na Delegacia de Policia de Aparecida-SP. v.u.", de conformidade com o voto do
Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores LEME
GARCIA (Presidente sem voto), OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO E OSNI
PEREIRA.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2017.
Newton Neves

RELATOR
Assinatura Eletrénica
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VOTO N@......: 31643

HABEAS CORPUS: 2243294-31.2016.8.26.0000
COMARCA......: APARECIDA

PACIENTE.....: JADDY GONZAGA DA SILVA
IMPETRANTE...: FABIO ROCHA CARDOSO

HABEAS CORPUS — Conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva - Tréfico ilicito de entorpecentes - Vedagdo da
liberdade proviséria aos flagrados pelo crime de trafico
declarada inconstitucional pelo Pleno do STF (HC 104.339/SP,
j- 10.05.12) — Andlise da prisdo cautelar sob o enfoque do art.
312, CPP, sob a 6tica da Lei n.° 12403/11 — Prisdo ao tentar
ingressar em sistema prisional com uma por¢cdo de maconha
(300g) — Representacgéo da d. autoridade policial pela concesséo
da liberdade proviséria & flagrada - Prisdo cautelar que se
mostra como exce¢d0 no nosso sistema - Inexisténcia de
elementos que, concretamente, justifiguem a prisdo preventiva
— Liberdade proviséria concedida — Ordem concedida, com
expedicdo de alvara de soltura e determinacédo (voto 31643).

Cuida-se de pedido de habeas corpus
impetrado em favor de Jaddy Gonzaga da Silva,
alegando o impetrante, em sintese, sofrer a paciente
constrangimento ilegal por ato do Juizo que manteve
a prisao cautelar, convertendo o] flagrante
formalmente lavrado em prisdao preventiva e Ihe
indeferiu pedido de liberdade provisoéria.

Sustenta a falta de fundamentacdo i1dbnea
da decisao atacada por conter consideracoes
genéricas, sob a alegacdo de crime hediondo e a
gravidade em abstrato do delito, ressaltando que
milita em favor da paciente a presuncao de
INnocéncia.

Alega, ainda, que ndo mais existe vedacéao
legal para a concessdao da liberdade proviséria a

paciente e que ela preenche o0s pressupostos para a
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concessdao do beneficio pois €é primaria, com
residéncia fixa e trabalho licito.

Pede a concessédo da ordem para que possa a
paciente responder ao processo em liberdade.

A liminar foil indeferida (fls. 27/28).

As informacdes Tforam prestadas as fls.
32/34.

A d. Procuradoria Geral de Justica propos

a denegacao da ordem (fls. 36/38).
E o relatdrio.
A ordem deve ser concedida.

A paciente TfToi presa em TfTlagrante e
indiciada pelo delito de trafico de drogas porque no
dia 27/11/16 trazia consigo uma porcao de maconha

(300g) para fornecimento a consumo de terceiros.

Conforme os autos policiails, Jaddy trazia
consigo, no interior de sua vagina, a porcao de
maconha. [Indagada pelas agentes penitenciarias,
retirou a droga apreendida e, ao ser iInterrogada em
solo policial, disse que entregaria o entorpecente a
seu marido, Mateus Galvdo Moreira, que cumpre pena

na Penitenciaria | de Potim-SP.

A autoridade policial ratificou a voz de
prisdao em Tflagrante, 1indiciou a paciente pela
pratica do crime de trafico de drogas e,
ponderadamente, representou pela concessdo da

liberdade proviséria a paciente nos seguintes
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termos: “_..considerando seus antecedentes e as
circunstancias do caso concreto, por entender que nao
estao presentes 0s requisitos da prisdo preventiva, em
respeito ao principio constitucional da presuncdo de
inocéncia, a POLICIA CIVIL DO ESTADO DE SAO PAULO, por
intermédio do Delegado de Policia subscritor, vem,
respeitosamente, perante o Poder Judiciario local,
REPRESENTAR pela concessdo da LIBERDADE PROVISORIA SEM
FIANCA em beneficio da presa, impondo-lhe, todavia, a
medida cautelar que a obrigue a comparecer
periodicamente em juizo e ndo mais frequentar qualquer
Penitenciaria ou Estabelecimento Prisional, com base nos
incisos | e 11, do artigo 319, do CPP” (fls. 16/17).

No ambito do art. 310, do CPP, a
autoridade coatora, contudo, decretou a prisao
preventiva da paciente, calcando que “...o trafico
vem se mostrando o delito que, de forma reflexa, atinge
uma variada gama de outros bens juridicos penalmente
tutelados. Trata-se de verdadeiro pano de fundo na
pratica de Tfurtos, roubos, receptacbes, sequestros e
homicidios. E a mola propulsora da desagregacéo
familiar, causando, consequentemente, instabilidade e

inseguranca nas relacdes sociais” (fls. 13/14).

Diante desse contexto, pelo meu voto, a

ordem deve ser concedida.

O Supremo Tribunal Federal, nos autos do
habeas corpus ne 104.339/SP, decidiu pela
inconstitucionalidade da vedacao a l1berdade

provisoria aos processados pelo crime de trafico de
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entorpecente. Ou seja, e em outras palavras, decidiu
que cabe liberdade proviséoria também aos presos e
processados pelo crime de trafico de entorpecente.
Assim, tollitur quaestio, TfTicando superado o
entendimento até entdo mantido por este relator em
processos onde debatido esse tema curvando-me,

democraticamente, a nova orientacdo pretoriana.

A Let n.© 12.403/11 trouxe medidas
cautelares que contemplam a efetivacdo da priséo
processual como excecdo, em consonancia com a
constitucional previsdao da presuncdo de inocéncia
(Constituicdo da Republica, art. 5°, LXVIY).

O Titulo IX do CPP prevé a aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisao processual,
conferindo ao magistrado a possibilidade acautelar o
regular tramite processual aplicando-se medida
cautelar alternativa ao carcere (CR, art. 5°,
incisos LXI, LXI11I, LXIV, LXV e LXVI?).

O art. 310, do CPP, prevé em seus Incisos,
que ao receber o auto de prisdo em flagrante deve o
magistrado, de modo fundamentado (art. 93, 11X, CR):

relaxar a prisédo ilegal; ou converter a prisao em

L Art. 5° LXVI, CF: “ninguém sera levado a prisdo ou nela mantido, quando a lei admitir a liberdade
provisoria, com ou sem fianca;”

2 CF88, “Art. 5° omissis (...) LXI - ninguém sera preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada de autoridade judiciaria competente, salvo nos casos de transgressao militar ou crime
propriamente militar, definidos em lei; (...) LXIII - o preso sera informado de seus direitos, entre os quais 0
de permanecer calado, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia e de advogado; LXIV - o preso tem
direito a identificacdo dos responsaveis por sua prisao ou por seu interrogatorio policial; LXV - a prisao
ilegal sera imediatamente relaxada pela autoridade judiciaria; LXVI - ninguém sera levado a prisao ou nela
mantido, quando a lei admitir a liberdade proviséria, com ou sem fianca;” (destaquei).
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flagrante em prisdo preventiva, quando presentes o0s
requisitos do art. 312, CPP e se revelarem
Inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares
diversas da prisao (art. 319, CPP); ou conceder ao

flagrado a liberdade provisoéria, com ou sem fianca.

Assim, permanece vigente e plenamente
aplicavel a prisdao preventiva se atendidos os
requisitos do art. 312, do CPP3, se presente justa
causa e caso nado tenha o0 agente praticado fTato
tipico sob excludente de 1ilicitude (art. 314, do
CPP%), possivel, ainda, nas hipdéteses dos incisos do
art. 313, do CPP>.

A conveniéncia da prisado cautelar, como ja
decidiu o STF (RT 124/1033), deve ser regulada pela
sensibilidade do juiz a reacdo do meilo ambiente a
acdo criminosa. Nao se trata tdo s6 do senso geral
de reprovacdo de determinado crime, sob o0 prisma
abstrato. Trata-se, na verdade, da afericao, pelo
magistrado, das caracteristicas do réu extraidas a

partir do estudo da empreitada criminosa, pela

8 “Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.”

4 “Art. 314. A prisdo preventiva em nenhum caso sera decretada se o juiz verificar pelas provas constantes
dos autos ter 0 agente praticado o fato nas condic¢Bes previstas nos incisos I, 11 e 111 do caput do art. 23 do
Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Cédigo Penal.”

5 “Art. 313. Nos termos do art. 312 deste Codigo, sera admitida a decretacdo da prisdo preventiva: | - nos
crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos; Il - se tiver
sido condenado por outro crime doloso, em sentenca transitada em julgado, ressalvado o disposto no inciso
| do caput do art. 64 do Decreto-Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940 - Codigo Penal; 111 - se o crime
envolver violéncia doméstica e familiar contra a mulher, crianca, adolescente, idoso, enfermo ou pessoa
com deficiéncia, para garantir a execucdo das medidas protetivas de urgéncia;”
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cuidadosa leitura dos elementos trazidos aos autos.

Com relacdo a paciente, no caso dos autos,
ndo prevalece a decisdao que manteve a prisao
cautelar porque nao restou demonstrado, com TfTatos
concretos, os motivos pelos quais, solta, pode vir a
frustrar a colheita da prova ou nao mais ser
encontrada, desnecessaria portanto a extrema prisao
processual para a garantia da iInstrucao processual e

para a aplicacdo da lei penal.

A  fundamentacdo apresentada pela d.
Magistrada refere-se a consideracdes abstratas sobre
a gravidade do tipo penal e, como pacificado pelos
Tribunais Superiores, por si sO6, nado sustenta a

prisao processual.

Assentou o0 Supremo Tribunal Federal que
“Segundo remansosa jurisprudéncia desta Corte, ndo basta a
gravidade do crime e a afirmacao abstrata de que os réus oferecem
perigo a sociedade e a saude publica para justificar a imposicao da
prisdo cautelar. Assim, o STF vem repelindo a prisao preventiva
baseada apenas na gravidade do delito, na comocéao social ou
em eventual indignacao popular dele decorrente, a exemplo do
que se decidiu no HC 80.719/SP, relatado pelo Ministro Celso
de Mello” (HC 110132/SP, j. 16/10/2012).

Na mesma direcdo o Superior Tribunal de
Justica: “A fundamentacdo declinada pelo Magistrado de primeiro
grau nao indicou de que forma a liberdade do paciente colocaria em

risco a ordem publica, a conveniéncia da instrucado criminal ou a
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aplicacdo da lei penal. Procurou alicercar a medida constritiva na
gravidade abstrata do crime consubstanciada em expressoes
genéricas do tipo, 'apreensao no meio social’, 'reflexos negativos e
traumaticos na vida da sociedade’, 'sentimento de impunidade e de
inseguranca’, ndo afirmando, concretamente, de que forma a liberdade
do paciente colocaria em risco a ordem publica. 3. Ademais, o fato de o
delito ter sido amplamente noticiado na imprensa local e estadual, néo
€, por si s0, fundamento suficiente para a determinacdo de segregacao
cautelar.” (STJ, HC 206.726/RS, jJ. 06.09.11).

No mesmo sentido: STJ, HC 266.736/SP, 62
Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j. 02.05.13;
STJ, HC 240.939/RN, 52 Turma, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, jJ. 18.09.12.

A paciente, nascida em 25/05/1996, com
vinte anos de idade quando presa, €é primaria, como
indicou a autoridade policial e como se Vvé da
consulta realizada em 13/01/17 a sua folha de

antecedentes criminais.

Diante do exposto, revelam-se
suficientes, no caso, para garantir a aplicacdo da
lei penal e a instrucdo processual, as medidas
cautelares de comparecimento peridédico em Juizo,
para justificar suas atividades, a proibicao de se
ausentar da Comarca sem autorizacdo judicial e a
proibicao de frequentar ou Ingressar em
estabelecimentos prisionais (art. 319, I, 11 e 1V,
do CPP).
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Salienta-se que concedida liberdade
provisoria a paciente, ficara ela ciente de que o
descumprimento das medidas cautelares ensejara, nos
termos do art. 312, paragrafo dnico, do CPP, a

prisao preventiva.

Ante todo o exposto, e pelo meu voto,
concedo a ordem para outorgar a liberdade provisoria
a paciente, mediante imposicdo das medidas do art.
319, I, 11 e IV, do CPP.

Expeca-se alvard de soltura em favor de
Jaddy Gonzaga da Silva, com relacdo ao processo n.°
0004523-15.2016.8.26.0028, em tramite perante a 12
Vara do Foro de Aparecida-SP, TfTazendo-se as
adverténcias do art. 319, I, Il e 1V, e art. 312,
paragrafo unico, ambos do CPP, por ocasidao do

cumprimento.

Encaminhe-se coOpia da presente deciséao,
para conhecimento, ao Dr. Francisco Sannini Neto, D.
Delegado de Policia atuante na Delegacia de Policia

de Aparecida-SP.
Comunique-se. Oficie-se.

Newton Neves
Relator
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