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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3@ REGIAO
Edicdo n° 69/2017 - Sao Paulo, terca-feira, 11 de abril de 2017

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICAGCOES JUDICIAIS I - TRF

Subsecretaria da 52 Turma

Expediente Processual 49468/2017

HABEAS CORPUS N°© 0002824-14.2017.4.03.0000/SP
2017.03.00.002824-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
IMPETRANTE : ADIB ABDOUNI

PACIENTE : PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ

ADVOGADO : SP262082 ADIB ABDOUNI e outro(a)

IMPETRADO(A) 1 JUIZO FEDERAL DA 1 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
No. ORIG. : 00007778520164036181 1P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Protdgenes Pinheiro para que seja anulada a execucdo penal
a partir da determinacdo de carta rogatoria ao paciente na Suica.

Alega-se, em sintese, o quanto segue:

a) em execugdo penal, determinou-se o cumprimento da pena privativa de liberdade em regime aberto, a qual
foi substituida por pena restritiva de direitos (crime de violagdo do sigilo profissional; vazamento da Operacdo
Sathiagraha para a imprensa);

b) a audiéncia admonitdria foi realizada em 20.04.16 sem a observancia dos requisitos legais, sendo constatada
a auséncia do sentenciado, que nem conhecimento teve da distribuicdo ou andamento do feito;

c) em razdao do ndo comparecimento do paciente, a Juiza converteu a pena restritiva de direito em restritiva de
liberdade, determinando a expedicdo de mandado de prisdo em desfavor do paciente, bem como comunicada a
Difusdo Vermelha da Interpol (termo de audiéncia de fls. 356/357);

d) foi impetrado habeas corpus contra essa decisdo, cuja ordem foi concedida para anular a conversdo das
penas restritivas de direito em prisdo e expedigdo de mandado de prisdo, devendo ser realizada outra
audiéncia mediante prévia intimagao do paciente por carta rogatoria (feito n. 2016.03.00.009279-9);

e) foi determinada a expedicdo de carta rogatéria e designada nova audiéncia para 06.03.17, sem se atentar
para que a audiéncia devesse ser realizada por videoconferéncia, dado que o paciente esta sob asilo na Suiga;
f) a carta rogatdria é nula porque ndo observou a Portaria Interministerial n. 501 do Ministério da Justica e
Relagdes Exteriores;

g) foi comprovada a impossibilidade de comparecimento do paciente a audiéncia, na medida em que seu
passaporte permanece retido, sendo impossivel seu embarque ou transito para qualquer lugar;

h) foi interposta a Revisdo Criminal n. 5457 perante o Supremo Tribunal Regional, a qual é causa de suspensdo
do processo de execugdo com base no art. 93 e seguintes do Cddigo de Processo Penal;

i) a autoridade coatora ndo apreciou os pedidos de audiéncia por videoconferéncia, a formulagdo de quesitos a
carta rogatdria e a suspensdo do processo, bem como de solicitacdo de informacgGes sobre a revisdo criminal
em curso perante o Supremo Tribunal Regional;

j) somente apds o término da audiéncia, em total violacdo as prerrogativas da advocacia, os autos foram
disponibilizados em cartdrio, sendo constatado que se encontrava anexada na contracapa dos autos, de forma
informal e ndo processual a decisdo indeferindo in totum os pedidos do paciente, sem que fosse dada ciéncia a
defesa;

k) ha tentativa de obstrugdo do livre exercicio da advocacia;

I) em 09.03.17, a defesa requereu a reconsideragdo da decisdo "surpresa", reiterando os termos e pedidos,
sendo surpreendida com a decisdo de conversdao da pena em expedicdao de mandado de prisdo (fls. 2/24).
Foram juntados os documentos de fls. 25/782.

E o relatério.

N&o ha ilegalidade na decisdo que converteu as penas restritivas de direitos, objeto da condenagdo, em pena
de prisao, fundamentada como segue:
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Posteriormente, o TRF 32 Regido, quando do julgamento do HC 0009279-29.2016.403.000/SP, exarou ordem no
sentido de anular a conversdo das penas restritivas de direito em prisdo e a expedicdo de mandado de prisdo,
devendo ser realizada outra audiéncia mediante prévia intimacdo do paciente por carta rogatéria. Em
atendimento a referida ordem, e de posse de possivel endereco do apenado, foi designada pela terceira vez
audiéncia admonitdria, para o dia 06/03/2017, sendo expedida carta rogatéria com o fim de intimar o apenado
para inicio do cumprimento da pena. Chegada a data da audiéncia, tendo sido o executado devidamente
intimado para a realizacdo do ato (fls. 579), mais uma vez o apenado ndo se apresentou, sob a alegacao da
defesa de que o mesmo se encontraria em situagdo de asilado politico na suiga, sem condigbes de vir até o
Brasil em razdo de supostas ameacas sofridas. E a sintese do necessario. Decido. (...) quanto ao pedido de
decretacdo de sigilo nos autos apresentado pela defesa, o mesmo também ja foi decidido por este Juizo a fl.
631, ndo tendo sido apresentado qualquer documento novo apto a modificar o entendimento sobre o requerido.
Razdo pela qual, mantenho a decisdo de indeferimento anteriormente prolatada. Passemos a analise da
auséncia do apenado em mais uma audiéncia designada. Aduz a defesa de Protégenes Pinheiro de Queiroz que
0 mesmo, apesar de devidamente intimado, ndo teria condicbes de comparecer a audiéncia designada, pois se
encontra na situacdo de asilado na Suica, em razdo de suposta perseguicdo politica sofrida e das supostas
ameacas que vem recebendo. No entanto, verifica-se que a defesa ndo logrou éxito em comprovar as
alegagdes feitas. Ao contrario do aduzido, de que caberia a este Juizo oficiar a Suiga, via diplomatica, para
obtencdo dos documentos sobre o pedido de asilo, entendo que cabe a defesa fazer prova da situacdo do
apenado, haja vista que o sigilo do suposto processo de asilo politico ndo recai sobre seu préprio requerente. O
Supremo Tribunal Federal ja enfrentou o tema, manifestando-se no mesmo sentido de que ora se afirma, por
ocasido do julgamento do Habeas Corpus 81.176-1. Naquela oportunidade, ndo foi concedida a ordem pois
estava ausente nos autos cdpia do pedido formal de asilo, tal como acontece nos presentes autos. (...). No
entender deste Juizo, a copia de fls. 511 ndo faz prova, por si s6, de que o apenado se encontre na situagdo de
asilado. Outrossim, a alegacdo de nulidade da Carta Rogatdria por infringéncia a requisitos determinados em
Portaria do Ministério da Justica também ndo merece prosperar. Primeiramente porque as regras ali estipuladas
se referem a expedicdo de Carta Rogatdria para intimacdo de réu para audiéncia de interrogatdrio, o que ndo é
o caso. Certo é que o apenado ja esta amplamente cientificado que deve a Justica o cumprimento da pena
imposta, visto que foi intimado pessoalmente quando de sua condenagdo, sabendo, principalmente por se tratar
de pessoa do meio juridico, que deveria, como passo subsequente ao trédnsito em julgado de sua condenacéo,
dar inicio ao cumprimento da pena. Dessa forma, ndo ha qualquer prejuizo apto a tornar a Carta Rogatdria
nula, cumprindo lembrar que em nosso ordenamento vige a regra de que ndo ha declaracdo de nulidade sem
que haja prejuizo. (...) Por fim, cumpre salientar que quando da concessdo do Habeas Corpus, o Egrégio
Tribunal Regional Federal afirmou que o apenado deveria ser intimado via carta Rogatdria para comparecimento
em audiéncia. Dessa forma, estando devidamente cumprida a determinacdo do Colendo Tribunal e, havendo,
por parte do apenado, desobediéncia ao chamamento da justica para inicio do cumprimento da pena e/ou
auséncia de comprovacdo de impossibilidade, ndo ha outra opcdo a ndo ser o decreto de prisdo. Dessa forma,
por todo o exposto, nos termos do artigo 44, §4° do Cédigo Penal, determino a conversdo da pena restritiva de
direito aplicada em restritiva de liberdade e DETERMINO A EXPEDIC[\O DE MANDADO DE PRISAO EM NOME DE
PROTOGENES PINHEIRO DE QUEIROZ. (fls. 766/771).

Ndo se constata de plano nulidade procedimental no cumprimento da carta rogatoria, a vista da efetiva
intimagdo do paciente, fato provado pelos documentos de fls. 663/666 e ndo negado pela parte. Em face da
inexisténcia de prejuizo a defesa, aplica-se o principio pas de nullité sans grief, disposto no art. 563, do Cddigo
de Processo Penal.

Acrescente-se que a carta rogatoria objetivou tdo somente a intimacdo do paciente e ndo seu interrogatorio, de
modo que é descabida a alegacdo de 6bice a formulagdo de quesitos.

A despeito dos documentos juntados aos autos, ndo foram comprovadas as alegacdes da impetracdao quanto a
concessdo de asilo ao paciente e no que concerne as ameagas a vida do paciente, que justificariam sua
reiterada resisténcia a vir ao Pais para a execucdo da pena.

Anoto que a interposicdo de revisao criminal ndo tem o condao de suspender a execugdo da pena, a mingua de
previsdo legal nesse sentido. A propdsito, dispGe o art. 622 do Cdodigo de Processo Penal que a revisdo podera
ser requerida em qualquer tempo, antes da extingdo da pena ou apos.

N&o ha prova, outrossim, de que o passaporte do paciente tenha sido apreendido, ndo obstante sua falta ndo o
impeca necessariamente de retornar ao Pais, como acontece com individuos que perdem tal documento em
viagens internacionais.

N&o ha, portanto, irregularidade constatavel no momento para a revisdo da decisdo impugnada nem prova de
obstrucdo ao exercicio da advocacia pelo impetrante.

O pedido de decretacdo de sigilo de Justica do feito originario foi indeferido pelo Juizo a quo, cuja decisdo foi
mantida no Habeas Corpus n. 2016.03.00.009279-9, impetrado nesta Corte em favor do paciente e denegado.
Conforme mencionado, ndo ha fundamentacdo plausivel que a justifique, considerando-se, ademais, a
inexisténcia de informacdo acerca da tramitacdo do processo de execucdo com publicidade restrita.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Requisitem-se as informacgdes da autoridade impetrada.

Apés, a Procuradoria Regional da Republica para parecer.

Comunique-se. Publique-se. Intime-se

Sdo Paulo, 05 de abril de 2017.
Andre Nekatschalow
Desembargador Federal

Tribunal Regional Federal da 32 Regidao
Av. Paulista, 1842 - Cep: 01310-936 - SP - © 2010
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