Os subscritores vém, perante Vossa Exceléncia, requerer
a juntada da anexa carta aberta para a tomada das providéncias cabiveis. .
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Os subscritores da presente vém, pe
~ representagdo dos advogados brasileiros, requerer a pronta es
g onselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, a fim de que €
publica a respeito da arguigdo de impedimento e/ou suspeigdo do eminente
Mendes no dmbito do HC 143.247/RJ, nos termos a seguir expostos. '

E de conhecimento geral que, na data de ontem, 08.05.2017, o
Procurador-Geral da Republica suscitou arguigio de impedimento e/ou suspei
eminente Ministro Gilmar Ferreira Mendes, o qual, no escorreito exercicio da jurisdig
constitucional penal, concedeu, nos autos do habeas corpus n° 143.247/RJ e em consonan
com a jurisprudéncia da turma que integra, medida liminar determinando a soltura de
Fuhrken Batista.

Lamentavelmente, a suscitagdo foi o estopim para a necessaria dentincia
do que vem acontecendo: a persecugdo penal, nos tempos estranhos vivenciados
sofrida Repiiblica, s6 tem sido feita mediante a parceria entre certas autoridades
responsaveis pela persecugdo penal e setores da imprensa.

Deveras, quando o douto Procurador-Geral da Republica pede o
"impedimento ou, no minimo, a suspei¢do" de um Ministro do Supremo Tribunal Federal,
revela, a ndo mais poder, a auséncia de fundamentos de seu proprio pedido. Ora: as hipoteses
de impedimento e suspei¢do ndo se confundem; antes: excluem-se.

Vale ressaltar que o pedido do Ministério Publico Federal é baseado em
_gm_ssciras analogias in malam partem que alargam, de forma irrazoavel, o 4mbito de
incidéncia de regras de impedimentos atinentes & atuagdo de advogados com vinculos |

juizes. Também por isso, trata-se de um tema que atrai a atuagio deste Conselho Federal
Ordem dos Advogados do Brasil. |

‘ _ _ Assim, a pretensa forma de autointegragdo do Direito proposta p
Exceléncia - leia-se, ilegal interpretagdo extensiva do art. 252 do Cédigo de Processo
- — configura nada menos do que desabrida ofensa contra a postura tomada
remo Tribunal Federal de prestigiar as garantias fundamentais escu
uicdo Federal, notadamente com relagdo as prisdes no
d0 Lava Jato”. A bem da verdade, trata-se de um jogo escar
fuga na norma e da forma, para pressionar a Suprer




. Relembre-se que essa é s6 mais -

s da Suprema Corte por terem exercido seu minus de g
ral. Na semana passada, o Pais assistiu a tentativa escancarada d
adores de primeiro grau, cuja auséncia de assento na Corte Si
satisfeita pelos assentos cativos gratuitamente fornecidos pelos telejornais

Impdvida, a advocacia criminal, quase sempre impopular ¢ ;
— nestes tempos sombrios — hostilizada, ndo pode deixar de exercer seu minu
classe inibidora e fiscalizadora do arbitrio estatal.

Deve ser ressaltado, nesse aspecto, que os advogados criminalis
buscam a impunidade: buscam a manutenc¢do do Estado de Direito; buscam a subsi
de uma Repiblica em que absolutamente ninguém esteja acima das leis; e mais: buscs

mediante a submissdo a razdo e as leis, dar vez e voz a quem tem sobre si a méo pesada
Estado.

Infelizmente, tem se pretendido reservar aos defensores o papel de
telespectadores e homologadores de prisdes arbitrarias e sentencgas penais condenat
decretadas e proferidas em tempos de tamanha comogao do imaginério persecutorio que,
mesmo os juizes — de quem, de fato e conforme arguido por Sua Exceléncia, pede-se
espera-se por imparcialidade — tém sido seduzidos pelo rango autoritério legitimado e
regozijado pela opinido publica.

Desse modo, com base em todo o exposto, os advogados signata:
sem.renunciar ao profundo papel constitucional que lhes é reservado, requerem a pr
manifestacdo do Presidente do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil,

de que este, mediante a forga institucional que detém, apoie o valoroso minus da
Cm‘tc e Sal"ag}’ﬂrdﬂ das garantias constitucionais, ainda que de forma contrama;
pul can_do’mamfestapio de repudio a arguigdo de impedimento e/ou suspeic

i5tro Gilmar Mendes no 4mbito do HC 143.247/R]J. =
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