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APELACAO CIVEL. SEGUROS. A(;AO DE
COBRANCA. SEGURO DE VIDA. CLAUSULA
AUTOMATICA DE INCLUSAO DE CONJUGE.
CANCELAMENTO AUTOMATICO DO CONTRATO
EM RAZAO DE SEPARACAO JUDICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. COBERTURA SECURITARIA
DEVIDA.
Caso concreto em que a seguradora ndo demonstra
existir clausula no contrato de seguro de vida
prevendo ressalva de que a dissolu¢do da sociedade
conjugal seria causa de cancelamento do seguro.
Ainda, o fato de ter havido a separagédo do casal é
insuficiente para o afastamento da cobertura
securitaria por falecimento de cbdnjuge, ainda mais
diante da persisténcia da cobranca dos prémios.
Assim, devida indenizacdo securitaria perseguida.
Acao julgada procedente em 2° grau.
APELO PROVIDO. UNANIME.
APELACAO CIVEL SEXTA CAMARA CIVEL
N° 70072415532 (N° CNJ: 0005668- COMARCA DE PORTO ALEGRE
49.2017.8.21.7000)
ADEMIR CARLOS RIGONI APELANTE
ZURICH SANTANDER BRASIL APELADO

SEGUROS E PREVIDENCIA S.A.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Sexta Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em dar provimento ao apelo.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario (Presidente), os
eminentes Senhores DES. NEY WIEDEMANN NETO E DES.2 ELISA CARPIM
CORREA.
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Porto Alegre, 11 de maio de 2017.
DES. LUIS AUGUSTO COELHO BRAGA,

Relator.

RELATORIO
DES. LUIS AUGUSTO COELHO BRAGA (RELATOR)
Adoto o relatério da sentencga, que passo a transcrever:

1. ADEMIR CARLOS RIGONI promove acdo de cobranca contra
ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIA S.A., dizendo
gue é aposentado pelo Banco Santander, possuindo junto & instituicdo um
seguro de vida em grupo, registrado sob a apdlice n°® 101.93.0.00000012
(antiga 01.93.000003.74), certificado individual de seguro n°® 11, contendo
como estipulante o Banco Santander Meridional.

Aduz que o referido contrato de seguro era vinculado ao extinto
Banco Meridional, o respectivo grupo segurado composto apenas por seus
funcionarios, contendo como estipulante o empregador, que posteriormente
veio a ser sucedido pelo Banco Santander.

Relata que ao Ihe ser disponibilizado o seguro, aderiu
facultativamente a "clausula cénjuge", de modo gque em caso de morte de sua
esposa, ele ou terceiro indicado seria beneficiario do capital segurado. Assim,
ocorrido o sinistro, sua familia ndo teria nenhum 6nus financeiro com o0s
custos legais e tramites burocraticos decorrentes do 6bito, sempre muito
ONEerosos.

Aponta que aderiu ao referido seguro na década de 80 e que em
virtude das incorporagfes, troca de moedas e inflacdo do periodo, com o
decorrer do tempo o capital segurado foi gradativamente alterando-se até
atingir a cifra de R$ 26.920,00. Tal capital sendo expresso no contracheque
de cada empregado segurado, a respectiva contribuicdo sendo descontada
diretamente da folha salarial.

A Ultima alteracdo contratual ocorreu em 2001, face a sucesséo
empresarial do Banco Meridional para Santander Meridional, data em que
recebeu seu certificado individual de seguro. Mas nunca teve acesso a
respectiva proposta, tampouco a apolice e condi¢cdes gerais da contratacao.

Informa que durante a vigéncia da contratacdo separou-se
judicialmente de sua entdo esposa, Wandora Rigoni, contudo nunca se
divorciaram, tampouco contrairam novo matrimdnio ou unido estavel. Disso
tendo ciéncia tanto o estipulante quanto a seguradora. E mesmo apos a
separacao do casal, as partes mantiveram a clausula suplementar.
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Com o falecimento de Wandora, as filhas do casal abriram aviso de
sinistro junto a requerida, solicitando o pagamento de indenizacado securitaria,
que foi negada sob o fundamento de que o evento ocorrido ndo se
enquadrava nas condi¢Ges gerais do contrato em razao da separacao.

Refere que apesar da negativa do pagamento do capital segurado os
descontos relativos ao prémio da cobertura negada ainda seguem sendo
realizados em seu contracheque, o0 que evidencia a ma-fé da requerida. E que
em momento algum foi comunicado sobre o cancelamento da cobertura
suplementar.

Sustenta que a época do sinistro, ainda que tenha havido a
separacdao judicial, estava casado com Wandora, pois nos termos do inciso llI,
art. 1.571 do CCB, a separacao judicial ndo pde termo ao casamento, mas
apenas a sociedade conjugal.

E que né&o é por outra razdo que o Cdédigo Civil também designa de
"cOnjuges"” aqueles separados judicialmente, mas divorciados. Nesse sentido,
0 contrato de seguro, ao fazer alusdo ao termo "cOnjuge" para designar a
cobertura do seguro de vida, contempla o consorte que apesar de separado
judicialmente, ainda nao se divorciou.

Requer assim a condenagdo da requerida ao pagamento de R$
26.920,00, valor do capital segurado, a ser corrigido pelo IGP-M desde a data
de sua contratacdo ou Ultima modificacdo, e acrescido de juros moratorios
desde a citagéo.

Com a inicial (fls. 02/12), trouxe os documentos de fls. 13/24.

2. A requerida contestou (fls. 28/31), reconhecendo a contratacéo do
seguro e que nele ha cobertura por morte do cbnjuge.

Diz que em 26.06.2015 foi notificada da morte de Wandora Rigoni,
ensejando o sinistro de n° 72293-0, mas negado em 08.07.2015, por risco
excluido. Isso consubstanciado no fato de que na data do 6bito ela e o autor
ja haviam se divorciado consensualmente.

E conforme clausula expressa nas condicBes gerais dos seguros
firmados, a cobertura por morte do cbnjuge garante ao beneficiario o
pagamento de indenizacdo securitaria desde que o segurado principal e o
segurado dependente convivam em relacdo marital.

Aduz que na finalidade de protecdo ao consumidor, os contratos de
seguro de vida tém suas clausulas determinadas pela Superintendéncia de
Seguros Privados-SUSEP, assim ndo tem liberdade na sua estipulacdo. E
ainda que considerados os regramentos do CDC, a premissa maior € de que o
contrato firmado entre as partes deve ser cumprido, sendo imperiosa a andlise
guanto as coberturas da apolice.

Mas se assim néo for entendido, requer seja respeitado o limite do
capital segurado para a espécie, estipulado em R$ 26.920,00, cuja correcdo
monetaria deve se dar a partir do ajuizamento da acdo, ainda com juros
moratdrios a partir da citacao.
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Pediu pela improcedéncia da demanda, juntando os documentos de
fls. 32/48.

3. O autor voltou em réplica a fls. 50/57.

4. Instadas as partes sobre o interesse na produgdo de outras
provas, nada requereram nesse sentido.

E O RELATORIO.

Sobreveio dispositivo da sentenga nos seguintes termos:

9. ANTE O EXPOSTO, em exame desta acdo de cobranca
securitaria proposta por ADEMIR CARLOS RIGONI contra ZURICH
SANTANDER BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIA S.A., julgo-a
improcedente, condenando o autor ao pagamento das custas processuais e
de honorarios ao patrono da requerida, que vao fixados em 10% sobre o valor
da causa, consoante §2° do art. 85 do CPC.

Irresignada, interpde apelo a parte autora.

Em suas razbes recursais (fls. 73/95), o demandante, inicialmente,
defende que a causa seja apreciada a luz do CDC, devendo ser respeitadas as
formas de interpretacdo e elaboragcdo contratuais, especialmente a respeito do
conhecimento do consumidor do conteido do contrato. Firmada tal premissa,
explica que a negativa de cobertura de sinistro (morte) se deu face a constatacéo
de que a época do 6bito a falecida ja havia perdido a condicdo de cbnjuge para fins
de seguros, e que o fato do casal ter se separado acarretou o automatico
cancelamento da cobertura suplementar. Salienta, no entanto, como segurado, que
nunca foi comunicado sobre eventual cancelamento e destaca que, legalmente, a
época do Obito de Wandora, ainda estava casado com esta, nunca tendo se dado o
divércio do casal. Em sua defesa, invoca a disposicao do art. 1571, § 1°, do CCB,
qgue dispde que o casamento valido s6 se dissolve pela morte de um dos conjuges
ou pelo divércio. Observa, também, que, ainda que tenha ocorrido a separagéo
judicial, nada foi alterado na contratacdo originaria, tendo sido mantida a cobranca

dos prémios, o que implica na legitima expectativa de manutenc¢do da contratagédo
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nos termos originarios firmado. Mais, pondera inexistir demonstracdo de efetiva
informac&o ao consumidor a respeito de eventual restricdo de cobertura, havendo
verdadeira afronta ao dever de informar consagrado na legislacdo consumerista.
Nestes termos, requer a reforma da sentenca, sendo julgada integralmente
procedente a presente demanda.

As contrarraz8es foram apresentadas as fls. 99/101.
Apd0s, vieram-me 0s autos conclusos para julgamento.

E o relatério.

VOTOS
DES. LUIS AUGUSTO COELHO BRAGA (RELATOR)
Eminentes Colegas.
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

Em suma, o autor objetiva receber indenizagdo securitaria decorrente
da morte de Wandora Rigoni, ja que esta fora incluida na apdlice de seguro de vida
da qual o demandante é titular por meio da “clausula automatica de inclusao de
cbnjuge”.

Em sua defesa, a seguradora nega o direito afirmado na inicial, ao
argumento de que, a época da morte de Wandora Rigoni, a sociedade conjugal em
guestdo estava desfeita, tendo sido cancelada automaticamente a cobertura de
morte da segurada dependente.

A acéo foi julgada improcedente nos seguintes termos:

No caso em apreco, 0 autor objetiva o recebimento da
indenizacdo securitdria suplementar em virtude da
denominada “clausula cbnjuge”, por conta do
falecimento de Wandora Rigoni, de quem a época ja
era separado judicialmente.
A seguradora, por sua vez, nhegou-se
administrativamente a cobertura, e iSso reitera no
presente feito, sob o argumento de que, separado
5
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judicialmente de Wandora quando do falecimento
dessa, o0 autor ndo faz jus a indenizacéo
securitaria.

8. E com razéo a requerida.

Isso porque nos termos do inciso Il do art. 1.571
do Cddigo Civil a separacao judicial extingue a
sociedade conjugal, encerrando os deveres de
coabitacao e fidelidade reciproca e ao regime de
bens, conforme art. 1.576 do indigitado cadigo.

Portanto o autor e Wandora Rigoni ndo eram mais
cOnjuges, na acepcdo mais precisa do termo,
justamente porque “cénjuges” sdo aqueles que se
encontram mutuamente em sociedade conjugal. E
o rompimento desse vinculo entre o demandante
e a Wandora é ainda mais evidente pelo fato de
que estavam separados por mais de 12 anos
guando do falecimento daquela.

Outrossim, a despeito da alegacdo do
demandante de que nunca foi informado pela
requerida sobre o cancelamento da cobertura
suplementar, a verdade é que, pelo teor das
alegacdes e documentos acostados aos autos, a
ré somente teve ciéncia da separacao judicial do
segurado quando requisitado o pagamento da
indenizacao securitaria.

Nesse sentido, as disposi¢cdes do CDC devem ser
conjugadas com o regramento especifico aplicado
aos contratos de seguro, previsto no CCB, in
verbis:

Art. 765. O segurado e o segurador sdo obrigados a
guardar na conclusdo e na execucao do contrato, a
mais estrita boa-fé e veracidade, tanto a respeito do
objeto como das circunstancias e declaracdes a ele
concernentes.

Art. 766. Se o segurado, por si ou por seu
representante, fizer declaragbes inexatas ou omitir
circunstancias que possam influir na aceitacdo da
proposta ou na taxa do prémio, perdera o direito a
garantia, além de ficar obrigado ao prémio vencido.
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Paragrafo Unico. Se a inexatiddo ou omissdo nas
declaracdes nao resultar de ma-fé do segurado, o
segurador tera direito a resolver o contrato, ou a
cobrar, mesmo ap6s o sinistro, a diferenga do prémio.

Consoante tais regramentos nessa modalidade de
negocio juridico, contratagdo de seguro, tem-se como
elemento essencial do contrato a boa-fé,
consubstanciada na sinceridade e lealdade das
informacdes prestadas pelo segurado ao garantidor do
risco contratado.

Nesse sentido, o autor ndo demonstrou ter
informado a requerida sobre a separacao judicial,
nao bastando para tanto a alegacdo de que a
averbacdo da separacao judicial é publica ou de
gue manteve seus dados atualizados perante o
empregador, Banco Santander, pois este é
pessoa juridica diversa da requerida.

Por isso a alegacao de que os descontos relativos
a clausula suplementar contratada continuaram a
ser realizados apés a separacdo judicial também
nao € motivo para o acolhimento da demanda.

Ainda, o demandante sequer isso comprova, O
que poderia fazer juntando aos autos seus
contracheques emitidos posteriormente a data da
separacao, limitando-se a juntar aos autos tao
somente um contracheque referente a Maio/1999.

Assim, como referido acima, o autor nao
comprovou ter comunicado a ré da separacdo
judicial, dando-lhe chance de rescindir tal clausula
€ por consequéncia cessar 0S respectivos
descontos.

Tampouco had que se ponderar sobre legitimo
interesse do requerente na "preservacao da vida"
de sua ex-consorte, como ele alega, pois a
finalidade do seguro contratado era tdo somente a
indenizagdo do contratante ou terceiro por ele
indicado pelo evento "morte do conjuge”,
verdadeiros beneficiarios de eventual indenizacao
a ser recebida.
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No caso, com a maxima vénia, estou em entender de forma diversa,
reconhecendo o direito do autor a percepg¢éo da indenizagéo securitaria.

A questao primordial a ser desatada cinge-se em saber se, havendo
a separacgdo judicial sem, no entanto, a respectiva conversdo em divércio, é de
admitir ou ndo o deferimento da indenizacdo ao conjuge sobrevivente, na qualidade
de beneficiario de contrato de seguro de vida da de cujus, em hipéteses tais em
gue a clausula contratual faz alusao ao verbete “cénjuge”.

Ora, a partir da leitura do art. 1571, lll, do CCB, féacil concluir que a
separacao judicial ndo pde termo ao casamento, mas apenas a sociedade conjugal,

sic:

Art. 1.571. A sociedade conjugal termina:

()

Il - pela separagéo judicial;

Em assim sendo, evidente o direito invocado na inicial, ja que o
autor, apenas separado judicialmente, apresentava-se, a época do falecimento da
segurada, ainda como verdadeiro conjuge desta.

Nesse mesmo sentido, em caso analogo, o julgado do egrégio

Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - CONTRATO
DE SEGURO DE VIDA - NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL - NAO-OCORRENCIA - CLAUSULA
SUPLEMENTAR DE INCLUSAO DE CONJUGE - DISPOSICAO
CONTRATUAL QUE ABRANGE, TAMBEM, O SEPARADO
JUDICIALMENTE QUE NAO TENHA SE DIVORCIADO -
RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. Néo existe negativa de prestagéo jurisdicional no acordéo que,
a despeito de adotar fundamento diverso daquele pretendido pela
parte, efetivamente decide de forma fundamentada toda a
controvérsia.

2. A separacéo judicial, diversamente do divorcio, ndo pde termo
ao vinculo matrimonial, sendo apenas & sociedade conjugal.

3. Em se tratando de contrato de seguro, a melhor exegese
orienta a que a cldusula de inclusdo de cénjuge na qual se
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emprega o Vverbete '"cOnjuge”, deve abranger também o
beneficiario que, separado judicialmente, ndo tenha convertido a
separagdo em divorcio, como sucede in casu.

4. Recurso especial improvido.

(REsp 1129048/SC, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/12/2009, DJe 03/02/2010)

Ainda, outra questdo ha de ser observada e que contribui para o
julgamento de procedéncia desta acdo. E que, com efeito, o autor n&o foi informado
sobre a existéncia de clausula restritiva de direito, ou seja, de que a superveniéncia
de separacgédo judicial do casal implicaria na perda de seu direito em relagdo ao
contrato firmado. Gize-se que a seguradora sequer aponta especificamente a
mencionada clausula, o que implica presumir que ela ndo exista, de fato.

Neste passo, hdo ha como aceitar as limitagdes securitarias impostas
pela parte ré, sobretudo porque o pagamento do prémio com a manutencédo das
mesmas clausulas contratuais e indicacao do beneficiario permaneceram incélumes
apos a dissolucao da sociedade conjugal em questéo.

Na mesma linha, os seguintes julgados desta Corte:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. ACAO DE
COBRANCA. SEGURO DE VIDA. CLAUSULA
AUTOMATICA DE INCLUSAO DE CONJUGE.
CANCELAMENTO AUTOMATICO DO CONTRATO
EM RAZAO DE SEPARAGAO JUDICIAL.
ABUSIVIDADE CONFIGURADA. FALHA NO DEVER
DE INFORMACAO. COBERTURA SECURITARIA
DEVIDA. Trata-se de recurso de apelagéo interposto
contra a sentenca de parcial procedéncia de acéo de
cobranca de seguro de vida. Consoante a exordial, a
parte autora é beneficiaria de duas apolices de seguro
de vida com clausula suplementar de inclusédo
automatica de cOnjuge, cuja indenizagdo securitaria foi
negada na via administrativa por se encontrar
separado judicialmente da segurada por ocasido do
sinistro. Estando a relagédo juridica travada entre as
partes jungida as normas do CDC, especialmente
aquelas previstas no inc. Ill do art. 6°, bem como no
art. 31, incumbia a seguradora demonstrar que enviou
as clausulas gerais da apdlice ao consumidor,

9



LACB

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

' PODER JUDICIARIO
% -;; TRIBUNAL DE JUSTICA

N° 70072415532 (N° CNJ: 0005668-49.2017.8.21.7000)

2017/CIVEL

especialmente a clausula automatica de inclusdo de
cbnjuge. Ausente prova nos autos que demonstre a
ciéncia do contratante acerca do cancelamento
automatico do contrato em razdo da separacao
judicial, resta configurada a falha no dever de informar,
ensejando a condenacdo ao pagamento da
indenizacdo securitaria, mormente porque mantido o
pagamento dos prémios apdés a dissolucdo da
sociedade conjugal, circunstancia que nao se coaduna
com o alegado cancelamento do contrato. Acdo
julgada totalmente procedente. Onus sucumbenciais
redimensionados. APELACAO PROVIDA. (Apelacéo
Civel N° 70064073091, Sexta Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Sylvio José Costa da Silva
Tavares, Julgado em 13/10/2016)

Apelacao civel. Seguros. A¢do de cobranca. Seguro
de vida. Clausula suplementar de inclusdo de coénjuge.
Dever de indenizar -caracterizado. Negativa de
cobertura sob o fundamento de ter havido a separacdo
judicial do casal. Auséncia de demonstracdo de
cumprimento do dever de informacdo. Clausula
restritiva redigida sem qualquer destaque. O fato de ter
havido a separacdo do casal é insuficiente para o
afastamento da cobertura securitaria por falecimento
de cobnjuge, ainda mais diante da persisténcia da
cobrangca dos prémios. Incidéncia do Cdédigo de
Defesa do Consumidor nos contratos de seguro.
Sentenca mantida. Apelo ndo provido. (Apelacéo Civel
N° 70069315745, Sexta Camara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Ney Wiedemann Neto, Julgado
em 25/08/2016)

APELACAO CIVEL. SEGUROS. ACAO DE
OBRANCA. SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
CONJUGES SEGURADOS E BENEFICIARIOS.
RECUSA ADMINISTRATIVA APOIADA EM
CLAUSULA SUPLEMENTAR DE INCLUSAO DE
CONJUGE. SEPARACAO JUDICIAL PRECEDENTE
AO OBITO DA SEGURADA. INEXISTENCIA DE
CLAUSULA OU CONDICAO NO CONTRATO.
APLICACAO DO CDC. LITIGANCIA DE MA-FE DA
SEGURADORA RECONHECIDA DE OFiCIO.
SENTENCA MANTIDA. Trata-se de apelacdo
interposta contra sentenca de procedéncia de acao de
cobrancga de seguro de vida em grupo contratado por
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casal. A negativa na esfera administrativa apoiou-se
em clausula expressa que impediria a cobertura
indenitdria caso o0 cOnjuge supérstite estivesse
separado judicialmente na data do 6bito do cénjuge
segurado. DEVER DE INDENIZAR - A seguradora
sustenta sua tese em "Condicdo VII", que
simplesmente ndo pode ser encontrada nas condi¢des
gerais ou clausulas contratuais, ndo podendo ser
considerada como licita a recusa no cumprimento do
contrato. Registro que se aplica ao caso em apreco as
regras do Codigo de Defesa do Consumidor, em
especial, o dever de informar previsto no art. 6°, lll, do
CDC, razédo pela qual caberia, se alguma clausula
existisse, a seguradora alertar expressa e previamente
0s contratantes acerca da circunstancia que poderia
acarretar a recusa de cobertura. A proposta Individual
de Seguro de Vida acostada aos autos nédo indica a
ressalva de que a dissolucdo da sociedade conjugal
seria causa de cancelamento do seguro. Como visto,
as novas Condicbes Gerais do Seguro de Vida em
Grupo, em seu item 10.3, alinea "d", apenas menciona
gue a cobertura de cada componente cessa com o fim
da condi¢do de dependente. Ademais, a condicdo de
dependéncia entre os cbnjuges pouco interessa a
solucdo do litigio, tendo, inclusive, a seguradora
recebido os prémios que seguiram ao 6bito da
segurada. Mesmo que assim nao fosse entendido, a
falta de informacéo precisa ao contratante consumidor
e a aparente duavida na interpretacdo ndo pode
prejudicar o demandante, consoante define o art. 47
do CDC, segundo o qual as clausulas contratuais
serdo interpretadas de maneira mais favoravel ao
consumidor. LITIGANCIA DE MA-FE - O
comportamento temerario da seguradora é compativel
com a conduta prevista no art. 17, inc. V, do CPC,
reconhecida a litigancia de méa-fé, de oficio, para fins
de condenar a apelante ao pagamento em favor da
parte apelada de quantia correspondente a 21% do
valor da causa, nos termos do art. 18, caput e §2°, do
CPC. Sentenca mantida. APELACAO DESPROVIDA.
(Apelacdo Civel N° 70053192894, Sexta Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Sylvio José
Costa da Silva Tavares, Julgado em 17/12/2015)

APELACAO CIVEL. SEGUROS. ACAO DE
COBRANGA. SEGURO DE VIDA. CLAUSULA
SUPLEMENTAR DE INCLUSAO DE CONJUGE.
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DISPOSICAO CONTRATUAL QUE ABRANGE,
TAMBEM, O SEPARADO JUDICIALMENTE QUE
NAO TENHA SE DIVORCIADO. APLICACAO DO
CDC. Trata-se de acdo de cobranca na qual os
demandantes objetivam a indenizacdo securitaria
decorrente da morte do conjuge da titular da apolice
de seguro de vida firmado com a demandada, julgada
improcedente quanto a segurada titular e extinta, por
caréncia de acdo, quanto ao beneficiario da apolice.
No caso dos autos, a clausula 3.2.3 das condi¢cbes
gerais da apdlice, que prevé a inclusdo do cénjuge do
segurado principal, como cobertura suplementar,
garante ao segurado principal, nos casos de morte, o
pagamento de indenizacdo correspondente a 50% do
capital segurado. Logo, ao contrario do beneficiario do
segurado titular, o beneficiario relativo a clausula de
inclusdo de cbnjuge € justamente o segurado titular.
Manutencdo da extingdo da acdo, por caréncia de
acao, com relacdo ao beneficiario da apodlice. Antes do
divércio, o casamento é existente, ainda que tenha
havido a separacéo judicial, pois a separacéao judicial
ndo pde termo ao casamento, mas apenas a
sociedade conjugal, conforme previsdo do art. 1.571,
inc. lll, do CC. Logo, apés a separacao judicial, o
vinculo do matrimbnio segue existente, a despeito da
dissolugdo da sociedade conjugal, diversamente do
divorcio, que pde termo ao vinculo matrimonial. Dessa
feita, diante do contrato de seguro que faz alusdo ao
termo "cbnjuge" para designar o beneficiario do seguro
de vida, é necessario entender, como contemplado, o
consorte que, apesar de separado judicialmente, ndo
se divorciou ainda, mormente porque é o divércio que
tem o conddo de desfazer o casamento. Precedente
do e. STJ. Outrossim, considerando ser € um direito
basico do consumidor a informacao clara e adequada
sobre os produtos e servicos disponibilizados no
mercado pelos fornecedores, "ex vi legis" do artigo 6°,
inciso lll, do Estatuto Consumerista, bem como que o
contrato de seguro é tipicamente de adeséo e, ainda,
que eventuais duvidas devem ser interpretadas em
favor do consumidor, ndo tendo a seguradora
produzido prova em sentido contrdrio (de que a
embargada tinha ciéncia de que a separacédo judicial
dava cabo ao direito contrato), ndo ha como aceitar as
limitacdes securitarias impostas pela embargante,
sobretudo porque o pagamento do prémio com a
manutencdo das mesmas clausulas contratuais e
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indicacdo do beneficiario permaneceram incélumes
apos a dissolucao da sociedade conjugal em questao.
Sentenca reformada no mérito, ao efeito de
reconhecer o direito da demandante ao recebimento
da indenizacdo securitaria correspondente a 50%
(cinquenta por cento) do Capital Segurado para a
cobertura basica, corrigido monetariamente pelo IGP-
M desde a data do sinistro e acrescido de juros legais
de 1% ao més a contar da citacdo. APELACAO
PARCIALMENTE 70036548634, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Niwton Carpes da
Silva, Julgado em 04/04/2013)

ISSO POSTO, dou provimento ao apelo, para julgar procedente a
presente demanda. Resta, pois, condenada a seguradora a pagar ao autor o valor
de R$ 26.920,00, valor este que deve ser corrigido monetariamente pelo IGP-M
desde a contratacdo e juros de mora desde a citacdo até o devido pagamento.

Outrossim, inverto os 6nus sucumbenciais fixados na origem.

E o voto.

DES. NEY WIEDEMANN NETO - De acordo com o(a) Relator(a).
DES.2 ELISA CARPIM CORREA - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. LUIS AUGUSTO COELHO BRAGA - Presidente - Apelagdo Civel n°
70072415532, Comarca de Porto Alegre: "A UNANIMIDADE, DERAM
PROVIMENTO AO APELO.™

Julgador(a) de 1° Grau: NARA ELENA SOARES BATISTA

13

P Op

@?\ ‘)UD/O/ i

o

’
.

\\\ P ’I
~RS -~



