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HABEAS CORPUS N’ 5020278-89.2017.4.04.0000/PR
RELATOR :  JOAO PEDRO GEBRAN NETO
PACIENTE/IMPETRANTE : CRISTIANO ZANIN MARTINS
: LUIZ INACIO LULA DA SILVA
ADVOGADO :  CRISTIANO ZANIN MARTINS

IMPETRADO ¢ Juizo Federal da 13* VF de Curitiba
MPF :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
DECISAO

Trata-se de habeas corpus impetrado por Cristiano Zanin Martins em favor de
LUIZ INACIO LULA DA SILVA em face de decisio proferida nos autos da Acfio Penal n°
5063130-17.2016.4.04.7000/PR, relacionada a denominada 'Operacdo Lava-Jato', pela qual foi
determinado o comparecimento pessoal do paciente em todas as audi€ncias de oitiva das
testemunhas arroladas pela defesa.

Relata o impetrante, em sintese, que a autoridade coatora (i) exigiu a presenga do
Paciente nas audiéncias em que serdo ouvidas as testemunhas arroladas pela sua Defesa e, na
sequéncia, ao decidir embargos de declaracdo opostos pela Defesa; (ii) afirmou que poderia se
retratar em relacdo a tal exigéncia desde que houvesse alteracdo do rol de testemunhas -
tentando promover uma verdadeira barganha com o Paciente e sua Defesa. Sustenta que: (a) o
direito de presenca é uma faculdade do réu; (b) o juiz ndo pode proferir decisdes condicionadas;
(c) os dispositivos legais invocados (arts. 372, 399, §1°, 400 e 457, caput e §2°, e 341, inciso I,
todos do Codigo de Processo Penal) autorizam que a autoridade coatora imponha ao réu o
comparecimento aos depoimentos das testemunhas que j4 haviam sido deferidas. Postulou o
deferimento de medida liminar para que seja sobrestado o curso da acdo penal ou,
subsidiariamente, para dispensar o paciente do comparecimento pessoal as audiéncias. No mérito,
a concessao da ordem.

E breve o relatorio. Passo a decidir.

1. Nada obstante as consideracdes tecidas pela autoridade impetrada quando da
reapreciacio da questdo, referindo inclusive que reveria a decisdo do indeferimento do pedido de
dispensa de comparecimento pessoal caso igualmente revisto o rol de testemunhas arroladas
pela Defesa de Luiz Indcio Lula da Silva, com a discriminagdo, circunstanciada, daquelas cuja
oitiva € mesmo necessdria e dos motivos concretos pelos quais ndo podem ser aproveitados os
depoimentos por elas jd prestados na a¢do penal 5046512-94.2016.4.04.7000, ou seja, que seja
esclarecido se elas, em novas oitivas, teriam algo a acrescentar em relagdo aos depoimentos
anteriores, tenho que deve ser deferido o pedido liminar no seu minimo necessario.

Com efeito, ndo haveria falar em cerceamento de defesa no indeferimento de
testemunhas pela defesa em quantidade incompativel com o que prescreve a norma processual
penal. Assim dispde o art. 401 do Cédigo de Processo Penal:

Art. 401. Na instru¢do poderdo ser inquiridas até 8 (oito) testemunhas arroladas pela acusagdo e 8
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(oito) pela defesa.

§ 1° Nesse niimero ndo se compreendem as que ndo prestem compromisso e as referidas.

§ 2° A parte poderd desistir da inquiricdo de qualquer das testemunhas arroladas, ressalvado o
disposto no art. 209 deste Codigo

Em que pese ndo ser objeto de insurgéncia na presente impetracdo, deve-se anotar, a
titulo de contextualiza¢do, que no sistema processual vigente o juiz é o destinatario da prova e
pode recusar a realizacdo daquelas que se mostrarem irrelevantes, impertinentes ou protelatérias,
conforme previsdo do art. 400, §1°, do Cédigo de Processo Penal.

De fato, a ampla defesa ndo pode ser confundida com a possibilidade de realizacao
de todo e qualquer ato processual que pretenda, mesmo que sem qualquer utilidade prética.
Ampla defesa ndo é o que a defesa quer, mas o que pode fazer a luz da concretizacdo de todos os
principios constitucionais no processo penal. Portanto, ndo estd em jogo apenas a ampla defesa,
mas também o devido processo legal (que é devido pra ambas as partes), em que um dos
principios reguladores também é a celeridade processual. (PACELLI, Eugénio e FISCHER,
Douglas. Comentarios ao Codigo de Processo Penal e sua Jurisprudéncia, 5% ed., Sdo Paulo:
Atlas, 2013, p. 860).

Cabendo ao julgador o indeferimento de provas que, a seu juizo, sdo desnecessarias
para a formagdo de seu convencimento, ndo haveria ébice a limitagao do nimero de testemunhas.
Alternativamente, € facultado ao juiz condutor da causa, diante das circunstancias do caso,
ampliar o rol de testemunhas.

2. Assim colocadas tais premissas, ndo parece razodvel exigir-se a presenca do réu
em todas as audiéncias de oitiva das testemunhas arroladas pela prépria defesa, sendo assegurada
a sua representagdo exclusivamente pelos advogados constituidos. Sobre o tema, ja se manifestou
este Tribunal em julgado da E. 7* Turma, assim ementado:

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ARTIGO 1° DA LEI N° 8.137/90.
NAO-COMPARECIMENTO DO REU EM AUDIENCIA DE INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS
ARROLADAS PELA ACUSACAO. DECRETACAO DE REVELIA. AFASTAMENTO. CONCESSAQO
DA ORDEM. 1. O acompanhamento pessoal do réu a audiéncia das testemunhas é faculdade legal
a ele conferida para o exercicio da auto-defesa, podendo relegd-la em prol da defesa técnica
constituida - situacdo que ndo seria equivalente se dativo o defensor, que entdo ndo gozaria da
confianga, pela escolha, do procurador. 2. O ndo-comparecimento do réu a uma audiéncia de
instrugcdo, com defensor constituido, ndo deveria provocar a decreta¢do de revelia - especialmente
quando além da alegado e controvertido estado doentio vem a ser verificado que reside o acusado
a 500 km do local do ato processual. 3. Os sucessivos despachos de indeferimento do decreto de
revelia parecem revelar implicito entendimento judicial de que prosseguiriam os efeitos da revelia,
0 que ndo é possivel ante o inconteste acompanhamento do processo tanto pelo réu como por seu
defensor constituido. (TRF4, 'HABEAS CORPUS' N° 2008.04.00.020693-2, 7° TURMA, Juiz
Federal MARCOS ROBERTO ARAUJO DOS SANTOS, POR UNANIMIDADE, D.E. 30/07/2008,
PUBLICACAO EM 31/07/2008).

O acompanhamento pessoal do réu a audiéncia das testemunhas € mera faculdade
legal a ele conferida para o exercicio da auto-defesa, podendo relegéd-la em prol da defesa técnica
constituida, sobretudo quando nao residir no local da sede do juizo onde tramita o processo.

Nesse aspecto, o caso ora tratado ndo guarda semelhanca com a necessidade de
comparecimento pessoal do réu para o seu interrogatério pessoal, cuja auséncia injustificada
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poderia, inclusive, acarretar-lhe a decretagdo de revelia. Desse modo, em se tratando de réu
devida e notoriamente representado, mostra-se desnecessdria a sua presenga pessoal nas
audiéncias de depoimento das testemunhas por ele arroladas.

3. Assim, tendo em conta o principio da intervencdo minima necessdria no exame
das medidas cautelares, tenho que nao hd prejuizo ao prosseguimento da instrucdo processual,

deferindo-se a liminar exclusivamente com relacdo ao pedido subsididrio para dispensar o
paciente do comparecimento pessoal as audiéncias de oitiva das testemunhas defesa.

Ante o exposto, defiro a liminar com relaciao ao pedido subsidiario, nos termos
da fundamentacao.

Comunique-se a autoridade coatora para que preste as informacdes que entender
necessdrias ao julgamento do presente habeas corpus.

Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer.

Retornem conclusos.

Porto Alegre, 03 de maio de 2017.

Juiz Federal Nivaldo Brunoni
Juiz Federal Convocado

Documento eletronico assinado por Juiz Federal Nivaldo Brunoni, Juiz Federal Convocado, na forma
do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 4% Regido n° 17, de
26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento esté disponivel no endereco
eletronico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do c6digo
verificador 8967083v10 e, se solicitado, do cédigo CRC B4948204.
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