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EMENTA: PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR - PAD. INSTAURACAO A
PARTIR DE INQUERITO EM CURSO NO STJ, QUE APURA A PRATICA, EM TESE,
DE CORRUPCAO PASSIVA POR PARTE DE MAGISTRADO. SUPOSTA
NEGOCIACAO DE DECISOES JUDICIAIS. A) PRELIMINARES: 1) PERDA DO
OBJETO PELA APOSENTADORIA DO MAGISTRADO NO CURSO DO PAD.
INOCORRENCIA. JULGAMENTO DO PAD QUE PODE TRAZER CONSEQUENCIAS
PARA ALEM DO MERO DESLIGAMENTO DO PODER JUDICIARIO, A EXEMPLO
DA INELEGIBILIDADE (ART. 1° 1, “g”, DA LC 64/1990); 2) RECURSO
ADMINISTRATIVO CONTRA DECISAO MONOCRATICA NAO TERMINATIVA DO
RELATOR QUE INDEFERE A PRODUCAO DE PROVAS OU QUE NAO RECONHECE
A INADEQUACAO DO ROL DE TESTEMUNHAS. ART. 115, §1°, DO RICNJ.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. PRINCIPIO DA TAXATIVIDADE DOS
RECURSOS:; 3) INADEQUACAO DO ROL DE TESTEMUNHAS APRESENTADO PELO
MPF. QUEBRA DA PARIDADE DE ARMAS. INOCORRENCIA. TRATAMENTO
ISONOMICO ENTRE ACUSACAO E DEFESA. TESTEMUNHAS EXCEDENTES QUE
PODERIAM TER SIDO OUVIDAS COMO TESTEMUNHASDO JUiZO. AUSENCIA DE
PREJUIZO; 4) INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE PRODUCAO DE PROVA
PERICIAL E DOCUMENTAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. O JULGADOR E DESTINATARIO DA PROVA. POSSIBILIDADE
DE INDEFERIMENTO DE PROVAS DESNECESSARIAS E PROTELATORIAS. B)
MERITO: CONJUNTO PROBATORIO (TESTEMUNHAS, LAUDO DE DEGRAVACAO
DE AUDIO E RELATORIO DE ANALISE DE DOCUMENTACAO BANCARIA E
FISCAL) INSUFICIENTE PARA SE CONCLUIR PELA NEGOCIACAO DE DECISOES
JUDICIAIS QUE TERIA FAVORECIDO POLITICOS PARAENSES. ABSOLVICAO
POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.

1. Processo Administrativo Disciplinar - PAD instaurado para apurar falta funcional de

magistrado, aposentado, no curso do processo, pelo implemento da idade de 70 anos, por violagdo
ao art. 35, incisos | e VIII, da Lei Complementar 35/79, e aos arts. 1°, 8°, 17, 37 e 39 do Cddigo
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de Etica da Magistratura Nacional, em raz&o de informagBes constantes de inquérito policial,
inicialmente instaurado perante o STJ e, hoje, em curso na 42 Vara Federal da Secéo Judiciaria do
Para, no qual se apura suposta pratica de crime de corrupcao passiva.

2. Magistrado gue teria negociado decisdes favoraveis a prefeitos, vice-prefeitos e vereadores
cassados em vérios municipios do Estado do Pard, quando Presidente do Tribuna Regional
Eleitoral daquele Estado.

3. A aposentadoria compulsoria-sancdo aplicada ao magistrado em razdo de condenacdo em
processo administrativo disciplinar tem natureza juridica diversa e, portanto, consequéncias
fatico-juridicas também distintas, da aposentadoria compulsoria pelo implemento da idade de 70
anos, a época, embora tragam como consequéncia comum o desligamento do magistrado do
Poder Judicidrio. Consequentemente, a aposentadoria compulsoria do magistrado, pelo
implemento da idade limite de 70 anos naquela época, ndo é obstaculo ao inicio, prosseguimento
ou conclus&o do processo administrativo disciplinar. Precedentes.

4. Incabivel recurso administrativo contra decisdo monocratica ndo terminativa do relator, ainda
gue indefira pedido de producdo de provas ou que ndo reconhega a inadequacéo do rol de
testemunhas arroladas pelo Ministério Publico. Art. 115, 81°, do RICNJ. Auséncia de previsdo
legal. Principio da taxatividade dos recursos. Precedentes.

5. A aegacdo de que o0 numero de testemunhas arroladas pelo Ministério Publico Federal teria
violado os principios do devido processo legal, do contraditério e da paridade de armas entre
acusacdo e defesa ndo se sustenta. Em primeiro lugar, porque foi dada a mesma oportunidade de
arrolamento de testemunhas para acusacdo e defesa. Em segundo lugar, porque, ainda que o
numero de testemunhas de acusag@o extrapolasse o limite legal, poderia 0 Conselheiro Relator
ouvir as testemunhas excedentes como testemunhas do juizo se isso de alguma forma
aproveitasse ao esclarecimento dos fatos. Por fim, nenhuma das testemunhas de acusacéo trouxe
informagdo capaz de implicar o magistrado em um esguema de venda de decisdes judiciais em
favor de politicos paraenses, 0 que atrai a norma segundo a qual sem prejuizo ndo ha nulidade (
pas de nullité sans grief).

6. N&o merece acolhida 0 alegado cerceamento de defesa em razdo do indeferimento do pedido de
producdo de pericia técnica e de encaminhamento de oficio ao COAF. O julgador, mesmo no
ambito do processo administrativo disciplinar, € o destinatério da prova, cabendo a ele avaliar,
fundamentadamente, a exemplo do que ocorreu no caso, quais provas S0 necessarias para a
formagdo do seu livre convencimento motivado, bem como afastar aquelas meramente
protel atdrias ou desnecessarias.

7. No mérito, o conjunto probatdrio, notadamente a prova testemunhal, o laudo de degravagéo e o
relatorio de andlise da documentacéo bancéria e fiscal do investigado e de seu filho, em cotejo
com as decisdes judiciais questionadas, ndo permitem concluir, com a necessaria seguranca, tenha
0 acusado efetivamente negociado a prolagéo de decisdes judiciais para favorecer ou prejudicar
politicos paraenses.

8. Absolvicao por insuficiéncia de provas.

ACORDAO
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O Conselho, por maioria, determinou o arquivamento do feito por insuficiéncia de provas. Vencidos os
Conselheiros Rogério Nascimento e Norberto Campelo, que aplicavam a pena de disponibilidade com
vencimentos proporcionais ao tempo de servico. Ausentes, em razéo das vacancias dos cargos, 0s
representantes do Tribunal Superior do Trabaho, do Tribunal Regional do Trabalho, da Justica do
Trabalho, do Ministério Plblico Estadual e da Ordem dos Advogados do Brasil. Presidiu o julgamento a
Ministra Carmen LUcia. Plenério, 12 de setembro de 2017. Presentes a sessao 0s Excel entissimos
Senhores Conselheiros Carmen L Ucia, Jodo Otéavio de Noronha, Carlos Levenhagen, Daldice Santana,
Bruno Ronchetti, Fernando Mattos, Rogério Nascimento, Norberto Campelo, Maria Tereza Uille e
Henrique Avila.

Conselho Nacional de Justica

PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR EM FACE DE MAGISTRADO -
0000683-76.2014.2.00.0000

Requerente: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ
Requerido: JOAO JOSE DA SILVA MAROJA eoutros

Autos:

RELATORIO

Vistos.

Trata-se de Processo Administrativo Disciplinar (PAD) instaurado em face
de Jodo José da Silva Maroja, desembargador do Tribunal de Justica do Estado do Paré (TJPA), e,
a época dos fatos, Presidente do Tribunal Regional Eleitoral daguele Estado (TRE-PA), por
deliberacdo do Plen&rio deste Conselho no julgamento do Pedido de Providéncias (PP)
0003624-67.2012.2.00.0000, na 1852 Sessdo Ordinaria, realizada em 24 de margo de 2014.

Nos termos da Portaria de Instauracdo n° 1, de 24 de marco de 2014 (Id
1095135), o presente PAD tem o objetivo de apurar a eventual pratica de falta funcional por
violagdo ao art. 35, incisos | e VIII, daLei Complementar 35/79 (LOMAN), e aos arts. 1°, 8°, 17,
37 e 39 do Codigo de Etica da Magistratura Nacional, em raz&o dos seguintes fatos imputados ao
magi strado:

a) no compartilhamento dos dados constantes no Inquérito n® 693-PA, da
relatoria da Senhora Ministra Laurita VVaz, em que se apura suposta pratica
de crime de corrupgdo passiva, ha fortes indicios de que o desembargador
requerido teria negociado decisdes favorévels a prefeitos, vice-prefeitos e
vereadores cassados em varios municipios do Estado do Pard, quando era
Presidente do Tribunal Regional Eleitoral;
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b) os valores que teriam sido negociados com o desembargador requerido,
para o retorno aos cargos dos politicos cassados, teriam advindo de fontes
obscuras, bem como de recursos do FUNDEB e de programas da salde, no
caso do municipio de Chaves/PA;

c¢) O tréfico de influéncia do filho do magistrado, o advogado Leonardo do
Amaral Maroja, restou evidenciado. O proprio Leonardo Maroja afirma que
estava em Sessdo de julgamento do TRE/Para — Tribunal que era presidido
pelo seu pai — para acompanhar um advogado que pleiteava a vaga
reservada a OAB/PA, indicando que buscava apoio do pai. Além disso,
inimeros depoimentos, confirmam que Leonardo Maroja é quem
intermediava a negociagao das decisOes proferidas por seu pai e em favor de
politicos municipais.

Quando da abertura do PAD, foi, ainda, determinado o afastamento cautelar
do magistrado de suas funcdes, assegurado o recebimento do subsidio integral. No entanto, por
forca de decisdes proferidas pelo Supremo Tribunal Federal (STF), nos mandados de seguranga
32.873 e 33.135, determinou-se o retorno do requerido a atividade judicante (1d's 1515824,
1511738 e 1519356).

Foram juntados aos autos copia do Pedido de Providéncias
0003624-67.2012.2.00.0000, que deu origem ao PAD, bem como cOpia dos volumes e apensos do
Inquérito 693/PA, de Relatoria da Excelentissima Ministra Laurita Vaz, do Superior Tribunal de
Justica (STJ), instaurado para investigacdo da suposta prética de crime de corrup¢do passiva pelo
magistrado no Municipio de Chaves/PA (1d’s 1095046 e 1391239).

O ingresso da Associagdo dos Magistrados Brasileiros (AMB) como
terceirainteressada foi indeferido (1d"s 1436758 e 1457415).

Instado a se manifestar nos termos do art. 16 da Resolugéo CNJ 135/2011, o
Ministério Pablico Federal (MPF) requereu (Id 1460343) a expedicéo de oficio ao TRE/PA, para
avinda de cépiaintegral dos autos do Recurso Eleitoral 4602 e das Acdes Cautelares 1451-18 e
480755/2010, relacionados aos fatos referentes ao Municipio de Sdo Miguel do Guam&PA, bem
como aoitivade 11 testemunhas.

Na sequéncia, 0 magistrado foi citado, nos termos do art. 17 da Resolugdo
CNJ 135/2011, e apresentou defesa prévia (Id 1519877), requerendo a producdo de provas, dentre
as quais aoitivade 7 testemunhas.

A producdo da provaoral foi concluida em 9/4/2015 (I1d 1671765).

Solicitadas informacdes atualizadas acerca do Inquérito 693/PA (Id
1691147), o STJ informou que, no decorrer das investigagOes, sobreveio a aposentadoria
compulsdria do magistrado e, por ndo ser mais desembargador do TRE/PA, os autos foram
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baixados ao Juizo Federal de primeirainstancia na Secéo Judiciaria do Pard, em 27/11/2014, para
0 prosseguimento das investigagoes.

Em razdo de tal fato, foram requeridas informacdes a 4% Vara Federal da
Justica Federal no Estado do Para (Id 1683757), aqual comunicou gque o antigo Inquérito 683/PA,
agora lnquérito Policial 0326/2015-4 SR/DPF/PA, ainda ndo havia sido concluido (Id 1742773).

Todavia, ainda no curso do inquérito, foram realizadas a quebra dos sigilos
bancério, fiscal e telefonico dos envolvidos, sobrevindo aos autos o Relatério de Andlise 88/2014
(Id 1886233), concernente a quebra dos sigilos bancério e fiscal de Jodo Maroja e de seu filho
Leonardo Maroja, registros de ligagOes telefonicas (1d 1429980 e Id 1429993) e o Laudo de
Exame de Material de Audiovisual sobre midia digital proveniente de gravacdo ambiental (Id
1430035).

A pedido da Superintendéncia Regional da Policia Federal no Estado do
Parg, foi deferido o compartilhamento do presente PAD (Id 1722734) (Id 1724607) com o atual
Inquérito Policial 0326/2015-4 SR/DPF/PA.

Encerrada a instrucdo em 21/07/2015, foi determinada a intimacéo do MPF
e, em seguida, do magistrado, para apresentacdo de razdes finais, nos termos do art. 19 da
Resolucdo CNJ 135/2011 (1d 1749453).

Na sequéncia, tanto o MPF (Id 1791590) quanto o magistrado (I1d 1802104),
em suas razfes finais, apresentaram questfes preliminares, sem, contudo, enfrentar o mérito do
PAD, sendo, entdo determinada nova intimacéo para manifestacdo sobre o mérito, sobrevindo as
razdes do MPF, pela aplicacéo da aposentadoria compulsoria (Id 1886218), e do magistrado, pela
absolvigdo pelainexisténcia do fato ou, alternativamente, insuficiéncia de provas (1d 1896196).

E orelatorio.

v SR
e 6 g,

A e._‘- =

Conselho Nacional de Justica
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Autos:

VOTO

A) DASPRELIMINARES

Primeiramente, passa-se a andlise das preliminares arguidas pelas partes.
1. Da Aposentadoria Compulsoria do Magistrado pelo | mplemento da | dade.

Tanto 0 magistrado quanto o Ministério Publico Federa (MPF) suscitam
guestdo de ordem acerca da possivel perda de objeto do presente Processo Administrativo
Disciplinar em razéo da aposentadoria do requerido por ter atingido 70 anos de idade, em
23/09/2014.

Conforme destacou 0 MPF, consta do ato de aposentadoria lavrado pelo
TJPA por meio da Portaria 3181/2014-GP, de 24/9/2014, que o magistrado se aposentou
voluntariamente, contando com o tempo de contribuic¢&o, um dia antes de completar 70 anos de
idade, ou sgja, em 22/09/2014.

A rigor, o TJPA néo poderia ter deferido a aposentadoria do magistrado,
porquanto, nos termos do art. 27 da Resolugcdo CNJ 135/2011, a apreciagdo do pedido de
aposentadoria voluntéria s6 € possivel apos a conclusdo do PAD ou do cumprimento da
penalidade.

Todavia, como também ressaltou 0 MPF, a questdo ja foi superada, pois,
mesmo que o ato fosse suspenso, ndo estaria o TJPA impedido de decretar a aposentadoria, que ja
se deu pelo implemento da idade de 70 anos, limite etario existente a época para permanéncia do
magi strado no servigo publico.

Num. 2261139 - Pag. 6



Quanto ao particular, cumpre asseverar que a aposentadoria do magistrado
pelo implemento da idade limite ndo é obstaculo ao inicio, prosseguimento ou conclusdo de
procedimento administrativo tendente a apurar falta funcional do magistrado. 1sso porque,
embora tragam como consequéncia comum o desligamento do magistrado do Poder Judiciario, a
aposentadoria compulsoria-sancdo aplicada ao magistrado tem natureza juridica diversa e,
portanto, consequéncias fético-juridicas também distintas da aposentadoria compulséria pelo
implemento da idade.

A aposentadoria, em regra, € um direito do servidor publico. Conforme

[1 .

licdo de Celso Anténio Bandeira de Mello™ 7, “a Constituicdo dispde que ao servidor publico

titular de cargo efetivo é assegurado regime de previdéncia de caréter contributivo (art. 40, caput

2 :
[ ], com redacéo dada pela Emenda 41, de 19.12.2003), e |he garante aposentadoria e proventos

By

Segundo 0 magistério de Maria Sylvia Zanella di Pietro[4], trata-se do
“direito ainatividade remunerada, assegurado o servidor publico em caso de invalidez, idade ou
requisitos conjugados de tempo de exercicio no servico publico e no cargo, idade minima e tempo
de contribuicdo. Dai as trés modalidades de aposentadoria: por invalidez, compulsoria e

[...]”, o que éigualmente aplicavel “aos magistrados, por for¢ado art. 93, VI

voluntéria’.

Em relacdo, especificamente, & aposentadoria compulsoria (art. 40, 819, |1,

CF/88), ensina, a renomada administrativista[5], gue ela "ocorre aos 70 anos de idade, com
proventos proporcionais ao tempo de contribuicdo. Em consequéncia, somente dara direito a
proventos integrais se o funcionério jativer completado o tempo de contribuicdo exigido para a
aposentadoria voluntéria, [...]".

De outro lado, a aposentadoria compulsoria-sanc¢&o, por 6bvio, ndo é um
direito do magistrado, mas a consequéncia disciplinar do ndo cumprimento de seus deveres,
podendo ensejar a convolacéo da aposentadoria voluntaria ou compul soria por idade, afim de que
as demais penalidades diversas do desligamento da atividade judicante também incidam,

(6],

consoante 0 magistério de Rui Stoco

Nem mesmo o fato de 0 magistrado investigado ter completado 70 anos de
idade e, portanto, estar sujeito a aposentadoria compulsoria (CF/1988, ART.
40, 819, 11, e art. 74 da LOMAN), ser& empeco a sua responsabilizacdo por
faltas funcionais.

Nesse sentido decidiu o Conselho Nacional de Justica:

“O_simples implemento dos 70 (setenta) anos de idade n&o impde
obstaculo a responsabilizacdo do magistrado por_faltas funcionais,
porquanto a aposentadoria compulséria-sancdo tem consequéncias
fético-juridicas diferentes da aposentadoria compulsoria por idade’
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(CNJ — PCA 0002395-38.2013.2.00.0000 — J. 25.02.2014 — Rel.
Conselheira L uiza Cristina Fonseca Frischeisen — DJE 38/2014).

Cabe, contudo, esclarecer.

Na hipotese de o processo ter sido instaurado e 0 magistrado completar 70
anos de idade, o Tribunal devera cumprir o que determina a Constituicéo
Federal (art. 40, 81° 11) e art. 74 da Lei Organica da Magistratura (LC
35/1979), decretando e publicando a sua aposentadoria compul soria.

Todavia, 0 processo disciplinar tera o seu curso regular de sorte que,
acolhendo o Plenério a proposta do Conselheiro Relator, podera

converter essa aposentadoria por implemento da idade-limite em
aposentadoria compulséria, com todas as consequéncias que
advenham. (Grifo nosso)

Ressdlte-se, ainda, que, além do precedente citado na aludida obra, 0 CNJ
se manifestou no mesmo sentido:

“[..] 5. O simplesimplemento dos 70 (setenta) anos de idade n&o impd&e
obstaculo a responsabilizacdo do magistrado por faltas funcionais,
porguanto a aposentadoria compulséria-sancdo tem consequéncias
fatico-juridicas diferentes da aposentadoria compulséria por idade. [...]
(Grifo nosso) (CNJ - PAD - Processo Administrativo Disciplinar -
0002719-62.2012.2.00.0000 - Rel. JORGE HELIO CHAVES DE
OLIVEIRA - 1722 Sesso - . 27/06/2013).

Dessa feita, o primeiro efeito prético que se extrai da referida san¢do, com
natureza de politica sancionatério-administrativa, € inibir, em certa medida, aqueles que,
antevendo a sua inexoravel aposentadoria pela idade e contando com a morosidade e
complexidade de uma investigacdo ou julgamento disciplinares, possam se aventurar no
cometimento de infragdes, certos da sua impunidade.

Ademais, também podem ser extraidos dessa aposentadoria
compul soria-sancgéo efeitos de natureza juridica que sdo distintos da aposentadoria-direito.

Dentre eles, tem-se 0 reconhecimento formal da reprovabilidade da conduta
do magistrado sancionado, maculando sua reputacdo, que deixa de ser considerada ilibada para
fins de direito.

E possivel, ainda, que o processo administrativo disciplinar revele a prética
de infragdes penais ou de improbidade administrativa, seja por parte do investigado, seja por
parte de outros envolvidos nos fatos apurados, ensejando a remessa dos autos ao Ministério
Plblico para a adocdo de providéncias das quais podem resultar a perda do cargo e, em
consequéncia, dos proventos de aposentadoria do magistrado.

Ainda, eventual condenacdo também pode dar ensejo a abertura, pela
Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), de procedimento de declaragcéo de inidoneidade, que,
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uma vez reconhecida, constitui 6bice a inscri¢éo do magistrado aposentado como advogado (art.
8°, VI, e883°e4° dalei 8.906/1994).

A exclusdo do magistrado do exercicio da profissdo, por decisdo
sancionatéria administrativa do 6rgdo competente, nos termos do art. 29, |1, da Resolugdo CNJ
156/2012, também impede sua designacdo para funcdo de confianca ou a nomeagdo para cargo
em comissao, incluidos os de natureza especial, nos quadros do Poder Judiciério.

Por fim, de acordo com o art. 1° I, “q”, da LC 64/1990, a
aposentadoria-sanc¢do produz, ainda, reflexo nos direitos politicos do magistrado, uma vez que
“s80 inelegiveis, para qualquer cargo, os magistrados (..) que forem aposentados
compulsoriamente por decisdo sancionatoria, que tenham perdido o cargo por sentenca ou que
tenham pedido exoneracdo ou aposentadoria voluntéaria na pendéncia de processo administrativo
disciplinar, pelo prazo de 8 (oito) anos’.

Portanto, ante subsisténcia do interesse de agir do presente PAD, a
preliminar de perda do objeto pela aposentadoria compulséria em razdo do implemento idade
deve ser regjeitada.

2. Da Inadequacédo do Rol de Testemunhas Apresentado pelo MPF e do Cerceamento do
Direito de Defesa pelo I ndeferimento do Pedido de Producéo de Provas.

Intimado a se manifestar, nos termos do art. 16 da Resolugdo CNJ 135/2011
(Id 1436758), o MPF requereu a oitiva de 11 (onze) testemunhas (Id 1460343), a saber: André
Luiz Filo-Credo Garcia da Fonseca, Jocelito Rocha Barbosa, Kelly Vasconcelos da Silva, Valéria
Foro da Silva, Luiza Vasconcelos da Silva, Carmem Eunice Lima de Brito, Claudete Espindola
Rodrigues, Inocéncio Mértires Coelho Janior, Lindemberg Tavares Feitosa, Jodo Matos Neto e
Paulo Luis Rodrigues Nunes.

Apbs o deferimento das provas requeridas pelo Parquet, foi determinada a
citacdo do magistrado para apresentar defesa prévia, bem como as provas que pretendia produzir,
ateor do art. 17 da Resolugao CNJ 135/2011 (Id 1457415).

Em sua defesa prévia (Id 1519877), o magistrado requereu a oitiva de 7
(sete) testemunhas, quais sejam: José Rubens Barreiros Ledo, Francisco Vaentim Maia,
Vespasiano José Rubim Nunes Neto, Sabato Giovani Megale Rossetti, Paulo Jussara, Ricardo
Ferreira Nunes e José Eduardo Rangel de Alckmin, bem como a realizac&o de pericia técnica nas
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informacdes compartilhadas pelo STJ referentes a dados telefénicos e bancérios. Pleiteou,
outrossim, a expedicdo de oficio ao COAF, para que este informasse se o defendente, no periodo
de 01/01/2010 até 31/12/2010, possuia alguma movimentacdo financeira suspeita.

Na mesma oportunidade, a defesa pugnou fosse determinado ao MPF a
adequacdo de seu rol de testemunhas, pois, segundo o art. 18, 83°, da Resolugdo CNJ 135/2011, o
numero maximo de testemunhas que a acusagdo poderia ouvir seria 8 (oito), e ndo 11 (onze).

Sobreveio, entdo, decisdo de |d 1529338, da lavra da entdo Conselheira
Deborah Ciocci, com o seguinte teor:

Quanto a oitiva das testemunhas arroladas pelo requerido, defiro-as em
sua totalidade.

Em relacdo ao pedido de realizacdo de pericia técnica nas informacdes
compartilhadas pelo Superior Tribunal de Justica, especialmente, para
identificar se; (i) os dados telefénicos que foram obtidos mediante a

quebra de sigilo apontam para a existéncia de ligacOes telefonicas entre o
defendente, seu filho e os politicos de Chaves/PA, Sdo Miguel do Guama,

Dom Eliseu, Sdo Felix do Xingu e Bujaru (ii) os dados bancérios e fiscais
aque foram obtidos mediante a quebra do sigilo bancério e fiscal apontam
para movimentacdo financeira incompativel com 0s vencimentos do

defendente, entendo como desnecessaria, uma vez gque a analise das
informacées neste momento se mostra de facil compreensio.

De igual maneira, indefiro, neste momento, o pedido para expedicéo de
oficio para o COAF solicitando informacdes sobre movimentacao
financeira suspeita do requerente uma vez que 0 mesmo, apresentou
dados financeiros como prova de inocéncia das acusacdes que lhe foram
direcionadas.

Por sua vez, guanto a impugnacdo relativa ao quantitativo de

testemunhas arroladas pelo Ministério Publico Federal consigno néao

vislumbrar qualquer ilegalidade tendo se em vista que a limitacdo ao

numero maximo de 8 (oito) testemunhas de acusacdo mencionada no

artigo 18, 83° da Resolucéo 135/2011 CNJ deve ser observada por fato.

No caso, a portaria de instrucdo do presente Processo Administrativo

Disciplinar (id 1095135) enumera trés fatos imputados ao magistrado,
uais sejam:

a) “No compartilhamento dos dados constantes no Inquérito n. 693-PA, da
relatoria da Senhora Ministra Laurita Vaz, em que se apura suposta
prética de crime de corrupcdo passiva, ha fortes indicios de que o
desembargador requerido teria negociado decisdes favoraveis a prefeitos,
vice-prefeitos e vereadores cassados em varios municipios do Estado do
Par4, quando era Presidente do Tribunal Regional Eleitoral;

b) Os valores que teriam sido negociados com o desembargador requerido,
para o retorno aos cargos dos politicos cassados, teriam advindo de fontes
obscuras, bem como de recursos do FUNDEB e de programas da salude, no
caso do municipio de Chaves/PA;
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c) Otrafico deinfluéncia do filho do magistrado, o advogado Leonardo do
Amaral Maroja, restou evidenciado. O préprio Leonardo Maroja afirma
gue estava em Sessdo de Julgamento do TRE/PA — Tribunal que era
presidido pelo seu pai — para acompanhar um advogado que pleiteava a
vaga reservada a OAB/PA, indicando que buscava apoio do pai. Além
disso, inlmeros depoimentos confirmam que Leonardo Maroja € quem
intermediava a negociacao das decisdes proferidas por seu pai e em favor
de politicos municipais. (Grifo nosso)

Contra essa decisdo, 0 magistrado interp0s recurso administrativo (Id
1535024), no qual alegou que a entdo Conselheira Relatora teria sido induzida em erro pela
redacdo constante da portaria de instauracdo do PAD, pois, ndo obstante o seu art. 1° tenha
dividido a acusacdo em 3 alineas “a’, “b” e “c”, isso ndo significaria que 3 fatos tenham sido
imputados ao magistrado, mas de um Unico fato, como segue:

Em verdade, existe um unico fato, consubstanciado na suposta venda de
sentencas a época em que o defendente ocupou o cargo de Presidente do
TER/PA, o qual, ocorreu, hipoteticamente, mediante 0 mesmo modus
operandi, i.e., por meio do alegado trafico de influéncia realizado pelo seu
filho, bem assim, o referido fato exaurido com o suposto pagamento de
val ores advindos de imaginarias fontes obscuras.

De acordo com o acusado, portanto, 0 MPF s poderia ter arrolado até 8
testemunhas, tendo a decisdo que autorizou a oitiva de 11 (onze) testemunhas violado os
principios do devido processo legal, do contraditério e da paridade de armas entre acusagéo e
defesa. Sustentou, ainda, a nulidade da decis@o que indeferiu os pedidos de producéo de prova
pericia e de expedicdo de oficio ao COAF por auséncia de fundamentacdo. Por fim, requereu a
impugnacéo do rol de testemunhas apresentado pelo MPF, para que fossem anulados e
desentranhado dos autos os depoi mentos que excederem o nimero maximo legal de testemunhas,
bem como fosse anulada a decisdo que indeferiu seus pedidos de producéo de prova pericial e de
expedicdo de oficio ao COAF.

Contudo, para além de incabivel a interposicdo recurso administrativo
contra decisdo interlocutéria em sede de processo administrativo disciplinar, in casu, 0
deferimento da prova oral a0 MPF em maior nimero ndo importou em guebra do principio da
paridade de armas ou tratamento anti-isondmico entre acusacéo e defesa.

Consoante o disposto no art. 115, §1°, do RICNJ, “ Sdo recorriveis apenas
as decisdes monocraticas terminativas de que manifestamente resultar ou puder resultar
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restricdo de direito ou prerrogativa, determinacdo de conduta ou anulacéo de ato ou decisdo, nos
casos de processo disciplinar, reclamagdo disciplinar, representagdo por excesso de prazo,
procedimento de controle administrativo ou pedido de providéncia’.

Ademais, como cedico, o principio da taxatividade dos recursos impede que
se reconheca a existéncia de recurso ndo expressamente previsto em lei. Nesse sentido, é pacifica
ajurisprudénciado STJ.

[...] 1. N&o cabe agravo regimental de decisdo que afeta o recurso como
representativo da controvérsia em razdo de falta de previsio legal.

Caso em que aplicavel o principio da taxatividade recursal, auséncia do
interesse em recorrer, e prejuizo do julgamento do agravo regimental em

razéo da inexorével apreciacdo do mérito do recurso especial do agravante
pelo 6rgdo colegiado.” (Grifo nosso) (REsp 1350804/PR, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
12/06/2013, DJe 28/06/2013)

[..] 2._A luz do principio da taxatividade, ndo é cabivel agravo
regimental contra manifestacdo do érgdo colegiado, pois ausente a
previsdo legal a amparar 0 meio de impugnacdo ora utilizado. A
proposito: "O agravo regimental apenas € cabivel contra decisdes
singulares, e ndo colegiadas, conforme disposicdo de lei e da jurisprudéncia
desta Corte (AgRg no REsp 934.046/SP, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira
Turma, DJe 05/11/2008). 3. Agravo regimental ndo conhecido. (Grifo
nosso) (AgRg no AgRg no AREsp 438.044/MS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe
06/03/2014)

Logo, como a decisdo que ora se analisa € incidental, ndo terminativa, &,
portanto, irrecorrivel. Assim ja se manifestou o0 CNJ em varias oportunidades:

RECURSO ADMINISTRATIVO — REVISAO DISCIPLINAR — PLEITO
DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL SOBRE AUDIO DE ESCUTAS
TELEFONICAS — DECISAO INTERLOCUTORIA QUE INDEFERE
NOVA PRODUCAO DE PROVAS DO PROCESSO ADMINISTRATIVO
REVISADO — AUSENCIA DE ALTERACAO DA SITUACAO DE
DIREITO E DE FATO DA REQUERENTE — NAO CABIMENTO DO
RECURSO ADMINISTRATIVO. Extrai-se dos termos do art. 115, § 1°,
do RICNJ, ndo caber recurso administrativo contra decisao

monocr atica que ndo incorre em alteracdo da situacdo de fato e de
direito de requerente. Ora, 0 mero indeferimento de nova producdo da
mesma prova produzida no processo administrativo revisado ndo gera
mudanca na situacdo que ja vivencia a Requerente, tratando-se de
questdo que serd, de qualquer sorte, considerada quando do
julgamento da revisdo disciplinar. Nessa linha, descabe o recurso
administrativo regimentalmente previsto. Recurso Administrativo de que
ndo se conhece. (Grifo nosso) (CNJ- Recurso Administrativo em Processo
de Revisdo Disciplinar - Conselheiro - 0004751-45.2009.2.00.0000 - Rel.
IVES GANDRA - 972 Sesséo - j. 26/01/2010).
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PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE
SUSPENSAO DE PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR
INSTAURADO PELO TRIBUNAL A QUE PERTENCE O
MAGISTRADO REQUERENTE. LIMINAR INDEFERIDA. RECURSO
ADMINISTRATIVO DA DECISAO DENEGATORIA DA LIMINAR
QUE SE TEM POR INCABIVEL. ART. 115, § 1°, DO REGIMENTO
INTERNO. PRETENSAO A REVISAO DO MERITO DA DECISAO
ADMINISTRATIVA DE INSTAURACAO DO PAD QUE SE JULGA
IMPROCEDENTE. RESERVA DA AUTONOMIA ADMINISTRATIVA
DOS TRIBUNAIS. AUSENCIA DE VICIO PROCEDIMENTAL E
VIOLACAO DE DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS.
PRECEDENTES.
1. Da decisdo que nega pedido de liminar n&o cabe Recurso
Administrativo, conforme a disciplina do art. 115, § 1°, do Regimento
Interno do CNJ. [...]

(CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo -
0006255-47.2013.2.00.0000 - Rel. FLAVIO SIRANGELO - 1832 Sesséo -
j. 25/02/2014 ).

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 72 REGIAO. RESOLUCAO N. 427.
PROCEDIMENTO PARA INDICACAO E NOMEACAO DO DIRETOR
DE SECRETARIA DE VARA DO TRABALHO. POSSIBILIDADE DE
VETO E EXONERACAO PELO PRESIDENTE DA CORTE REGIONAL.
ILEGALIDADE. PROCEDENTE.
| — Preliminarmente, nos termos do art. 115, § 1° do RICNJ, com nova
redacdo dada pela Emenda Regimental n. 01/2010, “sdo recorriveis apenas
as decisdes monocréticas terminativas de que manifestamente resultar ou
puder resultar restricdo de direito ou prerrogativa, determinacéo de conduta
ou anulacdo de ato ou decisdo, nos casos de processo disciplinar,
reclamacéo disciplinar, representagdo por excesso de prazo, procedimento
de controle administrativo ou pedido de providéncias’.
Il — Ao Juiz Auxiliar da Presidéncia compete a classificagdo inicial dos
feitos apresentados perante o CNJ, segundo o art. 6° VIII da Portaria n.
09/2005-CNJ, incumbindo ao Relator do procedimento a decisdo final no
tocante ao enquadramento respectivo.
Il — A decisdo administrativa inaugural que qualifica a presente
medida como Procedimento de Controle Administrativo, determinando
a autuacdo nesta classe processual, configura medida incidental de
or denamento do processo, a qual deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos e, ainda, por nédo se tratar de hipotese regimental de
cumprimento de decisdo. [...]

(CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo -
0006357-11.2009.2.00.0000 - Rel. MORGANA DE ALMEIDA RICHA -
1132 Sessdo - j. 28/09/2010).

RECURSO ADMINISTRATIVO. RECLAMAGCAO DISCIPLINAR
CONTRA SERVIDORES DE TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL.
DECISAO QUE DETERMINOU A APURAGCAO DOS FATOS PELA
CORREGEDORIA*GERAL ELEITORAL. RECURSO INCABIVEL.
ART. 115, § 1°, DO RICNJ. COMPETENCIA CONCORRENTE. ART. 67,
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§ 4°, DO RICNJ. IMPOSSIBILIDADE DE APURACAO
CONCOMITANTE. PREVISAO REGIMENTAL DE REVISAO
DISCIPLINAR.

I. Reclamagéo Disciplinar proposta para apurar supostos atos ilegais de
servidores do TER/MG. Decisdo que determinou a apuracao pela
Corregedoria-Geral Eleitoral.

|I. Recurso Administrativo incabivel em facedo quedispde o art. 115, §
1°, do RICNJ.

[11. Competéncia concorrente, conforme art. 67, 8 4° do RICNJ.
Impossibilidade de apuragdo concomitante. Previsdo regimental da revisdo
disciplinar, nos termos do art. 82.

IV. Recurso a que se hega seguimento.

(CNJ - RA — Recurso Administrativo em RD - Reclamac&o Disciplinar -
0003351-54.2013.2.00.0000 - Rel. FRANCISCO FALCAO - 1807 Sessfo -
j. 02/12/2013).

De outro lado, a alegada ofensa ao art. 18, 83° da Resolugdo CNJ
135/2011, por conta da producdo de prova testemunhais em ndmero superior a 8 (0ito), como
arroladas pelo Ministério Pablico (11 ao todo), ndo acarretou qualquer prejuizo a defesa.

Com efeito, ainda que se questione 0 nimero de condutas disciplinares
imputadas ao acusado constante da portariainstauracéo do presente PAD, bem como se considere
gue o numero de testemunhas se conta por requerido, e ndo por fato (posicdo seguida por este
Conselheiro), verifica-se que ndo houve tratamento diferenciado entre a acusacdo e a defesa,
porquanto ambos tiveram a mesma oportunidade de apontar suas testemunhas e requerer a
producdo das provas orais que entendiam relevantes e necessérias. Portanto, ndo ha que se falar
em quebra do principio da paridade de armas ou tratamento anti-isondmico entre acusacéo e
defesa.

Destaque-se, por oportuno, que o julgador, como destinatario da prova, tem
a faculdade de, mesmo que de oficio, aceitar a oitiva de nimero maior de testemunhas, quando a
situacdo do caso concreto assim se justificar.

Outrossim, ndo se verificou qualquer prejuizo a defesa na producdo da
aludida prova oral, como se vera na andlise do mérito, pois tais depoimentos ndo foram capazes
de trazer informacéo relevante que implicasse o magistrado em um esguema de venda de decisbes
judiciais em favor de politicos paraenses. Ao contrario, limitaram-se a explicar que suas
afirmagOes foram feitas com base em boatos, na circunstancia de “ouvirem dizer” de pessoas,
cuja identidade ndo sabem precisar, ou que, embora em aguns casos as pessoas sejam
identificadas, estas n&o confirmaram ou corroboraram qualquer afirmagdo de que o defendente
teria vendido decisdes judiciais para beneficiar prefeitos cassados no Estado do Para.
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Desse modo, € de se aplicar também ao processo administrativo disciplinar,
no particular, a regra referente ao nimero de testemunhas que cada parte pode arrolar, a norma
segundo aqual “sem prejuizo ndo ha nulidade”. Confira-se:

“[...] 5._A declaracdo de possiveis nulidades no processo administrativo
disciplinar, segundo o principio da instrumentalidade das formas (pas

de nullité sans grief), depende da efetiva demonstracdo de prejuizos a
defesa do servidor. [...]” (MS 14.023/DF, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/02/2016, DJe
04/03/2016)

Por derradeiro, em relacéo ao indeferimento dos pedidos de prova pericial e
de expedicdo de oficio ao COAF, cabe destacar que, como ja pacificado pelo STF e pelo STJ, o
julgador é o destinatario da prova, cabendo a ele avaliar quais provas sdo necessarias para a
formagcdo do seu livre convencimento motivado, bem como afastar aquelas meramente
protel atorias ou desnecessarias.

No particular, a decisdo da entdo Conselheira Relatora foi devidamente
fundamentada no sentido da desnecessidade da producéo da prova pericial, porquanto a analise
das informagdes apresentadas, até 0 momento, se mostrava de facil compreensdo.

Deigua maneira, o indeferimento do pedido para expedicdo de oficio para
0 COAF, solicitando informagdes sobre movimentacgéo financeira suspeita do magistrado, foi
devidamente fundamentado no fato de que ele préprio apresentou dados financeiros como prova
de inocéncia das acusacdes que |he foram direcionadas.

[7]

Nos termos da doutrina de Anténio Carlos Alencar Carvalho™ :

Apesar deaLei Geral de Processo Administrativo da Uni&o (Lel Federa n°
9.784/99) assegurar os direitos do administrado de formular alegacdes e
apresentar documentos antes da deciséo (art. 3°, 111) e de, na fase instrutéria
e antes da tomada de decisdo, juntar documentos e pareceres, requerer
diligéncias, pericias e de aduzir alegacles referentes a matéria objeto do
processo (art. 38), a Administracdo podera recusar, desde que
fundamentadamente, a realizacdo de provas proposta pelos

interessados quando ilicitas, impertinentes, desnecessarias ou
protelatdrias (art. 38, 82°).” (Grifo nosso)

Além dessa posicao ser consagrada pelo ordenamento juridico pétrio (art.

130[8] e 131[9] do CPC, art. 400, §1°[10], do CPP, art. 18, caput e §4°[11]

135/2011), é também o entendimento dos Tribunais Superiores, verbis:

, da Resolugéo CNJ
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. POLICIAL RODOVIARIO

FEDERAL. PENA DE DEMISSAOQ. INEXISTENCIA DE ViCIOS
CAPAZES DE MACULAR A LEGALIDADE DO PROCEDIMENTO
DISCIPLINAR. DENEGACAO DA SEGURANCA.

1. A aplicacdo de pena disciplinar €, efetivamente, o ato administrativo que
atinge a esfera de direitos do servidor apenado, de modo que o prazo de
decadéncia somente passa a fluir a partir da publicagdo da respectiva
portaria.

2. O Poder Judiciario, no exercicio do controle jurisdicional dos atos
administrativos, além de aferir a legalidade dos aspectos formais do
procedimento, pode anular ou reformar sancdes impostas a servidores
publicos quando contrarias aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

3. E plenamente admitida no processo administrativo disciplinar a utilizagéo
de prova emprestada, extraida de feito em curso naesferacriminal.

4. Desde que devidamente fundamentado, o indeferimento de provas
consideradas impertinentes ou de nenhum interesse para o
esclar ecimento dos fatos, a juizo da comissao processante, ndo macula a
integridade do processo administrativo disciplinar.

5. Aplicagéo da pena de demissdo com amplo lastro probatério, calcado ndo
apenas nas escutas telefénicas devidamente franqueadas a comissdo
processante, por decisdo do juizo criminal, mas nas diversas manifestacoes
prestadas durante o depoimento de testemunhas.

6. A declaracdo de possiveis nulidades no processo administrativo
disciplinar, segundo o principio da instrumentalidade das formas (pas de
nullité sans grief), depende da efetiva demonstragdo de prejuizos a defesa
do servidor.

7. Seguranca denegada. (Grifo nosso)

(MS 14.502/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA
SECAO, julgado em 24/02/2016, DJe 02/03/2016)

No mesmo sentido, o Supremo Tribunal Federal:

Constitucional e Processo Penal. Agravo regimental em RHC. crime de
pornografiainfantil (art. 241, caput, daLei n. 8.069/90, com aredacdo dada
pela Lei n. 10.764/03). Testemunha desconhecedora dos fatos e do réu.
Indeferimento da oitiva. Decisdo fundamentada (artigo 400, 8§ 1°, do CPP):
Testemunha habilitada em informética e/ou direito eletrénico. Oportunidade
de juntada de documento pertinente a tais conhecimentos técnicos.
Auséncia de afronta a ampla defesa. Decisdo monocrética que nega
seguimento a pedido ou recurso em contrariedade com a jurisprudéncia do
Tribunal (artigos 21, § 1°, e 192 do RISTF). Precedentes.

1. O principio do livre convencimento racional, previsto no § 1° do art.
400 do CPP, faculta ao juiz o indeferimento das provas consider adas
irrelevantes, impertinentes ou protelatorias. Precedentes: [...].

2. In casu, o recorrente foi condenado a 2 anos e 11 meses de reclusdo pela
prética do crime de pornografia infantil (art. 241, caput, da Lel n. 8.069/90
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com aredacdo dada pelaLei n. 10.764/03), sendo que a defesa arrolara trés
testemunhas, das quais duas figuraram como assistentes técnicos, restando
apenas uma como testemunha na acepgdo do termo, tendo o magistrado
indeferido sua oitiva, fundado em que “versaria exclusivamente sobre
matéria de informética e/ou direito eletrbnico”’, uma vez que ndo detinha
conhecimento dos fatos e, por ndo conhecer o réu, ndo apresentaria
informagdes relativas aos seus antecedentes, ressalvando, contudo, que o
teor do seu relato, adstrito a conhecimentos técnicos em informéatica e/ou
direito eletrdnico, poderia ser documentado nos autos, a critério da defesa.

3. Dever as, tendo o magistrado indeferido fundamentadamente a aitiva,
néo cabe a esta Corte imiscuir-se em seu juizo de conveniéncia para
aferir se a oitiva da testemunha era pertinente ou ndo ao interesse da
defesa.

4.]...]. 5. [...]. 6. Agravo regimental no recurso ordinario em habeas corpus
desprovido. (RHC 126853 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, julgado em 25/08/2015, DJe-182 DIVULG 14-09-2015 PUBLIC
15-09-2015)

Rejeita-se, pois, apreliminar suscitada e passa-se a analise do mérito.

B) DO MERITO.
1. Das Supostas Negociagdes de Decisdes Judiciais.
1.1. Da decisdo referente ao M unicipio de Chaves/PA.

Como ja consignado, o presente PAD tem por objeto a apuracdo de eventual
prética de falta funcional por violagdo ao art. 35, incisos | e VIII, da Lei Complementar 35/79
(LOMAN), e aos arts. 1°, 8°, 17, 37 e 39 do Codigo de Etica da Magistratura Nacional (Portaria
CNJ 1/2014).

A questdo central a ser examinada, portanto, diz respeito a suposta
negociacdo de decisdes judiciais favoraveis, no ano de 2010, pelo entédo Desembargador do TJPA,
Jodo José da Silva Maroja, e, a época dos fatos, também Presidente do TRE/PA, em troca de
favores pecunidrios a politicos cassados, nos municipios paraenses de Chaves, Sdo Miguel do
Guama, Dom Eliseu, Bujaru e Sdo Félix do Xingu, em razéo de condenagdes judiciais por
préticas eleitorais ilicitas, nas eleicdes municipais do ano de 2008.

Como bem destacado pelo MPF, sO h4, no Inquérito 693/PA, cujos autos
foram compartilhados neste PAD, detahes referentes aos fatos ocorridos nos Municipios de
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Chaves e Sd0 Miguel do Guama. Em relacdo aos outros municipios paraenses (Dom Eliseu,
Bujaru e S8o Félix do Xingu) foram levantadas apenas suspeitas que, como se vera ao final, ndo
foram confirmadas.

Paralelamente, busca-se saber se essas decisdes eram negociadas por
intermédio de seu filho, o advogado Leonardo do Amaral Maroja, e, no caso especifico do
Municipio de Chaves/PA, se a decisdo proferida no contexto das el ei¢cdes daguele Municipio teria
sido paga pelo valor de um milh& de reais com recursos do Fundo de Manutencéo e
Desenvolvimento da Educacdo Basica e de Valorizagdo dos Profissionais da Educagdo —
FUNDEB (Lel 11.494/2007) e de programas da area de salde.

Consta dos autos que a coligagéo partidaria firmada entre o Partido dos
Trabahadores (PT) e o Partido Trabalhista Brasileiro (PTB), denominada “ Coligagdo Chaves sem
Medo”, juntamente com o proprio PT, em 2008, ingressaram com Acdo de Investigacdo Judicial
Eleitoral (AIJE) por captacdo ilicita de votos contra os entdo eleitos prefeito, vice-prefeito e
vereadora do Municipio de Chaves/PA, respectivamente, Ubiratan de Almeida Barbosa, Pedro
Mauricio Franco Steiner e Vera L Ucia Alves Barros (esposa de Ubiratan).

A AIJE foi julgada procedente (Id. 1429815, pag. 7/14), tendo sido
cassados os diplomas dos politicos referidos e expedido o diploma eleitoral ao candidato a
prefeito, Benjamin Ribeiro de Almeida Neto, da chapa que se sagrou segunda colocada nas
eleicbes de 2008 daquele Municipio.

Contra essa sentenga, foi interposto Recurso Ordinério Eleitoral ao
TRE/PA, tendo como recorrentes os politicos referidos, o Partido Democratico Trabal hista (PDT)
e a Coligagdo “A forca que vem do povo’ que, em sessdo de 24/11/2009, foi desprovido (Id
1429822, pag. 2/17), sendo o acorddo publicado em 3/12/2009.

Em 4/12/2009, foram apresentados embargos de declaracdo pelo prefeito e
pela vereadora cassados, os quais, além de rejeitados, em 16/3/2010, foram ainda considerados
protel atorios, tendo sido aplicada multa aos embargantes, com prejuizo do prazo para 0S recursos
especiais eleitorais (Id 1429824, pag. 5 e seguintes).

Em 4/1/2010, um més apds a publicacdo do acérddo do recurso eleitoral e
antes do julgamento dos aclaratérios, Pedro Steiner (vice-prefeito) interpds o recurso especial
eleitoral 481.884 para o TSE (Id. 1429832); em seguida, auizou a Acdo Cautelar
1-40.2010.6.14.0000, com pedido liminar de concessao de efeito suspensivo.

Num. 2261139 - P4ag. 18



Esse pedido cautelar foi indeferido, em 6/1/2010, pelo ora processado,
entdo Presidente do TRE, Des. Jodo Maroja, a0 argumento de que, em juizo perfunctério, o
recurso especial eleitoral seria intempestivo, bem como por auséncia de fumus boni juris (Id
1095069, pag. 60/61).

12] . . : Lo :
Em 30/3/2010[ ], foi publicado o acérddo 22.714 do TRE/PA, que julgou
protel atdrios os embargos de declaracédo opostos por Ubiratan Barbosa e Vera LUcia.

Em 7/4/2010, Ubiratan Barbosa e Vera LUcia interpuseram Recursos
Especiais Eleitorais em face do acérddo TRE 22.583. Na mesma oportunidade, Pedro Steiner
ratificou 0 Recurso Especial Eleitoral anteriormente apresentado (Id 1429833), no sentido de

. . . 1
evitar atese do recurso especial eleitoral prematuro[ 3].

Do que consta dos autos, 0 Recurso Especia Eleitora de Pedro Steiner foi
ratificado tempestivamente, pois, ndo obstante a publicagdo do acérddo 22.714 do TRE/PA tenha
ocorrido em 30/3/2010, o fim do triduo legal para o recurso foi prorrogado para o dia 7/4/2010,

em razdo de feriado da Justica Eleitoral iniciado em 31/03/2010 (art. 62, 11, da Lel Organica da
[14]

Justica Federal — Lei 5.010/66)
Na mesma oportunidade, ingressaram todos, inclusive Pedro Steiner, o qual

ja havia tido indeferida uma liminar em cautelar com o mesmo desiderato, com a A¢do Cautelar

189-33.2010.6.14.0000 para conferir efeito suspensivo aos recursos especiais.

Em 30/4/2010, o entdo Presidente do TRE/PA, desembargador Jodo Maroja,
ora acusado, deferiu a liminar pleiteada na acdo cautelar (Id 1429835, pag. 4/9) e determinou o
retorno imediato de Ubiratan Barbosa e Pedro Steiner aos cargos de prefeito e vice-prefeito do
Municipio de Chaves/PA, respectivamente. Dessa decisdo foi interposto agravo regimental (Id.
1429837).

Na mesma data, 0 desembargador Jodo Maroja negou seguimento aos
Recursos Especiais Eleitorais de Ubiratan e Vera LUcia, por considera-los intempestivos, mas
admitiu o Recurso Especial Eleitoral de Pedro Steiner.

Eis aqui um dos pilares sobre o qual se sustenta a acusagdo. Segundo o
MPF, o requerido foi contraditorio em suas decisdes, pois, em 30/4/2010, embora tenha
considerado intempestivo o recurso especial do prefeito Ubiratan, negando-lhe seguimento (Id
1429847, pég. 9/15), deferiu, na mesma data, liminar em agéo cautelar para dar efeito suspensivo
a0 mesmo recurso especial (Id 1429835, pag. 4/9).
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Ocorre que, como se vera, ndo ha manifesta contradicdo entre as decisdes
investigadas.

Por primeiro, cumpre destacar que a decisdo liminar proferida pelo
reguerido, vinculada, por coeréncia, a decisdo que deu seguimento ao Recurso Especial Eleitoral
de Pedro Steiner, foi confirmada pelo TRE/PA, em sede de agravo regimental, em 15/7/2010 (Id
1429850, pag. 5/20), a demonstrar que ndo ha nada de singular, exclusivo ou teratol 6gico.

Confira-se, pois, a ementa do respectivo julgado:

AGRAVO REGIMENTAL. ACAO CAUTELAR. LITISPENDENCIA.
NAO CONFIGURACAO. PARTES, OBJETO E PEDIDO DISTINTOS.
REJEICAO. PREJUDICIAL DE MERITO. INTEMPESTIVIDADE DOS
RECURSOS ESPECIAIS. APRECIACAO EM CONJUNTO COM A
QUESTAO DE FUNDO. MERITO. FUMACA DO BOM DIREITO E
PERIGO NA DEMORA VERIFICADOS. LIMINAR MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Inexistindo identidade entre partes, causa de pedir e pedido, ndo ha que
sefalar em litispendéncia. Preliminar rejeitada

2. A prejudicial relativa a intempestividade dos recursos especiais eleitorais
dos agravados diz respeito a existéncia ou ndo da fumaca do bom direito e,
por essarazdo, deve ser apreciada em conjunto com a matéria meritoria.

3. O carater protelatorio atribuidos aos embargos de declaracdo de
Ubiratan Barbosa e Vera L Ucia jamais poderia prejudicar o recurso de
Pedro Steiner, porque este ndo opds em conjunto com os demais
agravados os malsinados embar gos, apresentando recur so especial, em
reiteracdo, no trintidio legal, a contar da publicacdo do Acoérdé&o
TRE-PA n° 22.714, sendo certo que, nos termos do art. 509 do CPC, o
recur so interposto por um dos litisconsortes a todos aproveita, salvo se

distintos ou 0postos seus inter esses.
4. N&o se pode afirmar a inexisténcia de fumaca do bom direito, por si s6,

pela protelacéo atribuida aos embargos de declaracéo, considerando que o
TSE tem reiteradas vezes conhecido de insurgéncias, nesses casos,
albergado pela Simula n°® 98 do STJ, especialmente quando a parte dedica
capitulo relativo a ilegalidade da cominagdo, com arglicdo de nulidade e
tendo em vista o exigido pela Simula n® 356 do STF.

5. Na espécie, o fumus boni juris exsurge da probabilidade de éxito dos
recursos especiais eleitorais dos agravados, os quais ventilaram teses
juridicas pertinentes quanto a aparente violagdo ao art. 47 do CPC, negativa
de prestacdo jurisdicional e cerceamento de defesa em face do nédo
suprimento de omissdes relevantes bem como indevida aplicacdo do art.
41-A da Lel 9.504/97, tendo em vista a suscitada inexisténcia de prova
robusta e inequivoca da prética de captacéo ilicita de sufragio, logrando-se
ainda sucesso em demonstrar-se dissidio pretoriano com acordéos da Corte
Superior, TRE-SP e TRE-MG.

6. O perigo da demora esta verificado pelo dano irreparavel trazido aos
reguerentes por seu afastamento dos cargos para os quais foram eleitos pela
vontade popular com supressdo de mandato eletivo, cuja duragdo ndo
podera ser elastecida ao final.
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7. Por fim, no que pese tratar-se de acéo de investigacdo judicial eleitoral
pelo art. 41-A da Lei 9.504/97, as quais merecem execucdo imediata, nada
impede que o0 magistrado, utilizando seu poder geral de cautela, conceda o
efeito suspensivo, sendo certo ser o posicionamento do Tribunal Superior
Eleitoral no sentido de evitar-se a alternancia na chefia do Poder Executivo
Municipal. Precedentes.

8. Agravo desprovido para manter higida a liminar concessiva de efeito
Suspensivo aos recursos especiais eleitorais do prefeito e vice-prefeito do
Municipio de Chaves/PA, até decisdo do c. TSE quanto ao destino de suas
insurgéncias especiais. (Grifo nosso) (Agravo Regimenta em Acdo
Cautelar n° 18933, Acorddo n° 22978 de 15/07/2010, Relator(a) JOAO
JOSE DA SILVA MAROJA, Publicagdio: DJE - Didrio da Justica
Eletrénico, Tomo 126, Data 22/07/2010, Pagina 1 e 2 RTRE - Revista do
Tribunal Regional Eleitoral do Pard, Volume 2(2010), Pagina 40 a 44)

Observa-se que a decisédo do TRE/PA e o préprio Ministério Publico
Eleitoral, que emitiu parecer no mesmo sentido, corroboraram a decisdo do magistrado.

Como se nota, o TRE/PA afastou a alegacéo de que haveria litispendéncia
entre a Acdo Cautelar 140.2010.6.14.0000, do vice-prefeito Pedro Steiner (cuja liminar fora
indeferida anteriormente pelo magistrado), e a Acdo Cautelar 189-33.2010.6.14.0000, do prefeito
Ubiratan, do vice-prefeito Pedro Steiner e da vereadora Vera Lucia (cuja liminar fora deferida
pelo magistrado), entendendo tratar-se de agGes com partes, causa de pedir e pedidos diversos.

Além disso, o0 TRE/PA, mais uma vez apoiado em parecer do Ministério
Publico Eleitoral, concluiu que a intempestividade dos recursos especiais de Ubiratan e Vera -
reconhecida em razdo do ndo provimento dos embargos declaratorios por estes interpostos e
julgados protelatérios, o que impediu que os aclaratérios tivessem o condéo de interromper o
prazo de seus recursos especiais eleitorais - ndo poderia prejudicar o conhecimento do Recurso
Especia do vice-prefeito Pedro Steiner, ratificado no triduo legal.

Isso porque Pedro Steiner ndo era parte nos embargos de declaragéo tidos
por protelatérios e, para evitar a tese do recurso prematuro, embora tenha ingressado com seu
recurso no prazo legal, isto €, antes da publicacdo dos embargos declaratorios do prefeito e da
vereadora, tinha, de fato, de ratific&lo apds o julgamento dos embargos de declaragéo.

A prética ndo é irregular, conforme se pode verificar da Simula 418 do
STJ, segundo a qual “é inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacéo do acorddo
dos embargos de declaracdo, sem posterior ratificaco”. Esse entendimento s foi recentemente

. Ly . 15
superado com a entrada em vigor do novo Codigo de Processo Civil (art. 1.022, §5°[ ], CPC).

No mesmo sentido era a pratica esperada para 0 manejo do Recurso
Especial Eleitoral, conforme se pode constatar do julgado do TSE in verbis:
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“Recurso especial. Agravo regimental. Recurso prematuro. Interposicéo
antes do julgamento dos embargos de declaracdo. Ratificagdo. Auséncia.
Vias ordinarias. Nao exaurimento. Precedentes. Agravo regimental a que se

nega provimento. E_prematuro o recurso especial interposto antes do
julgamento dos embar gos de declaracao, salvo se aquele for ratificado
no prazo recursal, 0 que ndo ocorreu na espécie. (TSE - AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 26092,
Acdérddo de 19/08/2008, Relator(a) JOAQUIM BENEDITO BARBOSA
GOMES, Publicagdo: DJ, 12/09/2008, Pagina 13)”.

Constata-se que 0 proprio TSE, a0 negar provimento ao recurso especial
interposto por Pedro Mauricio Franco Steiner contra o acorddo proferido no recurso eleitoral
4506, decidiu, por maioria, pela tempestividade daguele RESP, porgue interposto enquanto o
prazo recursal encontrava-se interrompido, e, também, diante da posterior ratificacdo pelo
recorrente.

Confira, quanto a este ponto, excerto do v. acordéo proferido no RESP
481.884/PA:

VOTO (preéliminar - vencido)

A SENHORA MINISTRA NANCY ANDRIGHI (relatora): Senhor
Presidente, cuida-se de recurso especia eleitoral (fls. 615-638) interposto
por Pedro Mauricio Franco Steiner, vice-prefeito de Chaves/PA eleito em
2008, contra acorddo do TRE/PA que foi proferido em acéo de investigacéo
judicial eleitoral (AIJE), integrado por aresto que julgou embargos de
declaragéo.

Na espécie, 0 acorddo regional que manteve a procedéncia da AIJE foi
publicado no Diario de Justica Eletronico de 3.12.2009, conforme certidao
de folha 420.

Contra o citado aresto, foram interpostos embargos de declaracdo pelos
litisconsortes do recorrente, Ubiratan de Almeida Barroso (fls. 427-438) e
Vera Lucia Alves Barros (fls. 457-461). Por sua vez, Pedro Mauricio
Franco Steiner (recorrente) interpds recurso especial eleitoral em 4.1.2010
(fls. 511-527), quando ja expirado o prazo recursal.

Ressalte-se que 0 acérddo que julgou os declaratorios foi publicado em
30.3.2010 (fi. 611) e o recorrente ratificou o recurso especia no triduo
legal. Entretanto, essa ratificagdo ndo tem o conddo de sanar a
intempestividade do primeiro recurso especial.

Ante o reconhecimento da intempestividade do recurso especial eleitoral, os
embargos de declaracdo interposto pelos recorridos as folhas 1.106-1.112
estéo prejudicados.

Forte nessas razdes, ndo conheco do recurso especial eleitoral e julgo
pr g udicados os embargos de declaragéo de folhas 1.106-1.112.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: Senhor Presidente, peco
vénia para divergir e creio que ndo deverei, a seguir, recuar, porque as
premissas estdo bem lancadas pela Relatora. Fago-o, tendo em conta que a
eficacia dos embargos de declaracdo € bilateral: aproveita também a parte
contréria ao embargante.
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N&o posso, a um sO tempo, assentar que os declaratérios, na diccdo da
ilustrada maioria, interrompem o prazo para a interposicdo de qualquer
outro recurso - sob minha oéptica, suspendem o prazo - e concluir gue,
havendo precipitacdo, formalizando-se 0 recurso antes até mesmo de
julgados esses embargos, que esse recurso se mostre intempestivo. Existe
um detal he destacado pela Relatora: ela fez questdo de registrar que, apos a
publicacéo do acérdéo decorrente dos declaratérios, foi ratificado o recurso.
A SENHORA MINISTRA NANCY ANDRIGHI (relatora): Aquele recurso
eraintempestivo?

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: N&o era intempestivo,
porque ndo havia prazo em curso, pois estava, segundo a Optica
predominante, interrompido. Voto a partir da premissa langada. O efeito, a
eficacia dos declaratorios, é bilateral, porque sendo teriamos até que
compelir a parte contraria a fazer pré-julgamento desses embargos, para
saber se ocorrido ou ndo o fendmeno da interrupgdo, COmo quer a maioria,
ou o da suspensdo, conforme entendo, baseado no artigo 275 do Codigo
Eleitoral.

Tenho grande dificuldade em colocar as duas conclusdes sob 0 mesmo teto.
A primeira premissa diz respeito a que os declaratérios interromperam o
prazo para a interposi¢ao do recurso, e a segunda, a que é intempestivo o
recurso protocolado antes do exame dos embargos e é ratificado dentro dos
trés dias apés a publicacdo desse julgamento. Afasto a preliminar de
intempestividade do recurso especial eleitoral.

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI (presidente): A
tese de V ossa Exceléncia fica vencida neste ponto?

0 SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: Qua ponto?

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI (presidente): Na
guestdo da premissa, que Vossa Exceléncia empresta aos embargos de
declaragéo.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: Fico vencido quanto &
dualidade, se o efeito € suspensivo ou interruptivo, mas, com maior razéo,
se prevalece 0 entendimento segundo o qual os embargos declaratérios tém
aeficaciainterruptiva, ndo posso glosar esse recurso.

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI: Se houve a ratificacdo. Mas a
ratificagdo se deu tempestivamente apds o acorddo dos embargos
declaratorios, certo?

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: O Supremo tem exigido
essa ratificacao.

O SENHOR MINISTRO MARCELO RIBEIRO: Pelo que me parece, pela
divergéncia instaurada, os embargos de declaracéo foram opostos por uma
parte.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: Ent&o o efeito é bilateral,
Exceléncia

O SENHOR MINISTRO MARCELO RIBEIRO: A meu ver, parece que 0S
embargos de declaracdo, uma vez opostos, suspendem ou interrompem para
todos. No caso, interrompem.

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI: A ratificacdo se deu
tempestivamente do segundo acérddo. Ela é tempestiva e salva aguele
primeiro recurso.

O SENHOR MINISTRO ARNALDO VERSIANI: Eu sou amplamente
favoravel. Ja fiquei vencido juntamente com Vossa Exceléncia e com o
Ministro Marco Aurélio sobre ratificagcdo de recurso, mas como é possivel
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gue um recurso sgja intempestivo se ele foi interposto antes do prazo? N&o
consigo compreender.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: Sem perda de objeto,
porque poderiamos admitir o prejuizo caso providos os embargos de
declaragdo com a mudanca do quadro decisrio.

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI: Mesmo na linha da maioria da
gual faco parte no Supremo, gque entende que é extemporaneo o recurso
apresentado antes da publicacéo, havendo aratificagdo, ele estaria salvo.
VOTO (preéliminar - vencido)

O SENHOR MINISTRO GILSON DIPP: Senhor Presidente, rejeito a
preliminar.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO MARCELO RIBEIRO: Senhor Presidente, peco
vénia para acolher a preliminar, porque nunca tive davidas de que os
embargos de declaragdo interrompem o prazo paratodos.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: A Relatora ja evoluiu
guanto aisso, ou acolhe a intempestividade?

A SENHORA MINISTRA NANCY ANDRIGHI (relatora): Eu mantenho a
intempestividade.

O SENHOR MINISTRO MARCELO RIBEIRO: N&o tenho divida de que,
se uma parte interpds embargos de declaragcdo, o prazo néo flui para
ninguém.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO: O prazo & tnico.

O SENHOR MINISTRO MARCELO RIBEIRO: Na verdade, o que houve
foi um recurso precipitado, porque ndo havia ainda acorddo dos embargos
de declaracé@o, nem julgamento. Como, contudo, houve ratificacdo, estd em
conformidade com a jurisprudéncia da Corte. Com a devida vénia, conheco
do recurso.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO ARNALDO VERSIANI: Senhor Presidente, peco
vénia a Relatora para conhecer, porque entendo que o recurso, embora sgja
intempestivo por ter sido interposto antes do prazo, a ratificagéo oportuna
dentro do prazo sanou eventual vicio.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI: Senhor Presidente, acompanho
0 Ministro Marco Aurélio, pedindo vénia a eminente Relatora quanto ao
conhecimento.

VOTO (preliminar)

O SENHOR MINISTRO RICARDO LEWANDOWSKI (presidente):
Senhores Ministros, eu também acompanho a divergéncia, com a devida
vénia, para acolher a preliminar e considerar ratificado o recurso.

Ademais, o TRE/PA concluiu, assm como o defendente, pela presenca do
fumus boni juris alegitimar a concessdo da liminar naquela cautelar.

Entendeu a Corte Eleitoral paraense ser plausivel, para justificar a
concessao da medida liminar, a tese da impossibilidade de chamamento do vice-prefeito, para
compor com o prefeito alide da AIJE por captacdo ilicita de sufragio, apoés as alegacOes finais,
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sob pena de violagdo do artigo art. 47 do CPC, com a inclusdo do litisconsorcio passivo
necessario, somente depois de encerrado o prazo decadencial para o gjuizamento do feito.

De qualquer forma, como foi dado seguimento ao recurso especial
eleitoral do vice-prefeito Pedro Steiner, que dividia a mesma chapa de candidatura com o
prefeito Ubiratan Barbosa, este acabou sendo beneficiado pela concesséo da liminar, em

razdo daregrado art. 509[16] do antigo CPC, confor me fundamentacéo do TRE/PA.

Vé-se, portanto, que as decisdes proferidas pelo acusado ndo sdo
contraditorias, teratolégicas, infundadas, desarrazoadas ou desproporcionais €, mais que isso,
foram compartilhadas ndo apenas pelo TRE/PA, em julgamento unanime, mas também, em parte,
pelo TSE e pelo proprio Ministério Puablico Eleitoral, que considerou tempestivo 0 recurso
especial de Pedro Steiner.

Logo, as decisdes proferidas pelo magistrado per se ndo permitem a
conclusdo de que houve qualquer irregularidade.

O préprio MPF, em suas alegacdes finais, reconhece que o teor das decisdes
judiciais proferidas pelo desembargador Jodo Maroja, por si sb, ndo é suficiente para caracterizar

[17]

falta disciplinar, ou mesmo os crimes de corrupcéo passiva (art. 317-  ~, CP) ou concussao (art.

316281, CP).

Por ébvio, para se poder concluir que tais decisdes teriam sido proferidas
em troca de vantagem pecuniaria, faz-se necessério avaliar o contexto em que prolatadas.

Contudo, ao contrério do que defende o Parquet, o conjunto da prova néo
levaatal desfecho.

Do que consta do voto condutor da abertura do PAD e das alegagbes do
MPF, essas decisdes, aliadas a outros elementos de prova constantes dos autos, revelariam
corrupcao praticada pelo magistrado.

Todavia, essa conclusdo ndo encontra o suficiente amparo nos demais
elementos de prova colhidos neste processo administrativo disciplinar, a comecar pelos
depoimentos das testemunhasinquiridas.

Com efeito, a principa testemunha, Inocéncio Mértires Coelho Junior,
entdo advogado do proprio prefeito cassado de Chaves/PA, o Sr. Ubiratan Barbosa, que teria sido
beneficiado por uma decisdo do magistrado, € quem da inicio a toda a investigacdo conduzida
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contra o defendente por meio de e-mails enviados aos Procuradores da Republica Ubiratan
Cazetta e Daniel César Azevedo Avelino, conforme se |é do voto condutor da instauragdo do
PAD (Id 1095132).

No entanto, em seu depoimento, essa testemunha reconhece que tudo o
gue sabe a respeito das acusagdes imputadas ao magistrado e que foram por ele levadas ao
conhecimento do Ministério Publico selimitam amero “rumores’.

Outrossim, tal testemunha é categorica ao afirmar que “provas, fatos e
evidéncias ndo tem nenhuma’, alegando que nada presenciou pessoa mente e, indiretamente, nada
consegue confirmar.

E, em relacdo ao processo do Municipio de Chaves, a Unica afirmagdo que
Inocéncio Martires Coelho Junior faz é ade que foi advogado do prefeito Ubiratan Barbosa e, que
durante sua atuacdo no processo, seus pedidos foram sempre indeferidos. Disse, ainda, ter sido
obrigado a substabelecer o processo no qual representava o prefeito Ubiratan para outros
advogados, diante de pedidos para que se afastasse do caso, pois sua presenca estaria
“dificultando” o deferimento da liminar, tendo escutado do advogado da parte contréria que, apos
a sua saida do processo, “magicas’ comecaram a acontecer em favor do prefeito Ubiratan.

Inocéncio Méartires Coelho Junior - “(...) Todos os fatos que chegaram ao
seu conhecimento s80 rumores; seriam rumores de que teria ocorrido
pedido, de que teria sido solicitado vantagens; provas, fatos e evidéncias
nao tem nenhuma. (...) A disputa politica naquele Municipio (Chaves), era
muito intensa(...); ndo presenciou aligacdo realizada por Leonardo Maroja.
O que soube de Chaves foi por meio do advogado da parte diversa. Depois
da sua saida do processo (depois que 0 depoente substabeleceu); esse
advogado afirmou que ‘mégicas comegaram a surgir no processo’; todavia,

ndo afirmou que isso teria ocorrido em decorréncia de pagamento de
promessa (...). Confirma que fez a seguinte afirmacdo em depoimento
prestado a0 Sr. Rubens Rollo: ‘Que nada sabe sobre o pagamento de
dinheiro a0 Desembargador Maroja e seu filho'. Aduz gue tem apenas
versdes de pessoas que fizeram afirmacBes, mas ndo testemunhou, n&o
presenciou nada. Em relacdo a Chaves, o Unico fato que sabe advém do
relato de um advogado, no sentido que depois que o depoente substabel eceu
o feito, 0 processo passou a ‘ter magica (lds. 1627117 a 1627106).

Ocorre que tais suposi¢cdes ndo chegaram a ser comprovadas, indene de
duvidas, pelos elementos existentes nos autos.

Ao contrério, a partir dos relatos das testemunhas arroladas pela defesa,
observa-se a existéncia de certo desentendimento entre o advogado Inocéncio e alguns
magistrados do TRE/PA, inclusive o proprio acusado, desembargador Jodo Maroja.
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Nesse sentido, 0 advogado José Rubens Barreiros Ledo e o0 Juiz de Direito
Paulo Jussara, ambos Juizes Eleitorais do TER/PA a época dos fatos; e 0 analista judiciario do
TER/PA, Vespasiano Netto, relataram um histérico de acusaces feitas pelo advogado Inocéncio
contra Juizes daguele Tribunal. O juiz da 42 Vara Federa do Parg, que conduziu a inquiri¢do de
Inocéncio, inclusive, informou ao depoente sobre a existéncia de um inquérito em curso, naquele
6rgdo jurisdicional, contra sua pessoa, por conta de acusacOes feitas a magistrados (Id 1627107).

Confira-se, a proposito, trechos dos depoimentos das citadas testemunhas:

José Rubens Barreiros Ledo — (...) Em 2009 ou 2010, requereu a palavra
em uma sessao para comentar uma nota que saiu em um jornal dizendo que
0 TER estaria vendendo decisdes. Pediu, na ocasido, para que o Tribunal
tomasse providéncias, pois naguela publicacéo ndo foi citado nome, razéo
pela qual se dirigiu a todo o tribunal. Tem conhecimento de que quem
estava por tras dessa noticia era o advogado Dr. Inocéncio Martires Coelho
Junior. Tem conhecimento de que esse advogado se utiliza de expedientes
para acusar juizes eleitorais falsamente. Isso ocorreu em duas
oportunidades. A primeira, quando sua socia ocupou a cadeira de juiza
eleitoral. Em uma investigac&o fora da Justica Eleitoral, foi captada uma
conversa em que Inocéncio falava de uma negociagdo com um irméo dessa
juiza. I1sso rendeu, por parte dela, em uma representacdo perante o MPE. Na
segunda oportunidade, o fato se deu com o depoente. Entre o primeiro e o
segundo mandato, teve contra si uma impugnacdo que acredita tenha sido
feita por Inocéncio, por conhecer seu estilo de redacdo. Sobre as afirmacdes
feitas por Inocéncio nos e-mails encaminhados ao MPF, sO pode creditar
essas informacdes ao carater de Inocéncio. (...) O Dr. Inocéncio, embora
seja um advogado competente, ndo detinha um bom comportamento com os
juizes, em razdo de sua postura com os clientes. Segundo o depoente, para
se mostrar eficiente, é provavel que 0 advogado se utilizava de medidas néo

recomendadas, como, p. ex. , ho caso da socia do depoente, Inocéncio foi
gravado falando que teria negociado uma decisdo com o irmdo dela para

beneficiar o prefeito de Marabd Na época ela tomou as providéncias para
responsabiliz&lo. Lembra-se, ainda, de um terceiro caso envolvendo a Juiza
Zilda Pastana, em que Inocéncio também estaria envolvido. A indisposicao
de Inocéncio com o depoente se deu por conta de um processo em que o
depoente erarelator. O prefeito da cidade foi cassado na origem, o depoente
proferiu uma decisdo cautelar para manté-lo no cargo, e depois o Pleno do
TRE deu provimento do recurso contra a decisdo de cassagao, mantendo-se
o prefeito no cargo. Um dia apds o julgamento, o Deputado Federal de
Vladimir Costa, que era inimigo politico do candidato beneficiado com a
decisdo do Tribunal, afirmou em uma rédio local que por cinco minutos o
deputado ndo teria pego o carro que estaria trazendo os dinheiros para os
“homens de preto de Belém’. E Inocéncio, quando fez aguela impugnacéo,
citou esse fato, tentando emplacar que o depoente teria sido beneficiado.
Outro fato que ocorreu se deu em razdo de uma informagdo que estava
eguivocada no site do tribunal em relacéo a pessoa do depoente. Lembra-se,
ainda, de outro caso envolvendo Inocéncio e outro juiz do tribunal (lds.
1628011 a 1628008).
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Paulo Gomes Jussara Junior — (...) O advogado era por ele muito bem
tratado (pelo requerido), batia-se papo, até porque Maroja ingressou no
Tribunal pelo quinto, vaga da OAB; que talvez 0 Desembargador possa ter
sido mal interpretado. O advogado Inocéncio Martires era brigado com toda

a Corte. Chegou quase as vias de fato com um Desembargador; ndo era

benquisto na Corte; 0 Unico com quem ele falava, e muito pouco, eracom o
depoente. Ouviu dizer gue esse advogado mandava e-mails até com certa

intimidade a membros do Ministério Pablico, contra pessoas que atuavam
no TRE. (Ids. .1628013 a 1628012)

Vespasiano José Rubim Nunes Neto - (..) Era _comum haver

desentendimento entre o Advogado Inocéncio Martires e membros do TRE.

Ele era bem atuante no tribunal e, de repente, deixou de atuar no T
TRE (1ds.1628007 a 1628005)

Alias, o proprio motivo da saida do advogado Inocéncio do processo do
prefeito Ubiratan afigura-se controverso. Segundo a testemunha de defesa, o advogado Sabato
Giovani Megale Rosseti, que assumiu o processo de Chaves/PA, no lugar de Inocéncio, este teria
sido retirado do caso pelo seu cliente, o Partido do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB),
por conta da perda de um prazo processua no qual teriaincorrido. Confira:

Sabato Geovane Rosseti— (...) Pode atribuir esses episddios ocorridos em
2010 ao fato de Inocéncio Méartires ter sido preterido em um processo em
que perdeu um prazo processual, referente ao Municipio de Chaves, fato
que se tornou publico. Sabe que Inocéncio ficou muito incomodado com
esse fato, apds o0 que sempre que o depoente atua em um processo ele
‘entra’ . Inocéncio Martires sempre fez fuxicos no Tribunal. Acredita que
todos esses fatos sdo da imaginacéo de Inocéncio, pois, p. ex., em relagdo a
S80 Miguel do Xingu, embora ele fale de uma liminar, ndo houve deciséo
alguma. Inocéncio se sentiu preterido pelo fato do depoente ter sido
advogado do PMDB nas eleicfes de 2010. (...) JAamoveu medidas judiciais

contra 0 Sr. Inocéncio Martires, nas searas civel e crimina (Ids. 1628004 a
1627999).

Em suma, do relato da testemunha de Inocéncio Martires Coelho, portanto,
ndo se extral a comprovagdo da imputagdo que recai sobre o acusado, no sentido de que teria
recebido vantagem pecuniaria para proferir as decisdes judiciais.

De outro lado, a testemunha André Luiz Filo-Crefo Garcia da Fonseca, a
época dos fatos Juiz de Direito que também atuava na Zona Eleitoral da Comarca de Chaves/PA,
arrolada pela acusacéo ao argumento de que teria recebido uma ligagéo do acusado para fazer
cumprir a liminar por ele deferida, que reconduziu o prefeito Ubiratan ao cargo, inquirida no
presente PAD, ndo confirmou a ocorréncia de tal fato. Disse apenas ndo se lembrar de ter
recebido tal ligagdo, embora ela possater ocorrido (Ids. 1627061 a 1627063).
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Segundo a acusacdo, o fato de o defendente poder ter ligado para a
testemunha para fazer cumprir sua decisdo seria um indicativo de que ele teria um interesse
especial no seu cumprimento.

Ocorre que tal inferéncia, para além de ndo ter ficado provada estreme de
duvida, sgja porque a testemunha n&o foi capaz de confirmar tal ligagdo, seja porque ndo ha
nenhuma outra prova de sua existéncia, ainda que efetivamente tivesse ocorrido, ndo seria
circunstancia suficiente para se concluir, com a necessdria seguranca, que o acusado teria
negociado aquela decisdo.

Registre-se, ainda, que as demais testemunhas ouvidas sobre os fatos
relativos ao processo eleitoral de Chaves/PA (Kelly Vasconcelos da Silva, Vaéria Foro da Silva,
Carmen Eunice Lima de Brito, Claudete Espindola Rodrigues, Jocelito Rocha Barbosa e Luiza
Vasconcelos), aém de ndo possuirem a necessaria isen¢do - uma vez que, na condicdo de
funcionarios contratados da Prefeitura de Chaves/PA e apoiadores do candidato Benjamin Neto
(segundo colocado nas eleicbes municipais), poderiam perder seus cargos € empregos caso
Ubiratan Barbosa fosse mantido como prefeito do mencionado Municipio - no que toca a
acusacdo de venda de decisdes, foram claras ao afirmar que tudo o que sabem acerca dos fatos
imputados ao acusado ndo passa de boatos e de “ouvir dizer”.

Quanto a este ponto, seguem os depoi mentos:

Kelly Vasconcelos da Silva- Nos anos de 2009 e 2010 residia no Municipio
de Chaves e trabalhava na Secretaria de Saide do municipio. Sobre os fatos,
jahavia prestado depoimento no Tribunal (...). Estava no TRE/PA no diada
sessdo de julgamento do processo de Chaves (...). Havia uma certeza de que
o prefeito Birdo seria reintegrado ao cargo, naquele julgamento. Conhece
Vanderlei Barbosa, irméo do prefeito de Chaves. Apoiava o candidato que
ficou em segundo lugar nas eleices. Na sessdo havia, também, pessoas
apoiando o segundo colocado nas eleigdes. O advogado do Prefeito Bira
Barbosa (Birdo), era Inocéncia Mértires. O que motivou o abaixo-assinado
dos servidores contra o prefeito Ubiratan (Bir&o), foi o atraso no pagamento
dos saléarios, bem como o fato dele ter sido reconduzido ao cargo (...). N&o
sabe informar se os funcionarios receberam seus salérios. N&o sabe dizer
quem lhe afirmou que 0 requerido negociava decisdes; ouviu esse
comentario no dia da sessdo (...). As pessoas que eram proximas ao
Benjamim (segundo colocado nas eleigdes), que Ihes avisavam das datas de
julgamento do processo. Nao pode afirmar com certeza de que houve venda
de sentenca/decisdo; ndo tem provas. No momento, esta desempregada.

Conhecia a esposa do candidato Benjamim. E filiada ao Partido dos
Trabalhadores (PT). la a0 TRE com sua mée e outros funcioné&rios da

prefeitura. Sua mée foi exonerada com a reintegracdo de Bir&o no cargo.
Durante a sessdo, estava prOxima a pessoas vinculadas ao candidato
Benjamim. N&o sabe dizer quem dessas pessoas falou que a sentenca havia

sido vendida. Uma dessas pessoas falou que ‘j& estava certo, que Birdo iria
ganhar’ (lds. 1627064 a 1627066, 1627068, 1627067 e 1627069).
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Valéria Foro da Silva-Na época dos fatos, estava em Chaves trabalhando
para no governo de Benjamim Neto. O depoimento prestado na Policia
Federal referiu-se ao julgamento realizado no TRE/PA. Nesse julgamento, 0

candidato Benjamim pretendia retornar a prefeitura, ao passo que o prefeito
Bir&o objetivava permanecer no cargo. Havia uma situacéo de ‘vai e vem,

entra e sai de governo’. Havia vérias pessoas manifestando-se a favor de
Bir&o. Durante essa sesséo, houve um comentério de que o Sr. Maroja havia
recebido uma guantia em dinheiro. N&o soube dizer quem fez o comentario.
SO escutou esse comentario no julgamento mesmo (ndo ouviu 0 comentario
na cidade de Chaves). Nessas ocasifes ‘ sempre aparece muito, fala-se uma
coisa, fala-se outra’. No dia do julgamento estava acompanhando
Benjamim. Tinhainteresse de que Benjamin voltasse para a prefeitura, pois

trabalhava na equipe dele. Os comentérios em desfavor do requerido
ocorreram na antessala. Estava proxima ao Sr. Joselito e a senhora Carmen

(...)N&o tem certeza que houve venda de sentenca, ndo tem qualquer prova;
fez essa afirmacdo perante a Policia Federal porgue naquela época
‘estavamos muito na flor da euforia’, pois ‘queriamos aquilo’. Nao
mentiu no depoimento perante a Palicia Federal. N&o se recorda como se

deu esse depoimento. N&o sabe afirmar se o prefeito Ubiratan pagou o valor
discutido em Acédo Civil Puablica, referente ao FUNDEB. Ouviu a

testemunha Carmen falando sobre a venda de sentenca, durante o

julgamento. Foi aleatoriamente. ‘Chegou a noticia e nds comecamos a
comentar’. N&o sabe 0 que € uma acdo cautelar, umaliminar e ndo conhece
0 trémite processual. Nas audiéncias sempre havia pessoas ‘ dos dois lados'.
N&o viu o filho do desembargador no julgamento, ndo o conhece, apenas
ouviu dizer que a sentenca estava vendida. Esse comentério foi feito pelos
correligionérios do Sr. Benjamin. N&o recebeu orientacdo de como depor (
Ids. 1627070 a 1627071).

Carmen Eunice Lima de Brito- (...). N80 estava presente a sesséo que
julgou a cautelar concedida. O advogado de Bira Barbosa era o Sr.
Inocéncio Mértires Coelho. No dia do julgamento, em 24 de novembro,
Bira Barbosa estava no cargo de prefeito. Na época, trabalhava em Belém,
estava no julgamento por curiosidade; ndo estava apoiando ninguém; era
funcionéria da prefeitura de Chaves, contratada pelo Sr. Benjamin. Como
eram funcionérios contratados por Benjamim, foram ao julgamento para

apoia-lo. Se o candidato Benjamin ‘ganhasse’, a depoente trabalharia na
prefeitura; como o julgamento lhe foi desfavoravel, acabou perdendo o

emprego. ‘Quem que ndo quer preservar 0 seu emprego? . N&ao é verdade a
afirmacao de Valéria de que foi a depoente quem falou que a sentenca
teria sido vendida. N&o sabe quem fez essa afirmacéo; ouviu dizer. Nao
tem certeza de que a sentenca foi vendida, apenas repetiu 0 que ouviu,
0 que 0 povo estava falando. Nao sabe dizer se houve desvios no
FUNDEB. O desembargador Maroja ndo votou no julgamento de 24 de
novembro (...). (- Ids. 1627073 a 1627075 e 1627077).

Claudete Espindola Rodrigues- No ano de 2010 acompanhou o julgamento
do processo relativo a Chaves, no TRE/PA; estava acompanhada de cinco
pessoas. O julgamento tratava da cassagéo do mandato de Ubiratan Barbosa
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(...). O advogado do prefeito era o Sr. Inocéncia Mértires. No julgamento
nao ouviu nenhum comentario de que o prefeito Bira Barbosa teria
comprado uma decisdo do TRE; ouviu comentarios depois; ndo soube
dizer quem falou; ‘0 Municipio de Chaves inteiro falou’. Aquela época,
afirmou gue ndo apoiava nenhum candidato. Foram assistir ao julgamento
por convite de pessoas de Chaves, tais como o prefeito Benjamim, a esposa
dele e os advogados. Na época dos fatos, era servidora efetiva da prefeitura
de Chaves; exercia a fungcdo de agente administrativo. Estava apoiando 0

prefeito Benjamim, pois gostaria que ele permanecesse no cargo. Foi em
todas as audiéncias que ocorreram no TRE (...). (- Ids. 1627096 a 167090).

Joselito Barbosa- Esteve presente em dois julgamentos ocorridos no
TRE/PA. Foi convidado por amigos. A época era servidor contratado da
prefeitura. Confirma o depoimento prestado no MPF, no sentido de que (...)

ouviu falar que o prefeito de Chaves teria pago cerca de um milh&o de reais

para se manter no poder; que SO ouviu comentarios de municipes nao
ligados aos candidatos; que o desembargador Maroja sempre desconversava

sobre a pauta de julgamento. Sobre essa afirmacdo, aduziu que ndo teve
contato com Maroja, ficou sabendo por comentarios de pessoas. Esclareceu,
ainda que, como ndo tinha vinculo estavel com 0 Municipio, logo que Bir&o
assumiu o cargo foi afastado; gue enguanto protestavam em frente ao
TRE/PA sobre a liminar que ndo era julgada, 0 Desembargador Maroja
parou com o veiculo oficial, baixou o vidro do carro e balancou a cabeca
negativamente, mostrando claramente que ndo concordava com aquela
manifestacdo. Que ao adentrar no TRE/PA, o Presidente |he questionou
perguntando se as pessoas presentes seriam de Chaves, informando
veementemente gque ele ndo trabalhava sob pressdo. Sobre essa afirmacéo,
apenas ouviu dizer que o Desembargador Maroja teria falado que ndo

trabalhava sob pressdo; que trés dias antes do julgamento da liminar o Dr.
José Beltrdo Pinho comentou com o depoente que esteve no Gabinete do

Presidente do TRE e viu a Sra. Vera Lucia Barros, que era parte no
processo cautelar (esposa do prefeito Birdo), a qual lhe falou: ‘oi Pinho,
tudo bem? Queria lhe falar que o Birdo vai terminar 0 mandato dele. Sobre

essa afirmacdo, esclareceu em juizo que apenas soube desse comentario por
outras pessoas; que antes do julgamento no TRE o prefeito demonstrou
certeza de que ndo sairia mais do cargo em reunido com o funcionério
Valdo. Sobre essa afirmacéo, esclareceu ndo ter contato com Valdo e que
estainformac&o Ihe foi passada por outras pessoas; que na cidade de Chaves
ja se sabia que 0 julgamento estava ganho, pois em reunido realizada na
comunidade denominada ‘ Canivete’, uma professora relatou que era para as
pessoas ficarem despreocupadas, pois 0 Presidente do TRE havia entrado
em contato com o Bir&o antes do julgamento relatando que ele iria ficar no
cargo. Sobre essa afirmacéo, de igual modo, esclareceu que néo soube disso
diretamente da professora, mas sim de comenté&rios de municipes; que as
pessoas iam a0 TRE para acompanhar o julgamento do processo toda
semana, durante um més, e como o julgamento era extra pauta, nunca
sabiam se 0 processo iria ou ndo ser julgado. Sobre essa afirmagéo, néo
soube dizer quem falou que o julgamento seria extra pauta. Afirmou, ainda,
gue no dia do ultimo julgamento havia pessoas no TRE partidarias dos dois
lados; que para surpresa, no dia 15, dia do julgamento, havia mais de 200
pessoas com camisa e nome do Santo S&o Sebastido — padroeiro da vila
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onde Bir&o nasceu, apoiando o candidato Birdo; que acharam estranho tais
pessoas aparecerem por la no dia do julgamento e gque isso s6 poderia ter
ocorrido por conta da ligagdo do Presidente do Tribunal para o prefeito.
Sobre essa afirmagdo, novamente, apenas ouviu dizer que essas pessoas

teriam sido avisadas. Esclareceu ser parente de Birdo. Inicialmente foi Birdo

quem lhe contratou para ser encarregado do barco do Municipio. Foi
mantido no cargo por Benjamim. O grupo que ia as sessdes apoiar o

prefeito Benjamim era aproximadamente dez pessoas (Valéria, Carmen,
Luiza, Carla, Valdete, Vanderleia), todas servidoras contratadas pelo
Municipio. Os fatos que acabou de confirmar, referentes ao depoimento
prestado no Ministério Pdblico, sdo oriundos de comentérios de pessoas
desse grupo; que Vaéria e Luiza lhe falaram; que diante disso, saiu
comentando essas afirmacdes para outras pessoas, embora ndo tivesse

certeza de que a decisdo foi efetivamente negociada; que o comentario era
de que o prefeito teria pago um milhdo de reais pela compra da decisao.

N&o soube afirmar exatamente 0 que estava sendo decidido nesse

julgamento citado no depoimento prestado ao MPF, se medida cautelar ou

recurso eleitoral, contudo, acredita que era o julgamento de cassacdo do
prefeito Ubiratd. Esclareceu que eram 0s advogados gue representavam o

prefeito Benjamim quem |hes avisavam sobre os julgamentos; que no diado
julgamento no TRE Bira Barbosa (Bir&o), ainda era prefeito; ndo sabe quem
foi o juiz que concedeu essa liminar; que embora o julgamento n&o tivesse
constado em pauta, foram avisados que iria ocorrer. (lds. 1627089 a
1627085).

Luiza Vasconcelos da Silva - Na época dos fatos, era Secretéria de

Educacéo do Municipio de Chaves. A afirmacéo de que se teria sacado um

milh&o de reais da conta da prefeitura para comprar uma decis&o liminar no
TRE em favor do prefeito Ubiratd era feita por servidores, que em

muni cipios pequenos, as pessoas falam muito; que ouviu falar que 0 Biréo e

a Vera teriam dito que a liminar ja estava providenciada; que depois que
Birdo retornou a prefeitura, houve sagues indevidos; que ndo pode precisar

datas. N&o pode afirmar que esses saques se destinaram ao pagamento de

decisdo judicial. Afirmou que tudo que aconteceu no TRE foi ‘muito
estranho’, pois: i) tinha dificuldade de acesso ao Tribunal, diferentemente
dos correligionarios de Biréo (...); iv) o fato do mesmo tribunal que cassou
Bir&o ter dado uma liminar favoravelmente a ele, cinco meses depois, para

manté-lo no cargo. N&o pode afirmar se o requerido recebeu dinheiro. N&o

pode precisar se houve saqgue de um milh&o, sabe apenas que foram feitos
sagues, sem, contudo, poder precisar a destinacdo desses recursos. N&o

pode afirmar que esses recursos do FUNDEB foram destinados ao

desembargador Maroja. Esclareceu, ainda, ser servidora publica do Estado;

que naguelas eleices estava apoiando Benjamim; que ficava sabendo dos
julgamentos no TRE por publicactes, pela internet; que por volta de maio

de 2010 assinou um abaixo-assinado contra o prefeito Bira Barbosa. Esse
abaixo-assinado so surgiu em maio de 2010 porque dia 30/4/2010 o Bir&o
conseguiu uma liminar no TRE/PA, e ndo poderia ficar calada diante de
uma situacdo que entendesse como indevida; que ndo tem conhecimento
juridico (...). Perguntada sobre a dificuldade de entrar no Tribunal e essa
afirmacdo de que o grupo que estava no Tribunal era grande, afirmou que
ndo teve dificuldades de ingressar no tribunal, porém, outras pessoas
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tiveram; que o0 que sabe sobre 0s comentarios em Chaves é de ‘ouvi dizer’,
ndo sabendo informar quem teria feito esses comentérios;, que como
Secretéria de Educacdo, ndo tomou qualquer atitude sobre a suspeita de
sagues indevidos do FUNDEB, mas soube que o Municipio tomou. N&o
soube informar qual foi o deslinde do processo. Nada sabe sobre qual quer
outro municipio do Para. Foi Secretéria nos dois Governos. Quando deixou
de ter cargo no Municipio, rompeu politicamente com o prefeito Birdo. Era
filiada ao partido de Benjamim. A maioria das pessoas que iam ao TRE

eram filiadas ao partido de Benjamim. Quando Benjamim saiu da

prefeitura, ocupava o cargo de Secretaria da Educacdo. Na sua 6tica, 0 Sr.
Benjamim representava ser 0 candidato mais adequado. (Ids. 1627129 a

1627126).

Ademais, ndo foi encontrado qualquer contato telefénico do defendente
com os politicos de Chaves/PA (Ubiratan, Pedro Steiner e Vera LUcia), SGo Miguel do Guaméa
(Vildemar Rosa Fernandes), Dom Eliseu (Joaquim Nogueira Neto), Bujaru (Maria Antonia da
Silva Costa) e Sdo Félix do Xingu (Anténio Paulino da Silva e Rosana Cristina Soares de
Azevedo Pereira), tal como consignou o0 MPF em suas alegacdes finais.

Corrobora essa circunstancia a pericia contratada pelo proprio acusado (Ids.
1095113 e 1095114), sobre registros de chamadas realizadas e recebidas pelos numeros
telefonicos de propriedade do acusado e de seu filho, Leonardo Maroja, para nimeros de telefone
pertencentes aos anteriormente citados politicos paraenses, a qual teve por base o materia
resultante do afastamento do sigilo telefénico determinado pela Exma. Sra. Ministra Laurita Vaz,
do Superior Tribunal de Justica.

Outrossim, do cotejo do material probatério até aqui examinado com o
Relatorio de Andlise 88/2014, do MPF (Id. 1886233), acerca do sigilo bancario e fiscal do
acusado, também ndo é possivel concluir pela existéncia da falta funciona a ele imputada.

Com efeito, referido documento da conta de que a soma dos depésitos e a
transferéncia eletronica disponivel, creditados na conta corrente do desembargador do TJPA, no
ano de 2010, administrada pelo Banco do Brasil S/A, totalizaram R$ 60.355,22.

Portanto, o valor encontrado, além de compativel com os rendimentos do
desembargador que atuava tanto no TJPA quanto no TRE/PA — que, segundo o mesmo relatorio,
totalizaram R$ 355.540,78 no ano dos fatos (R$ 88.977,35 provenientes do TRE/PA e R$
266.563,43 do TJPA), sdo bem inferiores aos valores referidos pel os boatos em que se sustenta a
acusacdo, segundo a qual, sd no Municipio de Chaves, 0 acusado teria recebido a quantia de R$
1.000.000,00.

As circunstancias indicadas pelo relatério ministerial de que haveria um
depdsito, no valor de R$ 20.000,00, na conta corrente do magistrado, sem identificagcdo do
depositante, na data de 12/5/2010, proxima daguela em que a decisdo judicial questionada teria
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sido proferida (30/4/2010), por si sO, ndo permite concluir que esse dinheiro seria oriundo de
propina.

Como dito, além de o valor estar aquém do indicado nos boatos, ndo é
movimentacdo incompativel com verba oriunda dos subsidios de desembargador que tinha
atuacdo tanto no TJPA quanto no TRE/PA.

Tanto assim que o0 MPF, em aegacfes finais, igualmente concluiu ndo ser
possivel comprovar, por transacéo bancaria, que a prefalada decisdo cautelar tenha sido objeto de
negociacdo. Destaca-se que o0 Parquet sequer fez mengdo a este laudo em suas alegacOes finais
(Id. 1886218)

Desse modo, a vista da decisdo judicial mencionada, em cotejo com as
provas documental, testemunhal e técnica produzidas nos autos, pese embora a presenca de
indicios, forcoso concluir serem estes insuficientes a confirmar, com a necessé&ria seguranca, a
existéncia da alegada infracdo disciplinar em face do magistrado.

1.2. Da decisdo referente ao Municipio de Sdo Miguel do Guaméa/PA.

Consta do voto condutor de abertura do presente PAD aimputagdo de ter o
desembargador Jodo Maroja, supostamente, por interferéncia de seu filho, recebido vantagem
pecuniéria para proferir decisdo judicial, agora, em favor do prefeito Vildemar Rosa Fernandes,
do Municipio de Sdo Miguel do Guamé&/PA.

Confira-se, neste particular, excerto do voto do entdo Corregedor Nacional
de Justica, Ministro Francisco Falcéo:

Ora, por obvio, tdo somente a prolacdo de uma decisao coincidente com os
interesses de quem quer gue seja ndo € suficiente, por si sO, a deflagracéo
de um procedimento correcional. Entretanto, quando tal decisdo se da
exatamente como previamente apregoado no municipio e, também, em
aparente conflito com a legislacéo de regéncia (no que diz respeito ao
condicionamento dos efeitos da sentenca ao seu transito em julgado),
tudo isso aliado a robustas provas da interferéncia do filho do prolator da
decisdo, configura-se uma conjuncdo de fatores, que apontam para a
existéncia de desvios disciplinares.

Ressalta-se que ndo se esta fazendo qualquer juizo de valor em relacéo ao
contelido da decisao judicial, pouco importando se foi ou ndo mantida pelo
Colegiado ou pela Corte Superior. Importa, sim, ressaltar, que tais
decisbes atenderam os interesses de partes que estdo sendo acusadas de
terem-nas negociado.

No entanto, a efetiva ocorréncia dessa infracdo disciplinar também néo
restou comprovada nos autos estreme de divida.
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Igualmente, o contelido da decisdo questionada, por si sd, ndo € bastante
para provar a suposta prética de corrupgdo, na medida em que ndo se verifica qualquer
teratologia, manifesta despropor¢ao ou irrazoabilidade.

Com efeito, a decisdo em objeto diz respeito a A¢do de Impugnacéo de
Mandato Eletivo (AIME), ajuizada pela Coligacéo “Unidos por um Guama Decente para nossa
Gente” contra Vildemar Rosa Fernandes e Raimundo Monteiro Freitas, respectivamente prefeito
e vice-prefeito eleitos no Municipio de Sdo Miguel do Guama/PA, nas elei¢bes de 2008, por
suposta prética de conduta vedada e abuso de poder politico, consubstanciados na doagdo de um
Onibus a lgreja Assembleia de Deus, em 12/7/2008 (1d 1095101).

A AIME foi julgada procedente para cassar 0 mandato dos politicos
referidos, contudo, determinou-se que s6 produziria efeitos quando do trénsito em julgado. Dai
recorreram tanto os vencidos quanto a parte autora (Recurso Eleitoral Ordinario 4602).

Os autores ingressaram, ainda, com a A¢do Cautelar 480755, com pedido
liminar, para dar eficaciaimediata a sentenca que cassou 0 mandato dos referidos politicos, o que
foi indeferido pelo TRE/PA. N&o consta ter sido concedida nenhuma decisdo liminar em favor do
prefeito Vildemar Fernandes.

Ao final, foi negado provimento aos recursos eleitorais dos politicos
condenados, como segue:

ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO. CONDUTA
VEDADA. ABUSO DE PODER POLITICO. CARACTERIZACAO.
MANDATO ELETIVO. CASSACAO. EXECUCAO IMEDIATA

1. A conduta estampada na exordial pode, a um so tempo, render ensanchas
a sua visualizagado sob as nuances da Lel n° 9.504/97, como também sob a
égide da Lei de Inelegibilidades (abuso de poder econémico/politico,
corrupcdo ou fraude). In casu, a aguisicdo e entrega de bem publico
municipal a entidade religiosa, dia 12 de julho de 2008, no fervor do
processo eleitoral, em ato solene perfectibilizado em via publica, com
participacgéo direta e indireta do recorrente na consecucéo do ato, maltrata
ndo s a isonomia que deve imperar entre os candidatos, como também tem
o0 potencial (probabilidade) conddo de alterar os rumos da eleicéo, pelo que
duvidas ndo hé acerca daincidéncia de conduta vedada e abusiva.

2. Prova pré-constiuida colhida em sede de AIJE, cujos fatos foram
novamente valorados e confirmados em sede de AIME, sendo de mister a
cassacdo imediata dos mandatos dos recorrentes, tdo-logo ocorra a
publicacéo do acérdéo pertinente.

3. Recurso de Vildemar Fernandes e Raimundo Freitas negado

provimento; recurso da Coligacdo Unidos Por Um Guamé Decente Pra

Nossa Gente provido. (Grifo nosso)
(Recurso Eleitoral n° 4602, Acordao n° 22990 de 20/07/2010, Relator(a)

DANIEL SANTOS ROCHA SOBRAL, Revisor(a) RICARDO FERREIRA
NUNES, Publicacdo: DJE - Diério da Justica Eletronico, Tomo 128, Data
26/07/2010, Pagina 2)
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Em seguida, Vildemar Fernandes ingressou com recurso especia eleitoral,
cujo seguimento foi deferido pelo ora processado, desembargador Jodo Maroja.

Na oportunidade, o acusado também deferiu pedido liminar na Acéo
Cautelar 1451-18, para conceder efeito suspensivo ao recurso.

No entanto, néo se infere tenha tal decisdo sido teratol 6gica por incoeréncia
com as circunstancias do caso ou com alegislacdo de regéncia, pois, do que se extrai dos autos, a
AIME foi interposta com fundamento em conduta vedada e abuso do poder politico, enquanto
gue esse tipo de acdo eleitoral possui outros fundamentos, quais sejam, abuso de poder
econdmico, corrupcao ou fraude. Nesse sentido, ajurisprudénciao TSE:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE IMPUGNACAO. MANDATO
ELETIVO. TRANSFERENCIA. RECURSOS PUBLICOS. UNIAO
FEDERAL. MUNICIPIO. REALIZACAO. OBRA PUBLICA.
DESCABIMENTO. CONDUTA VEDADA. INCIDENCIA. ART. 224 DO
CODIGO ELEITORAL. PREJUDICIALIDADE.

1. A AIME tem objeto restrito e destina-se a apuracdo do abuso do

poder econémico, corrupcao e fraude e ndo a apreciacdo de conduta
vedada.

2. Recursos providos.

3. Prgjudicialidade do recurso cujo objeto era a aplicacdo do art. 224 do
CE. (Recurso Especial Eleitoral n° 28007, Acérddo de 27/05/2008,
Relator(a) Min. JOSE GERARDO GROSSI, Relator(a) designado(a) Min.
MARCELO HENRIQUES RIBEIRO DE OLIVEIRA, Publicagcdo: DJE -
Diario da Justica Eletrdnico, Tomo 110/2008, Data 23/09/2008, Pagina 19
RJTSE - Revista de jurisprudéncia do TSE, Volume 19, Tomo 3, Pagina
145)

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNACAO DE
MANDATO ELETIVO. § 10 DO ARTIGO 14 DA CONSTITUIC,AO
FEDERAL: CAUSAS ENSEJADORAS.

1. O abuso de poder exclusivamente politico ndo dé ensejo ao
ajuizamento da acdo de impugnacédo de mandato eletivo (8 10 do artigo
14 da Constituicdo Federal).

2. Se 0 abuso de poder politico consistir em conduta configuradora de
abuso de poder econdmico ou corrupcéo (entendida essa no sentido
coloquial e ndo tecnicamente penal), € possivel 0 manejo da acdo de
impugnacéo de mandato eletivo.

3. Ha abuso de poder econémico ou corrupcao na utilizagdo de empresa
concessionaria de servigo publico para o transporte de eleitores, a titulo
gratuito, em beneficio de determinada campanha eleitoral.

Recurso desprovido. (RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 28040,
Acdrdéo de 22/04/2008, Relator(a) Min. CARLOS AUGUSTO AYRES DE
FREITAS BRITTO, Publicagdo: DJ - Di&rio da Justica, Volume 1, Data
1/7/2008, Pagina 8 RJTSE - Revista de jurisprudéncia do TSE, Volume 20,
Tomo 1, Data 22/4/2008, Pagina 249)
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Posteriormente, essa acdo cautelar perdeu seu objeto, em razéo do transito
em julgado da outra acdo eleitora (AIJE 446/2008), sendo cassado 0 mandato do referido
prefeito. E o aludido recurso especial eleitoral interposto por Vildemar recebeu decisdo do
Ministro Aldir Passarinho, que corroborou o posicionamento do magistrado requerido, como se
pode conferir:

“Trata-se de recurso especial interposto por Vildemar Rosa Fernandes,
prefeito eleito no Municipio de Sdo Miguel do Guama/PA nas elei¢cdes de
2008 contra acordao do e. Tribunal Regional Eleitoral do Para assim
ementado:

"ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO. CONDUTA
VEDADA. ABUSO DE PODER POLITICO. CARACTERIZACAO.
MANDATO ELETIVO. CASSACAO. EXECUCAO IMEDIATA.

1. A conduta estampada na exordial pode, a um s6 tempo, render ensanchas
a sua visualizagado sob as nuances da Lel n° 9.504/97, como também sob a
égide da Lel de Inelegibilidades. In casu, a aquisi¢cdo e entrega de bem
publico municipal a entidade religiosa, dia 12 de julho de 2008, no fervor
do processo eleitoral, em ato solene perfectibilizado em via publica, com
participacéo direta e indireta do recorrente na consecucéo do ato, maltrata
nao sO a isonomia que deve imperar entre os candidatos, como também tem
o0 potencial (probabilidade) conddo de alterar os rumos da eleicéo, pelo que
duvidas ndo h& acerca da incidéncia de conduta vedada e abusiva.

2. Prova pré-constituida colhida em sede de AIJE, cujos fatos foram
novamente valorados e confirmados em sede de AIME, sendo mister a
cassacdo imediata dos mandatos dos recorrentes, tdo-logo ocorra a
publicacéo do acérdéo pertinente.

3. Recurso de Vildemar Fernandes e Raimundo Freitas negado provimento;
recurso da Coligacdo Unidos por um Guama decente pra nossa gente
provido"

Alega o recorrente, em sintese:

a) violagdo ao art. 14, 8§ 10, da Constitui¢do Federal, aduzindo que a AIME
ndo pode ser utilizada para apurar suposto abuso de poder politico e conduta
vedada, como ocorreu no caso, mas tdo somente nos casos de abuso de
poder econémico, corrupcao ou fraude;

b) aplicacéo indevida do art. 14, 8 10, da Constituicdo Federal ao caso, pois
n&o houve abuso de poder econémico, corrupcdo ou fraude. Sustenta que a
entrega de 6nibus a Igreja Assembléia de Deus do municipio configurou
apenas 0 cumprimento de obrigacdo pré-constituida, oriunda de convénio
assinado em 28.5.2008 e cujo repasse de recursos ocorreu em 5.7.2008,
antes do periodo vedado;

C) violagdo ao art. 73, 8 10, daLei n°9.504/97 e negativa de vigéncia ao art.
5° LV, da Constituicdo Federal, por ter o TRE/PA aplicado penalidade de
cassacao do registro pela suposta conduta vedada prevista no art. 73, 8 10,
dalLei n°9.504/97 sem previséo legdl;
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d) a cassacdo do registro do recorrente violou o principio da
proporcionalidade e da razoabilidade, decorrentes do devido processo legal
substantivo (art. 5°, L1V, da Constituicéo Federal).

Aponta a existéncia de dissidio jurisprudencia quanto ao mérito e com
relacdo ao descabimento de AIME para apurar suposto abuso de poder
politico e conduta vedada.

Relatados, decido.

Trata-se, na origem, de agdo de impugnacdo de mandato eletivo - AIME -
gjuizada pela Coligacéo Unidos Por um Guama Decente Pra Nossa Gente
contra Vildemar Rosa Fernandes e Raimundo Monteiro de Freitas,
respectivamente prefeito e vice-prefeito eleitos no Municipio de Sdo Miguel
do Guama nas elei¢bes de 2008, por suposta prética de conduta vedada e
abuso de poder politico, consubstanciados na doagdo de um énibus a lgreja
Assembléia de Deus no dia 12.7.2008.

O juizo eleitoral julgou procedente a agcdo e, com fundamento no art. 14, §
10, da Constituicdo Federal, cassou o0 registro de Vildemar Rosa e
Raimundo Monteiro de Freitas. Além disso, decretou a inelegibilidade de
Vildemar Rosa para as elei¢cdes que se realizassem nos trés anos seguintes
ao pleito (art. 15,1, "d" da L C n° 64/90).

Vildemar Rosa e Raimundo Monteiro recorreram, entéo, ao e. TRE/PA,
gue negou provimento aos recursos nos termos da ementa transcrita.

Contra esse acordao Vildemar Rosa interpds 0 presente recurso especial, no
qual alega, inicialmente, violag&o ao art. 14, 8§ 10, da Constituicéo Federa
ao fundamento de inadequacéo da via eleita.

De fato, assiste razdo ao recorrente, porquanto a AIME nédo é o
instrumento processual adequado para apurar conduta vedada e abuso
do poder palitico.

Na espécie, os fatos narrados na peticdo inicial da AIME néo se
enquadram em nenhuma das hipo6teses de cabimento da acdo de
impugnacdo de mandato eletivo, quais sejam: abuso de poder
econémico, corrupcdo ou fraude, conforme prevé o art. 14, § 10, da

Constituicdo Federal.
A doacdo de um Unico 6nibus a entidade religiosa poderia configurar, em

tese, a conduta vedada previstano art. 73, 810, daLei n°9.504/97, ou ainda,
por hipétese, abuso de poder politico. Nesse contexto, a jurisprudéncia
desta c. Corte é pacifica quanto ao descabimento de acéo de impugnacéo de
mandato eletivo:

RECURSO ESPECIAL ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNACAO DE
MANDATO ELETIVO. § 10 DO ARTIGO 14 DA CONSTITUICAO
FEDERAL: CAUSAS ENSEJADORAS.

1. O abuso de poder exclusivamente politico ndo da ensejo ao ajuizamento
da acdo de impugnacdo de mandato eletivo (8 10 do artigo 14 da
Constituicéo Federal).(...)"(REspe n° 28040, Rel. Min. Ayres Britto, DJ de
1.7.2008).

"Agravo regimental. Recurso especial. Negativa de seguimento. Ac¢do de
impugnacdo de mandato eletivo. Extingdo sem julgamento do meérito.
Abuso do poder politico. Art. 14, § 10, da Constituicdo Federal.
Né&o-cabimento. Decisdo agravada. Fundamentos ndo impugnados.

1. Conforme consignado no acordao regional, os representados "[...] teriam
abusado do poder politico ao fazer propaganda institucional no Diério
Oficial, ao se utilizarem de e-mail do poder publico para fazer propaganda
eleitoral, ao organizarem evento eleitoral em reparticdo publica e,
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finamente, a0 empregarem bem publico de uso especial na campanha
politica que entdo se desenvolvia' .

2. O desvirtuamento do poder politico, embora pertencente ao género
abuso, ndo se equipara ao abuso do poder econdmico, que tem definicdo e
regramento préprios (Ac. n° 25.652/SP).

3. Né&o é cabivel acdo de impugnacdo de mandato eletivo com base em
abuso do poder politico.

4. Para que o agravo obtenha éxito, é necessario que os fundamentos da
decisdo agravada sejam especificamente infirmados, sob pena de
subsistirem suas conclusdes.

5. Agravo regimental desprovido”(AgR-RESspe n° 25906, Rel. Min. Gerardo
Grossi, DJ de 29.8.2007).

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DE IMPUGNACAO. MANDATO
ELETIVO. TRANSFERENCIA. RECURSOS PUBLICOS. UNIAO
FEDERAL. MUNICIPIO. REALIZACAO. OBRA PUBLICA.
DESCABIMENTO. CONDUTA VEDADA. INCIDENCIA. ART. 224 DO
CODIGO ELEITORAL. PREJUDICIALIDADE.

1. A AIME tem objeto restrito e destina-se a apuragéo do abuso do poder
econdmico, corrupcdo e fraude e ndo a apreciacdo de conduta vedada.

2. Recursos providos.

3. Prejudicialidade do recurso cujo objeto era a aplicagéo do art. 224 do
CE" (REspe n° 28007, Rel. Des. Min. Marcelo Ribeiro, DJe de 23.9.2008).

Ante 0 exposto, com fulcrono art. 36, 8 7°, do RI-TSE, julgo procedente
0 recurso especial eleitoral, extinguindo a acdo de impugnacdo de
mandato eletivo sem resolucdo de mérito, nostermosdo art. 267, 1V, do
Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia (DF), 6 de abril de 2011.

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Relator

(RESPE - Recurso Especial Eleitoral n® 484215, Decisdo monocrética de
6/4/2011, Relator(a): Min. Aldir Guimarades Passarinho Junior, Publicacéo:
DJE - Diario dejustica eletronico - 18/04/2011 - Pagina 19-21) (g.n.)

Como destacado pela prépria Corregedoria Nacional, a decisdo, por Si S0,
ndo € prova de corrupgdo, até porque, como Visto, se mostrou devidamente fundamentada e de
acordo com as questdes por ela enfrentadas.

Dessa feita, a configuracdo da aludida infrac&o disciplinar pelo magistrado
imprescinde de concretos elementos de prova que, contudo, ndo vieram aos autos.

Com efeito, dos depoimentos de Inocéncio Martires Coelho Janior,
Lindenberg Tavares Feitosa, Paulo Luis Rodrigues Neto, ndo se extrai a confirmagéo, segura e
necessaria, de que o magistrado tenha de fato obtido ou mesmo exigido vantagem pecuniéria para
proferir aguela decisdo. Vea-se, pois, que todas essas testemunhas séo categoricas ao afirmar que
tudo o que sabem esta baseado em boatos, sem qualquer elemento probatério seguro e
contundente.
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Confira os depoimentos:

Inocéncio Martires Coelho Junior - “(...) Todos os fatos que chegaram ao
seu conhecimento s80 rumores; seriam rumores de que teria ocorrido
pedido, de gue teria sido solicitado vantagens; provas; fatos e evidéncias eu
ndo tem nenhuma (...). Em relacdo a S&o Miguel do Guama, houve uma
denuncia de vereadores de que teria havido saques do FUNDEB. Foi uma

atuacdo dos vereadores. Ainda em relacdo a S&o Miguel do Guama, foi

designada uma data para a posse do segundo colocado nas eleicdes
municipais, que se daria em uma segunda-feira, e desde sexta-feira havia

rumores por parte de vereadores e de correligionérios do grupo diverso de

que haveria uma decisdo liminar assegurando a manutencéo do prefeito no

cargo. Essa liminar acabou sendo concedida antes da posse do segundo
colocado. Né&o se recorda sobre valores (...). Em relagéo a Sdo Miguel do

Guama, houve uma decisdo liminar da Presidéncia para manter o prefeito
no cargo até o julgamento dos recursos especiais. Ndo soube dizer seo TSE

manteve essa decisdo. Ainda no caso de S&o Miguel do Guama, as partes
interessadas cobraram do advogado da causa (Jorge Borga), uma posicéo
quanto ao processo, pois este ndo estava tendo a tramitacdo prometida. Foi
entdo cobrado pelo advogado um valor e, no momento da entrega desse
valor, 0 advogado Jorge Borba teria separado o dinheiro e feito a seguinte
afirmacdo: ‘essa parte agui é do Maroja’. Este fato foi gravado pelo
interessado; e isso foi-lhe relatado pelo irméo da entéo prefeita gue veio do
Ceara para resolver o0 processo, e foi dele (0 irmé&o da prefeita), a ideia de
fazer essa gravacdo. 1sso lhe foi relatado pelo irméo da prefeita e pelo Sr.
Lindemberg; o depoente ndo assistiu ao video. Aduz que uma copia desse
video esta na posse do Deputado Federal Vladimir Costa. Confirma que fez
a seguinte afirmacdo em depoimento prestado ao Sr. Rubens Rollo: ‘Que
nada sabe sobre 0 pagamento de dinheiro ao Desembargador Maroja e seu
filho'. Aduziu gue tem apenas versdes de pessoas que fizeram afirmacdes,

mas ndo testemunhou, Ndo presenciou nada (Ids. 1627117 a 1627106).

Lindemberg Tavares Feitosa - Nos anos de 2009/2010 trabalhava no
Municipio de S0 Miguel do Guama. Nao trabalhou para o Sr. Vildemar

Rosa Fernandes. Quanto aos depoimentos prestados em 19/7/2010 no
Ministério Pablico, era que o povo da cidade comentava. Naguele ano de
eleicdo, apoiou a candidata Mércia Cavalcante. Quando ela assumiu o

cargo, ocupou o cargo de Secretario da Administracdo. Quanto chegou a
ordem marcando a data para que Mércia fosse diplomada, os

correligionérios do prefeito Vildemar sairam dizendo que a liminar estava
comprada; essa era a conversa gue tinha na cidade. Apenas ouviu dizer. N&o
sabe explicar o que é efeito suspensivo ativo. O Sr. Jodo Matos lhe falou
gue gravou varias conversas com correligiondrios do prefeito Vildemar nas

quais eles diziam que ‘estdo de cabeca fria, que ja estdo com liminar na
mao’. N&o sabe se isso é verdade. Esses correligiondrios também teriam
dito que o advogado do prefeito Vildemar, Sr. Sabato Rosseti, estaria
mancomunado com o0 Sr. Leonardo Maroja. A conversa era corriqueira na
cidade. E uma cidade pequena, com disputa politica é acirrada. As pessoas

nos diziam nas ruas que ndo iamos assumir, que a Marcia ndo iria assumir
porque 0 Nené j4 teria conseguido a liminar. Vildemar ndo saiu do cargo.

N&o leu a decisdo e desconhece o tramite do processo. Ndo confirma o
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depoimento anteriormente prestado em que teria dito gue havia relacéo

entre Leonardo Maroja e Paulo Jussara. As pessoas comentavam gue 0
advogado Sdbato ja teria resolvido, gue iria conseguir aliminar. Ndo soube

precisar as pessoas. Esteve no gabinete do Desembargador Maroja,
juntamente com a prefeita Mércia e um Juiz Eleitoral de S&o Miguel do
Guama, alguns meses depois desses fatos, para tratar da posse de Mérciaem
decorréncia de outro processo. Jodo Matos era funcionédrio da Camara
Municipal e trabalhou com a Mércia. Ele é o autor das gravacdes (lds.
1627082 e 1627083).

Paulo Luiz Rodrigues Nunes — Confirma o depoimento prestado no
Ministério Pablico em 22/7/2010, no sentido de que funcionérios do
Municipio comentavam que o prefeito Vildemar permaneceria no cargo por
conta de uma liminar. Na época era vereador pelo PMDB. A prefeita
Marcia era de outro partido, mas fazia parte da mesma coligacdo. Néo sabe
porque Vildemar foi cassado. Como vereador, ndo investigou esses
comentarios sobre a venda de liminar, pois eram ‘fatos de rua , nada em
concreto, de modo que jamais iria apurar ‘uma coisa de expressdo de
palitica, de ambas as partes, uma decisdo dessa até por paixdes partidérias .
Pessoas torciam e comentavam isso, contudo, ndo pode afirmar de ‘onde
veio isso, se houve efetivamente compra de liminares. Confirma seu
testemunho em relacéo ao Sr. Linderberg e Jodo Matos; que funcionérios
falavam na rua, inclusive comemorando porgue o prefeito tinha afirmado a
eles que a liminar estava segura. Com certeza, aduziu que tudo o0 que ouviu

nas ruas so declaracdes apaixonadas, sem fundamento concreto. Néo teve
conhecimento do teor da decisdo gue manteve 0 Sr. Vildemar ao cargo de

prefeito (Ids. 1627082 e 1627083).

Como se verifica, de acordo com Inocéncio Martires Coelho Junior, parte
desses “rumores’ teriam chegado a seu conhecimento por meio de outra testemunha de acusagéo,
o Sr. Lindemberg Tavares Feitosa, que também atende pela a cunha de Beto Feitosa.

Contudo, Lindemberg Tavares Feitosa, iguamente, limitou-se a dizer que
tudo o que sabe esta baseado em rumores, boatos, em “ouvir dizer”, sem apresentar qualquer fato
concreto que permita concluir que o acusado tenha negociado suas decisdes.

Quanto & assertiva feita pela testemunha Inocéncio Martires, no sentido de
gue o advogado Jorge Luiz Borba Costa, ao se referir aos honorarios advocaticios recebidos, teria
afirmado que “essa parte € do desembargador Jodo Maroja’, a propria testemunha foi categorica
ao afirmar gue ndo presenciou essa conversa, mas que tal didlogo Ihe forarelatado pelo irmao da
entdo Prefeita do Municipio de Sdo Miguel do Guam&/PA, Mércia Cavalcante (sua cliente), e por
outra testemunha de acusacdo, o Sr. Lindemberg Tavares Feitosa, que atuou como Secretario na
gestéo da referida prefeita. Afirmou, ainda, que tal conversateria sido inclusive gravada e que o
video poderia estar na posse de um Deputado Federal de nome Vladimir Costa.
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Ocorre que, além de o aludido video ndo ter sido apresentado, a testemunha
Lindemberg Tavares Feitosa, inquirida neste PAD, n&o confirmou nenhuma das acusacfes que
pesam contra o desembargador Jodo Maroja, limitando-se a dizer que tem apenas noticia de
rumores e de relatos de terceiros sobre os fatos imputados ao magistrado, sem que tenha
presenciado ou meios de provar tais imputagoes.

O proprio advogado citado pela testemunha Inocéncio Mértires Coelho
Junior, Dr. Jorge Luiz Borba Costa, ouvido na qualidade de testemunha, negou qualquer dos fatos
insinuados por Inocéncio, aduzindo que “nos 32 anos em gue advoga, hunca ouviu ou presenciou
comentarios de que o Des. Marojateria praticado atos de corrupgdo nos processos em que atuava’
(Id. 1627998).

O advogado Sdbato Geovane Rossetti, também ouvido em juizo, de igual
modo, rechagou os fatos insinuados por Inocéncio:

Sabato Geovane Rossetti —No periodo em gue ja advogou, nunca ouviu
gualquer comentario de que o Des. Maroja teria negociado decisdes para

politicos. Essas coisas se acentuaram por conta deste processo. Desde que

Maroja assumiu no Tribunal de Justica, nunca ouviu falar nada a esse
respeito (...). Conhece o advogado Inocéncio Martires Coelho. Tem

conhecimento dos e-mails encaminhados por Inocéncio ao MPF, pois,
embora 0 processo estivesse em sigilo, 0 préprio delator (Inocéncio), os
tornou publicos (...). Pode atribuir esses episddios ocorridos em 2010 ao
fato de Inocéncio Martires ter sido preterido em um processo em gue perdeu
um prazo processual, referente ao Municipio de Chaves, fato que se tornou
publico. Sabe que Inocéncio ficou muito incomodado com esse fato, apds o
gue sempre que 0 depoente atua em um processo ele ‘entra’. Inocéncio
Martires sempre fez fuxicos no Tribunal. Acredita que todos esses fatos so
da imaginacdo de Inocéncio, pois, p. ex., em relacdo a S&o Miguel do
Xingu, embora ele fale de uma liminar, ndo houve decisdo alguma.
Inocéncio se sentiu preterido pelo fato do depoente ter sido advogado do
PMDB nas elei¢fes de 2010 (...). N&o atuou nos processos de Sdo Félix do
Xingu; atuou no processo de Don Eliseu ap6s o prefeito ter sido cassado
(...). JAmoveu medidas judiciais contra o Sr. Inocéncio Martires, nas searas
civel e criminal (Ids. 1628004 a 1627999).

Merece destaque, ainda, o testemunho de Jodo Matos Neto, entdo Diretor
Geral da Camara Municipal de Sd0 Miguel do Guam&/PA, autor de gravages ambientais feitas
nas dependéncias daquela casa, cujo contetdo, objeto de andlise do Laudo 834/2010 da
SETEC/SR/DPF/PA (ld. 1430035), consiste em didlogos truncados e confusos, realizados entre
ele, um servidor da Camara de nome Raimundo Nonato Martins Nunes - que teria algum vinculo
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com Vildemar Rosa Fernandes - e outros servidores comissionados do referido 6rgéo legislativo,
dos quais constam apenas especul agdes e elocubracdes de seus interlocutores sobre os fatos que
s80 imputados ao acusado.

Verifica-se que a testemunha Lindemberg Feitosa também fez alusdo a esta
gravacéo feita por Jodo Matos, todavia, inquirido no presente PAD, Jodo Matos Neto n&o
esclareceu 0s motivos e objetivos por que fez tais gravacbes, nem soube informar se as
especulacBes constantes daqueles didlogos correspondem a fatos reais. Reconheceu, ainda, que
tudo que presenciou e gravou ndo passou de especulagbes e comentarios de servidores
comissionados da Camara Municipal de Sdo Miguel do Guam&PA. Afirmou, também, que
sequer sabia que o magistrado possuia um filho, ou que esse filho era advogado, e que ndo era
capaz de identificar Leonardo Maroja. Ao final, disse que os interlocutores das gravagoes, autores
dagueles boatos sobre 0 acusado, ndo mereciam qualquer credibilidade.

Confira-se:

Jodo Matos Netto - Sobre Sdo Miguel do Guama, em nenhum momento

afirmou _gue presenciou alguém falando que um desembargador teria
beneficiado de alguma forma o prefeito Nené L opes. Os comentarios eram

no sentido de que, possivelmente, o filho do Desembargador havia recebido

uma quantia para que o Desembargador desse uma decisdo favoravel ao
prefeito Nené Lopes. Nao conhece o Desembargador nem seu filho. Essas

pessoas gque estavam comentando esse fato ndo tém crédito. Essas pessoas,
a época, trabalhavam para o prefeito; ndo sabe 0 nome ou mesmo o apelido

dessas pessoas. Lindenberg Tavares Feitosa havia feito esse comentario na
Camara Municipal. Esses comentarios foram feitos depois de publicada a
decisdo. Lindenberg era um dos coordenadores da campanha palitica da
candidata Mércia Cavalcante. Ja trabalhou para Marcia Cavalcante,

oportunidade na qual conheceu Lindenberg. Apds conhecé-lo, pode
constatar que parte do gque ele falava ndo merecia crédito. Somente soube
gue o0 Desembargador tinha filhos apés os fatos. Comentavam no Municipio

que ja teriam acontecidos fatos semelhantes (decisdes irregulares), em
outros municipios. Sobre a conversa que gravou com Raimundo Nonato, na
parte em que este comentava gue ‘amanhda sairia uma liminar’, ressaltou ser
esta uma pessoa sem credibilidade; ele e seus familiares tém vinculo com o

ex-prefeito. N&o soube afirmar se a comemoracéo em relacdo a decisdo foi
antes ou depois de sua concessdo. Fez as gravacbes apenas para ter em

ma&os. Raimundo Nonato sabia que estava sendo gravado. N&o conhece os
prefeitos das outras cidades citadas no processo. N&o sabe informar se
houve alguma decis@o em relagdo a essas cidades. As conversas sobre a
l[iminar_ocorreram entre funcion&rios da Camara Municipal apenas. N&o
presenciou qualquer ligacéo entre o prefeito Lindemar e o requerido ou seu
filho, apenas ouviu falar que teriam ocorrido. A época dos fatos, erafiliado
ao partido da candidata Mércia Cavalcante. Lindenberg foi Secretario de
Administracdo e Financas no governo de Mércia Cavalcante, o qual
permaneceu no cargo por quatro meses, sendo desligado por
problemas/dentincias administrativas. Apos o desligamento, Lindenberg
denunciou Mércia Cavalcante na Camara Municipal, resultando no
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afastamento da prefeita. 1sso se deu apds a concessao da liminar. Lidemberg
faltou com a verdade quando declarou que foi 0 depoente quem fez as
afirmacbes contra o Desembargador Maroja (Ids. 1601066 a 1601070,
1601078 a 1601085).

Nesse particular, conforme se verifica da degravacdo do material audio
visual constante do Laudo 834/2010 da SETEC/SR/DPF/PA (Id 1430035, pag. 19/32), tais
interlocutores se limitam a criticar a manutencdo do Prefeito Vildemar Fernandes no cargo,
fazendo especul agbes sobre a razéo de como isso teria acontecido.

Consigna-se que Raimundo Nonato Martins Nunes sequer foi arrolado
como testemunha para prestar esclarecimentos sobre a conversa gravada, na qual aparece como
um dos interlocutores.

Destaca-se, outrossim, que a testemunha Paulo Luiz Rodrigues Nunes,
vereador do Municipio de Sdo Miguel do Guama e apoiador da candidata Marcia Cavalcante
(segunda colocada nas elei¢Bes), informou que, a época dos fatos, embora tenha tomado
conhecimento desses rumores, ndo tomou qualquer providéncia, pois jamais iria apurar “uma
coisa de expressao politica; fatos de rua’, que envolve “ paixdes partidarias’.

Ademais, ndo constitui demasia destacar, mais uma vez, o depoimento da
testemunha Inocéncio Mértires Coelho Janior, o qual reconhece que tudo o que afirmou nos
e-mails encaminhados ao Procurador Regional Eleitoral, Ubiratan Cazetta, ndo passava de boatos
gue ele recebeu e que achou por bem encaminhar ao Ministério Publico.

E, também aqui, ndo restou provada a existéncia de comunicacdes
telefonicas entre 0 acusado e o politico Vildemar Rosa Fernandes, ou pessoas relacionadas a ele,
tampouco o Relatorio de Analise do sigilo bancério e fiscal do acusado permite concluir que o
magistrado efetivamente negociou ou recebeu vantagem pecuniéria pela prolagdo da decisdo
judicial, pois ndo foi identificado em sua movimentagcdo bancéria ou declaracBes fiscais 0
recebimento das quantias mencionadas por agueles rumores, que girariam entre R$ 300 mil e R$
500 mil.

1.3. Dasimputacdes r efer entes a outros Municipios do Estado do Para.

Também ndo restaram confirmadas as imputacdes de que o0 acusado teria
proferido decisdes em processos el eitorais em favor de politicos dos Municipios de Sdo Félix do
Xingu/PA, Dom Eliseu/PA e Bujaru/PA, em troca de vantagem financeira.

Quanto ao particular, para além de ndo haver, no voto condutor de
instauracdo do PAD, indicag8o precisa de quais decisdes estariam sendo questionadas, o
Ministério Publico Federal também deixou de se referir a elas em suas razdes finais.
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Note-se que ndo ha nos autos apontamento especifico de decisao(des)
proferida(s) pelo desembargador Jodo Maroja em processos eleitorais relacionados aos
Municipios de Dom Eliseu, Bujaru e Sdo Félix do Xingu no Para.

No que concerne ao Municipio de Sdo Félix do Xingu/PA, h& apenas
menc&o de um procedimento administrativo da Procuradoria Regional da Republica do Estado do
Parg, instaurado com base em uma denlncia apresentada por Denimar Rodrigues — néo arrolado
como testemunha — e cujo contelido resume-se a reproduzir 0 que seriam 0s boatos e rumores
comentados naquele municipio de que uma dada pessoa, também ndo identificada, iria comprar
umaliminar no TRE/PA, conforme consta do voto condutor de instauracéo do PAD.

No caso do Municipio de Dom Eliseu/PA, a acusacdo foi formalizada
apenas com base em mensagens eletrénicas enviadas por Inocéncio Martires Coelho Jinior ao
Procurador Regional Eleitoral, Ubiratan Cazetta.

E, questionado sobre esses e-mails, tal testemunha ndo logrou comprovar o
teor dessas acusacOes, tampouco trouxe qualquer outro elemento que pudesse levar a sua
confirmagéo:

Inocéncio Méartires Coelho Junior - (...) Nada soube de relevante sobre os
municipios de Sdo Félix do Xingu e Dom Eliseu e Bujaru (...). Em relacdo
ao Municipio de Dom Eliseu, o Sr. Lindemberg |he afirmou que ouviu do
advogado do prefeito que teria ocorrido um pedido de recompensa/valores
para que o prefeito ndo fosse cassado, e o prefeito acabou sendo cassado. O
advogado daqueles autos revelou esse fato ao Sr. Lindemberg, que, por sua
vez, |he revelou. N&o soube identificar o advogado. N&o soube dizer se
houve alguma decisdo do Desembargador Maroja no processo de Don
Eliseu (...) Confirma que fez a seguinte afirmagéo em depoimento prestado
ao Sr. Rubens Rollo: ‘Que nada sabe sobre o pagamento de dinheiro ao
Desembargador Maroja e seu filho'; Aduz que tem apenas versdes de
pessoas que fizeram afirmagdes, mas ndo testemunhou, n&o presenciou nada
(Ids. 1627117 a 1627106).

Como se depreende da respectiva oitiva, Inocéncio Mértires Coelho Janior
limitou-se a dizer ter havido uma conversa entre o candidato da Prefeitura do Municipio de Dom
Eliseu/PA e o0 seu advogado, no sentido de que, ndo obstante o prefeito ter sido cassado, teria
havido um pedido de recompensa/val ores para que iSso N80 Ocorresse.

Esses fatos teriam sido relatados a Inocéncio por Lindemberg Feitosa, o
qual, todavia, ndo os confirmou em juizo (Ids. 1627082 e 1627083).
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Quanto ao Municipio de Bujaru/PA, além de ndo haver qualquer mengdo no
acorddo de instauracdo do PAD, as testemunhas de acusacdo foram categoricas em afirmar que
nada sabiam a respeito de qual quer fato ocorrido nesse Municipio.

Ademais, em seu interrogatorio, o requerido esclareceu ndo ter proferido
gualquer decisdo em relagdo aos processos de Sao Félix do Xingu, Bujaru e Dom Eliseu (Ids.
1749278 a 1749294).

Essa assertiva € corroborada pela auséncia de manifestagdo nas alegacdes
finais do Ministério PUblico quanto a esses Municipios, bem como pelo testemunho do servidor
do TRE/PA, Vespasiano José Rubim Nunes Neto, Analista Judiciario lotado no Gabinete da
Presidéncia a época dos fatos:

(...) Pelo que se recorda, o Des. Maroja ndo proferiu nenhuma decisdo em
relacdo ao processo eleitoral de Sdo Félix do Xingu e Dom Eliseu. Em
relacdo aBujaru, foi indeferidaaliminar.

Por derradeiro, no testemunho de Inocéncio Martires também ha referéncia
a um suposto pedido de propina em relagcdo a um processo de Ipixuna do Para, realizado por
pessoas proximas ao requerido (a testemunha afirma que o proprio prefeito daquele municipio
terialhe contado esse fato); todavia, para aém desse fato ndo ter constado de forma especifica na
Portaria de instauragdo do PAD, o Ministério Publico sobre ele ndo se manifestou em alegactes
finais, e, novamente, a testemunha esclareceu nédo ter presenciado tal fato, sabendo dele por
relatos de terceiros (Ids. 1627117 a 1627106).

2. Da Utilizacao de Fontes Obscuras e Recur sos Desviados do FUNDEB e de Programas da
Saude na Negociagdo da Decisdo Judicial referente ao M unicipio de Chaves.

Em relagdo a acusacdo de que o desembargador Jodo Maroja teria
negociado valores, para o retorno aos cargos dos politicos cassados, advindos de fontes obscuras
e de recursos do Municipio de Chaves/PA, oriundos do FUNDEB ou de programas da area de
salde, no valor de R$1.000.000,00, também n&o se verifica a existéncia de prova segura e
concreta acerca do fato narrado.

Quanto ao particular, como ja destacado, nem mesmo as testemunhas de
acusacao trouxeram elementos que pudessem confirmar o teor dessa imputagéo.

Nesse ponto, alids, as duas testemunhas que, em tese, poderiam ter
conhecimento concreto sobre os fatos e comprovar o eventual desvio de recursos do FUNDEB ou
da area de salde do Municipio de Chaves, quais sejam, Luiza Vasconcelos da Silva, entdo
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Secretaria de Educacdo do Municipio de Chaves/PA, e Kelly Vasconcelos da Silva, sua filha e
entdo Secretaria de Salde do mesmo Municipio, inquiridas no curso da instru¢do do presente
PAD, disseram ter tomado conhecimento sobre a suposta compra da decisdo judicia pelo prefeito
Ubiratan, para ser reconduzido ao cargo, a partir de meros boatos que circularam naguele
Municipio, promovidos por pessoas que ndo souberam indicar. Ainda, no obstante os cargos que
ocupavam, tais testemunhas ndo foram capazes de confirmar a existéncia dos supostos desvios de
verba do Municipio de Chaves/PA para pagamento da aventada propina. Ainda, ndo obstante a
gravidade das acusacOes, L uiza Vasconcel os afirmou ndo ter tomado qual quer medida para apurar
os fatos internamente.

Ha que se destacar, mais uma vez, que essas testemunhas tinham interesse
na manutencéo do candidato Benjamin no cargo de prefeito, porquanto que eram filiadas ao seu
partido e estavam |otadas em cargos politicos.

Ademais, o Relatorio de Analise do MPF, relativo ao sigilo bancério e fiscal
do magistrado e de seu filho, ndo identificou movimentacdo de quantias mencionadas nos
rumores sobre 0s quais se sustentam os depoi mentos de acusagdo (em torno de R$ 1.000.000,00).
Tanto € que o MPF, em alegacbes finais, nada discorreu sobre esses fatos.

Por fim, quanto ao provavel desvio de verbas do FUNDEB, o voto condutor
de instauracdo do presente PAD mencionou a existéncia de um abaixo-assinado, elaborado por
servidores da Prefeitura de Chaves/PA, que estariam sem receber seus salérios por conta do
aventado desvio de verbas publicas (Id 1095047 —fs. 68/76). Veja-se:

Ainda quanto a esse possivel desvio de quantias destinadas a0 FUNDEB,
bem como quanto a atuagdo do Desembargador Jodo Maroja no julgamento
da cassacdo do prefeito de Chaves, registro gue ha um abaixo-assinado
confeccionado pelos professores do municipio, que merece ter 0s seguintes
trechos citados:

(...) Ja tem informacgdo dada por funcionérios do Banco do Brasil, que
estdo sendo feitos saques de valores elevados, com programacao
antecipada, da ordem de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) no dia
06.05.2010, e mais de R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) para os dias
07.05.2010 e 10.05.2010. Valores estes pertencentes, principalmente, aos
recursos do FUNDEB e de programas da salude, onde sua aplicacdo é
direcionada, exclusivamente a educacdo e a saude, respectivamente. Os
sagues estdo sendo realizados sob a alegacéo de que 0s recursos seréo
para pagamento de folha dos servidores, no entanto, por uma decisdo
judicial, os servidores, obrigatoriamente tém que receber seus vencimentos
atraves de agente bancario com depésito em conta corrente. Decisdo que
vinha sendo cumprida até dezembro de 2008 e de Novembro de 2009 até
Marco de 2010, pelo Prefeito Benjamim.

A preocupacdo maior é que situagdes como esta ja ocorreram em 20009,
na ocasidao em que antecederam a ele que iria ser cassado no dia
27.04.2009, o qual retirou das contas do FUNDEB o montante de R$
[.050.000,00 (um milhdo e cinquenta mil reais), que até o presente
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momento ndo foi comprovada a sua aplicacdo, nem tampouco 0s
professores receberam qualquer importancia alusiva a esses valores.
Pratica idéntica ocorreu apés o dia 24 de Novembro de 2009, data que
teve sua cassagao confirmada pelo TRE/PA, em que pessoas vinculadas
ao Sr. Ubiratan fizeram saques diversos no montante de R$ 90.000,00
(noventa mil reais) entre os dias 25 e 27 de Novembro, data em que ele
ndo era mais Prefeito, tendo em vista a posse imediata do S. Benjamim em
24.11.2009. Fato gue nos leva a perguntar qual o grau de relacionamento
do S. Ubiratan com a gerente do Banco do Brasil da Agéncia 3024-4,
tendo em vista que por ocasido da posse do S. Benjamim, somente apés a
confirmacao e remessa do Acérdéo do TRE/PA ao setor juridico do banco,
€ que pode fazer qualquer movimentacdo das contas bancarias da
Prefeitura, ocorrendo apenas no inicio do més de Dezembro de 2009. No
entanto, 0 &. Ubiratan, através de um simples telefonema, conseguiu, junto
a gerente da agéncia, bloquear a compensacao de qualquer cheque emitido
no dia 30.04.2010. Lembrando que a liminar foi concedida no final da
tarde do dia 30.04.2010.

No meio deste “mal entendido” juridico causado pelo Presidente do
TRE/PA, a populagdo do Municipio vem sofrendo sérios prejuizos
irreparaveis, como por exemplo, a falta de pagamento de servidores
relativo ao més de Abril, fornecedores, prestadores de servicos,
paralisacdo do sistema de ensino, principalmente causado pela troca de
professores no meio do semestre, professores regionais pelos das
localidades de Afui e Macapd. Falta de profissionais da saude, interrupcéo
de programas educacionais e assistenciais, falta de alimentacdo de banco
de dados nos sistemas educacao, salde e assisténcia, e, o pior, a retaliacdo
e humilhagcdo de servidores concursados e simpatizantes do governo
anterior. Em que sdo lotados nas localidades mais distantes e de dificil
acesso.

Por tudo que aqui foi exposto, solicitamos dos Doutos Juizo e Ministério
Publico da Comarca de Chaves providéncias legais, no sentido de
colaborar com a populacéo de Chaves, objetivando garantir o pagamento
dos vencimentos dos servidores e demais terceiros prejudicados, os quais
se encontram em dificuldades até para garantir o sustento as suas familias.
(grifo nosso)

Entretanto, encerrada a instrucdo probatéria, ndo sobreveio aos autos
nenhum elemento de prova capaz de corroborar o conteldo das informagdes constantes no
mencionado abaixo-assinado. Vale dizer, ndo ha nenhuma documentagdo capaz de comprovar a
efetiva ocorréncia dos sagues das contas do Municipio, tampouco manifestacdo do Banco do
Brasil sobre essa quest&o.

Note-se: 0 abaixo-assinado baseia-se em “informagbes dadas por
funcionarios do Banco do Brasil”, sem indicag&o de quem seriam essas pessoas e 0s fundamentos
dessas afirmagoes.
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Acrescente-se que tal fato foi objeto da Acdo Civil Publica
2010.1.000051-5, movida pelo MP/PA contra o Municipio de Chaves/PA, que acabou extinta sem
julgamento de mérito, por falta de interesse processua (art. 267, VI, CPC), uma vez que 0s
interessados, intimados para se manifestarem quanto ao prosseguimento do feito, quedaram-se
inertes, concluindo o magistrado sentenciante que ja teria havido o pagamento do que lhes era
devido, sendo o Prefeito Ubiratan Barbosa condenado ao pagamento de multa em razéo do
descumprimento de uma medida liminar.

Nesse particular, consta do presente PAD (Id 1095048) manifestacdo da
Prefeitura de Chaves, representada pelo escritério do préprio advogado dr. Inocéncio Martires
Coelho Junior, nos autos da referida agéo civil publica, comprovando o pagamento dos servidores
municipais daquele municipio, efetuado parte em 14/5/2010 e outra em 17/5/2010.

Destaca-se, ainda, que o real motivo do abaixo-assinado foi o atraso no
pagamento dos salérios dos servidores, bem como o fato de Ubiratan ter sido reconduzido ao
cargo, conforme depoimento prestado por Kelly Vasconcelos e Luiza Vasconcelos :

(...) O que motivou o abaixo-assinado dos servidores contra o prefeito
Ubiratan (Bir&o), foi o atraso no pagamento dos salarios, bem como o fato
dele ter sido reconduzido ao cargo. (Kelly Vasconceloslds. 1627064 a
1627066, 1627068, 1627067 e 1627069)

(...) Esse abaixo-assinado so surgiu em maio de 2010 porque dia 30/4/2010
0 Bir&o conseguiu uma liminar no TRE/PA, e ndo poderia ficar calada
diante de uma situacdo que entendesse como indevida (...) (Luiza
Vasconcelos Ids. 1627129 a 1627126).

Em suma, dos elementos existentes nos autos Nndo exsurge prova segura e
robusta de ter o acusado negociado ou recebido valores, para o retorno aos cargos dos politicos
cassados, advindos de fontes obscuras e de recursos do Municipio de Chaves/PA, oriundos do
FUNDEB ou de programas da area de salde.

3. Do Tréfico de Influéncia Exercido pelo Filho do Acusado, o Advogado L eonardo Mar oja.

A acusagdo de que o magistrado teria se valido de seu filho, 0 Advogado e
Procurador-Chefe do Municipio de Belém/PA Leonardo do Amaral Maroja, para intermediar
negociacdes de decisdes por ele proferidas em favor de politicos municipais paraenses também
nao restou cabal mente comprovada nos autos.

Consigne-se, de inicio, que, consoante os fundamentos do voto condutor da
abertura do presente PAD, sd0 duas as circunstancias gque sustentam essa acusagao.
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A primeira, consiste no fato de que, durante o julgamento do Recurso
Eleitoral 4506, em 24/11/2009, no qual se discutia a cassagdo do prefeito Ubiratan de Almeida
Barbosa, do Municipio de Chaves/PA, a despeito de o desembargador Jodo Maroja — a época
Presidente do TRE/PA — ndo se fazer presente, seu filho, Leonardo Maroja, encontrava-se na
sessdo, sentado ao lado de Ubiratan, réu da demanda em julgamento.

Tal fato foi confirmado por testemunhos e por fotos tiradas no dia sessfo, as
guais se encontram no corpo do voto que fundamentou a aberturado PAD (1d 1095131).

A segunda, reside nos depoimentos de Vaéria Foro da Silva, Carmen
Eunice Lima de Brito, Claudete Espindola Rodrigues e Jocelito Rocha Barbosa, segundo os
quais, apos proferido o resultado da cassacdo do prefeito Ubiratan, na sessdo de julgamento em
comento, Leonardo Maroja teria ligado para seu pai, 0 desembargador Jodo Maroja, ora acusado
afirmando que “deu zebra’, “fomos traidos’.

O MPF, por sua vez, acrescenta um terceiro elemento em suas alegacdes
finais, qual seja, de que teriam sido realizadas 9 ligagOes seguidas e insistentes de telefone
pertencente a Leonardo Maroja, para o telefone identificado como sendo o telefone da Prefeitura
de Chaves/PA, em 24/11/2209 (1d 1429980 — pag. 147).

Contudo, como se verd, tais elementos ndo sdo suficientes para se concluir
pela existéncia de tréfico de influéncia realizado por meio do filho do magistrado.

Com efeito, a testemunha de defesa Vespasiano José Rubim Nunes Neto,
Analista Judiciario daquela Corte Eleitoral, que assessorou o entdo desembargador Jodo Maroja
na Presidéncia, para além de elogiar a conduta do requerido enquanto presidente do TRE, foi
categérica ao afirmar que raramente via Leonardo Maroja nas dependéncias do TRE/PA.
Confira-se:

Vespasiano José Rubim Nunes Neto- E Analista Judiciario do TER/PA.
Foi Assessor Juridico da Presidéncia durante a gestdo do Desembargador
Maroja (...). Durante o todo o tempo em que trabalhou na assessoria juridica

da Presidéncia, nunca presenciou 0 Desembargador Maroja agir de forma

improba. O Des. Maroja sempre falava que a politica dele era ‘a portas
abertas'; que ndo recebia ninguém a portas fechadas; gue o Desembargador,

eventualmente, chamava pessoas para acompanhar ele nas audiéncias com
as partes. Nunca ouviu absolutamente nada a respeito dessa situaco tratada

nos autos. Raras vezes o advogado Leonardo Maroja comparecia ao

Tribunal; nunca presenciou Leonardo Maroja fazer qualquer tipo de pedido;
na assessoria, de forma alguma. N&o tem conhecimento de que o Des.

Maroja tenha recebido valores de programas federais como o FUNDEB.

Durante toda a gestéo do Des. Maroja na Presidéncia, ndo houve mudanca
de comportamento por parte do requerido; era sempre muito acessivel e
atencioso aos servidores do tribunal (...). Tem conhecimento de que
Leonardo Maroja era Procurador do Municipio de Belém; conhece o
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advogado Luiz Neto, que era Procurador do Municipio e atuou como
membro do TRE na classe jurista substituto. Apds esses fatos, ndo se
recorda de L eonardo Marojater ido ao TREPA (1ds.1628007 a 1628005).

Ademais, houve equivoco do Ministério Publico ao afirmar, em alegacOes
finais, que essa testemunha teria relatado que “viu varias vezes o advogado Leonardo do
Amaral Maroja nas dependéncias do TRE”. Ta equivoco se deu pela substituicdo das palavras
“raras vezes’ por “varias vezes’, conforme se comprova da andlise do audio do depoimento da
referida testemunha— 1d. 1628006: tempo 00:20 a 00:45.

De qualquer sorte, pesem embora a presenca de Leonardo Maroja na sessdo
de julgamento do Recurso Eleitoral 4506 em 24/11/2009, ndo ha nos autos elementos suficientes
gue comprovem uma maior ou menor presenca ou transito de Leonardo Maroja nas dependéncias
do TRE/PA, sendo insuficiente tal argumento para se concluir pela alegada prética de tréfico de
influéncia

Nesse sentido € o depoimento das testemunhas de defesa Paulo Gomes
Jussara Janior, José Rubens Barreiros Ledo, ambos Juizes Eleitorais do TRE/PA na época dos
fatos; e dos advogados Sabato Geovane Rossetti e Jorge Borba:

Paulo Gomes Jussara Junior— E_magistrado ha quase trinta anos. Ja
ocupou a vaga de Juiz eleitoral no TRE, no periodo de 2007 a 2011.

Durante a época que ocupou essa vaga, jamais ouviu falar qualquer fato
desabonador sobre a conduta do desembargador Maroja. Quanto a esses

fatos, ouviu pela imprensa e ficou surpreso. Quanto ao patriménio do
requerido, 0 que sabe € que ele tem apenas um apartamento e um veiculo
(...) No processo eleitoral tudo envolve politica; quem tem boca fala o que
quer, pois hainteresse politico. Desconhece que Jodo Maroja tenha recebido
dinheiro para proferir decisdes; nunca Jodo Maroja tentou influenciar em
suas decisdes. Soube dos fatos imputados ao Sr. Maroja pela imprensa. No

TRE, nunca ouviu qualquer comentario. Leonardo Maroja nunca lhe
procurou para nada que fosse ilicito; apenas para tratar sobre assuntos do
Municipio (de Belém). N&o tem nada gue lhe chamasse a atencdo sobre a
gestdo de Maroja como Presidente do TRE. Aduz que o Des. Margja teve
atrito de administracdes a época, 0 que pode ter gerado invejas e
sentimentos em funcionarios gue foram prejudicados. Aconselhou Maroja
para agir com calma, com paciéncia, pois esses funcionarios poderiam lhe
prejudicar amanhd. Achava o Desembargador Maroja uma pessoa até de
certa forma ingénua, pois falava e recebida todo mundo. O advogado era

por ele muito bem tratado, batia-se papo, até porque Maroja ingressou no
Tribunal pelo quinto, vaga da OAB; que talvez 0 Desembargador possa ter

sido mal interpretado (Ids. .1628013 a 1628012).

José Rubens Barreiros Ledo— Ocupou o cargo de Juiz eleitoral do TRE PA

em dois periodos, de 2007 a 2009 e 2010 a 2012. Durante esse periodo em
que o Dr. Marojafoi Vice-Presidente e Presidente do TREPA, nunca ouviu
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falar que o Desembargador teria praticado ato improbo. Os processos

citados no PAD foram processos polémicos, com bastante discussdo em

Plenario, alguns decididos por maioria. Durante todo o periodo em que
conviveu com o0 Des. Maroja no Tribunal, ndo recebeu qualquer pedido ou

proposta ilegal do requerido (...). Nunca foi procurado pelo Dr. Leonardo
Maroja, filho do reqguerido. Relembra que o Des. Maroja costumava
declarar suspei¢do nos processos envolvendo o Municipio e o prefeito de
Belém. O Dr. Leonardo, filho do requerido, ndo militava no TRE (lds.
1628011 a 1628008).

Sabato Geovane Rossetti— No periodo em gue ja advogou, nunca ouviu
gualquer comentario de que o Des. Maroja teria negociado decisbes para
politicos. Essas coisas se acentuaram por conta deste processo. Desde que
Maroja assumiu no Tribunal de Justica, nunca ouviu falar nada a esse
respeito. Sobre as informactes prestadas por Lindemberg Tavares, afirma

que nunca foi para lugar nenhum com L eonardo Maroja; que nunca esteve
com L eonardo Maroja em Sdo Miguel do Guara ou em gualquer outro local

(...). N&o foi procurado em momento algum por Leonardo Maroja. N&o tem
conhecimento de que o Des. Maroja tenha recebido verbas do FUNDEB;
essa histéria so surgiu na cabega de Inocéncio. Nunca nenhum Maroja, pai 0
filho, tratou consigo de assunto relacionado ao processo de S&o Miguel do
Guama (...). Atua assiduamente no TRE PA e nunca presenciou Leonardo
Maroja atuando naquele Tribunal (1ds. 1628004 a 1627999).

Jorge Borba— Nos 32 anos em gue advoga, nunca ouviu ou presenciou
comentérios de que o Des. Maroja teria praticado atos de corrupgdo nos
processos em que atuava (...). Nos 17 anos em que atua na Justica Eleitoral,
nunca presenciou o0 advogado Leonardo Maroja fazendo trafico de
influéncia; L eonardo nunca |he procurou com aintencéo de vender deciséo
(-..) (Id. 1d. 1627998).

De outro lado, cumpre considerar que o julgamento em guestdo ocorreu
cinco meses antes da decisdo liminar concedida pelo ora acusado (questionada no ambito do
presente PAD), ndo se podendo, dai, estabelecer direta relacdo entre os julgados, valendo anotar
gue, neste interim, o préprio requerido proferiu decisdo contréria aos interesses de Ubiratan
Barbosa, quando, em 4 de janeiro de 2010, indeferiu a primeira medida cautelar ajuizada Pedro
Steiner.

Ressalte-se, ademais, que, ha ocasido do julgamento, Ubiratan ainda exercia
o cargo de Prefeito do Municipio de Chaves/PA, em raz&o de uma decisdo liminar concedida pelo
Juiz Eleitoral André Remi Bassalo, nos autos da Acdo Cautelar 462739.2009.614.0000 (Id
1095064), ajuizada pelo advogado Inocéncio Mértires Coelho Janior, que, ouvido como
testemunha de acusacdo no presente PAD, ndo trouxe elementos suficientes que pudessem
comprovar o teor da acusagao.
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Portanto, ndo se verifica nos autos existéncia de prova robusta, segura e
idbnea, produzida sob o crivo do contraditério, a caracterizar a suposta negociacdo de decisdo
parareconduzi-lo ao cargo.

Ainda quanto a presenca do filho do requerido no dia da mencionada sesséo
de julgamento, inquirido no ambito deste PAD, Leonardo Maroja afirmou que |4 se encontrava
para acompanhar o colega, também Procurador Municipal, Luiz Gonzaga da Costa Neto
(atualmente desembargador no TJPA) — que também aparece nas fotos anteriormente
mencionadas, sentado ao lado de Leonardo Maroja — 0 qual pretendia conversar com Jodo
Maroja e outros desembargadores a respeito do andamento da lista de triplice para concorrer a
umavaga no TRE/PA, cujo nome compunha um dos indicados, e, para tanto, resolveram esperar
na sala do Plenério.

Disse, ainda, ter sido advogado do irm&o do prefeito Ubiratan, julgado
naquela ocasido, e que, apenas por conta dessa circunstancia, o conhecia, mas negou gue ali
estivesse paratratar de qualquer assunto relacionado a Ubiratan.

Justificou ter sentado ao lado do prefeito Ubiratan como mera coincidéncia,
ao argumento de que o Plenario do TRE/PA estava lotado em razéo da presenca de partidarios do
Prefeito Ubiratan e de seu adversario, o Sr. Benjamin, optando, assim, por sentar-se na fileira
mai s proxima a saida, juntamente com Luiz Gonzaga da Costa Neto (Id 1429955).

Tal versdo apresentada por Leonardo Maroja a respeito de sua presenca
naquela sesséo de julgamento ndo se afigura dezarrazoada, importando considerar que as
testemunhas de acusacdo (Kelly Vasconcelos, Valéria Foro da Silva, Carmen Eunice Lima de
Brito, Claudete Espindola Rodrigues, Jocelito Rocha Barbosa e Luiza Vasconcelos,) nao
trouxeram elementos concretos sobre o suposto tréfico de influéncia, pois, nesse particular, em
resumo, disseram que suas afirmagdes foram baseadas em boatos e que o conhecimento que
possuem a respeito desses fatos decorre de “ouvir dizer”.

Destague-se, outrossim, que tais testemunhas eram funcionérios contratados
da Prefeitura de Chaves/PA e se fizeram presentes naquela sessdo, assim como em outras
audiéncias, no intuito de apoiar o candidato derrotado nas elei¢cbes municipais, o Sr. Benjamin
Neto do Partido dos Trabalhadores — PT, opositor de Ubiratan.

N&o se pode olvidar, ademais, que tais pessoas poderiam perder seus cargos
e empregos caso Ubiratan fosse mantido como prefeito daquele Municipio, a indicar possivel
falta de isencdo dessas testemunhas nagquel as afirmacoes.

Vea-se que, dessas testemunhas, Kelly Vasconcelos, Carmen Eunice Lima
de Brito e Claudete Espindola Rodrigues sdo as que afirmaram terem ouvido Leonardo Maroja, ja
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do lado de fora da sala do plenario do TRE/PA, falar ao telefone algo, supostamente, com o
requerido. Contudo, para além de os depoimentos ndo serem unissonos (Claudete relatou que a
conversa teria se dado com um terceiro — “fomos traido, liga para o papai”, ao passo que Carmen,
gue sequer soube descrever Leonardo Maroja, afirmou té-lo ouvido falar “perdemos pai, fomos
traidos), € certo que ndo ficou demonstrado nos autos que existiu esse contato telefénico entre
Jodo Maroja e Leonardo Maroja, ndo obstante a quebra do sigilo telefénico do requerido, seu
filho e politicos citados.

Confira-se parte desses depoi mentos:

Kelly Vasconcelos da Silva - Nos anos de 2009 e 2010 residia no Municipio
de Chaves e trabal hava na Secretaria de Salide do municipio. Sobre os fatos,
j& havia prestado depoimento no Tribunal. Estava no TRE/PA no dia da
sessdo de julgamento do processo de Chaves. O advogado Leonardo Maroja
estava na sessdo, proximo ao Birdo (...). Havia uma certeza de que o
prefeito Birdo seria reintegrado ao cargo, naguele julgamento. Conhece
Vanderlei Barbosa, irméo do prefeito de Chaves. Apoiava o candidato que
ficou em segundo lugar nas eleicdes. Na sessdo havia, também, pessoas
apoiando o segundo colocado nas eleicdes (...). O filho do desembargador
Maroja mantinha contato com Birdo, tanto que estava com ele no dia da
sessd0. Néo sabe informar se os funcionérios receberam seus salérios. Néo
sabe dizer guem |he afirmou que o requerido negociava decises; ouviu

esse comentario no dia da sessdo. Escutou Leonardo Maroja dizer que eles
haviam sido traidos. O Desembargador Jodo Maroja participou do

julgamento em 24/11/2009. N&o sabe o0 nome do filho do Desembargador
Maroja. As pessoas que eram proximas a0 Benjamim (segundo colocado
nas elei¢des), que |hes avisavam das datas de julgamento do processo. N&o
pode afirmar com certeza de que houve venda de sentenca/deciséo; ndo tem
provas. No momento, esta desempregada. Conhecia a esposa do candidato
Benjamim. E filiada ao Partido dos Trabalhadores (PT). laao TRE com sua
mae e outros funcionarios da prefeitura. Sua mée foi exonerada com a
reintegracdo de Bir&o no cargo. Durante a sessdo, estava préxima a pessoas
vinculadas ao candidato Benjamim. N&o sabe dizer guem dessas pessoas
falou que a sentenca havia sido vendida. Uma dessas pessoas falou que ‘ja
estava certo, que Birdo iria ganhar’ (Ids. 1627064 a 1627066, 1627068,
1627067 e 1627069).

Valéria Foro da Silva— Na época dos fatos, estava em Chaves trabalhando
para no governo de Benjamim Neto. O depoimento prestado na Policia
Federal referiu-se ao julgamento realizado no TRE/PA. Nesse julgamento, o
candidato Benjamim pretendia retornar a prefeitura, ao passo que o prefeito
Bir&o objetivava permanecer no cargo. Havia uma situacéo de ‘vai e vem,
entra e sai de governo’. Havia vérias pessoas manifestando-se a favor de

Birdo. Durante essa sesséo, houve um comentario de gue 0 Sr. Maroja havia
recebido uma quantia em dinheiro. N&o soube dizer quem fez 0 comentério.
SO escutou esse comentario no julgamento mesmo (N&o ouviu 0 comentario
na cidade de Chaves). Nessas ocasifes ‘ sempre aparece muito, fala-se uma

coisa, fala-se outra’. No dia do julgamento estava acompanhando
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Benjamim. Tinhainteresse de que Benjamin voltasse para a prefeitura, pois
trabalhava na equipe dele. Os comentérios em desfavor do requerido
ocorreram na antessala. Estava proxima ao Sr. Joselito e a senhora Carmen.
Ouviu um comentério, também, de que o filho do Sr. Maroja, 0 gual néo
conhece e ndo saberia reconhecer, teria falado no telefone que foi traido.
N&o sabe precisar quem fez esse comentario. N&o presenciou o filho do
Des. falando isso. N&o tem certeza que houve venda de sentenca, ndo tem
qualquer prova; fez essa afirmacéo perante a Policia Federal porque naguela

época ‘estavamos muito na flor da euforia’, pois ‘queriamos aquilo’. Nao
mentiu no depoimento perante a Policia Federal. Ndo se recorda como se

deu esse depoimento. N&o sabe afirmar se o prefeito Ubiratan pagou o valor
discutido em Acdo Civil Pdblica, referente ao FUNDEB. Ouviu a
testemunha Carmen falando sobre a venda de sentenca, durante o
julgamento. Foi aleatoriamente. ‘Chegou a noticia e nés comegamos a
comentar’. N&o sabe 0 que é uma agdo cautelar, uma liminar e ndo conhece
o tramite processual. Nas audiéncias sempre havia pessoas ‘ dos dois lados'.

N&o viu o filho do desembargador no julgamento, ndo o conhece, apenas

ouviu dizer que a sentenca estava vendida. Esse comentério foi feito pelos
correligiondrios do Sr. Benjamin (Ids. 1627070 a 1627071).

Carmen Eunice Lima de Brito- Apés o julgamento no TER/PA gue cassou

0 candidato Ubiratan Barbosa, estava em uma antessala quando uma pessoa
saiu dizendo ao telefone celular ‘ perdemos pai, fomos traidos . Depoais ficou
sabendo que essa pessoa era Leonardo Maroja. N&o o conhecia. Presenciou

ele falando essa frase, contudo, ele estava de costas. Depois ficou sabendo
gue se tratava de Leonardo Maroja. O candidato Bir&o foi cassado nesta

sessd0, mas depois acabou retornando ao cargo. N&o estava presente a
sessdo que julgou a cautelar concedida. O advogado de Bira Barbosa era o
Sr. Inocéncio Méartires Coelho. No dia do julgamento, em 24 de novembro,
Bira Barbosa estava no cargo de prefeito. Na época, trabalhava em Belém,
estava no julgamento por curiosidade; ndo estava apoiando ninguém; era
funcionéria da prefeitura de Chaves, contratada pelo Sr. Benjamin. Como
eram funciondrios contratados por Benjamim, foram ao julgamento para

apoia-lo. Se o candidato Benjamin ‘ganhasse’, a depoente trabalharia na

prefeitura; como o julgamento Ihe foi desfavoravel, acabou perdendo o
emprego. ‘Quem gue ndo quer preservar 0 seu emprego? . Ndo é verdade a

afirmacéo de Valéria de que foi a depoente quem falou que a sentenca teria
sido vendida. Ndo sabe quem fez essa afirmacdo; ouviu dizer. N&o tem
certeza de que a sentenca foi vendida, apenas repetiu 0 que ouviu, 0 que 0
povo estava falando. Néo sabe dizer se houve desvios no FUNDEB. O
desembargador Maroja ndo votou no julgamento de 24 de novembro. Ouviu
0 Sr. Leonardo falando ‘ perdemos pai, fomos traidos ; estdvamos todos em

pé na antessala, ele também. Antes desse fato, ndo ouviu comentérios sobre
venda de sentenca. N&o ouviu toda a conversa, sd ouviu essa frase, e mais
nada: ‘ perdemos pai, fomos traidos, o Biréo foi cassado’. A depoente estava

de costas para ele, sO ouviu. As pessoas que estava ao seu redor que
afirmaram se tratar de Leonardo Maroja. N&o sabe descrevé-lo

pessoalmente (Ids. 1627073 a 1627075 e 1627077).
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Claudete Espindola Rodrigues- No ano de 2010 acompanhou o julgamento
do processo relativo a Chaves, no TER/PA; estava acompanhada de cinco

pessoas. O julgamento tratava da cassacdo do mandato de Ubiratan
Barbosa. Na ocasi&o, ouviu Leonardo Maroja dizer ‘fomos traidos, liga para

0 papai’. Ele estava sentado na mesma fileira do prefeito de Chaves. O
advogado do prefeito era o Sr. Inocéncio Martires. No julgamento ndo
ouviu nenhum comentério de que o prefeito Bira Barbosa teria comprado
uma decisdo do TRE; ouviu comentarios depois; ndo soube dizer quem
falou; asseverou que ‘o Municipio de Chaves inteiro falou’. Aquela época,
afirmou gque ndo apoiava nenhum candidato. Foram assistir ao julgamento
por convite de pessoas de Chaves, tais como o prefeito Benjamim, a esposa
dele e os advogados. Na época dos fatos, era servidora efetiva da prefeitura
de Chaves; exercia a funcdo de agente administrativo. Estava apoiando o
prefeito Benjamim, pois gostaria que ele permanecesse no cargo. Foi em
todas as audiéncias que ocorreram no TER. No dia do julgamento, ouviu

Leonardo Maroja dizer: ‘fomos traidos, liga para o papai’. Estava na
antessala do TRE. Suas amigas também ouviram essa conversa, as
depoentes Kelly, Valéria, Luiza e Carmen. Sabe descrever o filho de

requerido. No momento, ele estava s6 (Ids. 1627096 a 167090).

Joselito Barbosa- Esteve presente em dois julgamentos ocorridos no
TER/PA. Foi convidado por amigos. A época era servidor contratado da
prefeitura. Confirma o depoimento prestado no MPF, no sentido de que: a)
viu 0 Sr. Leonardo Maroja, durante o julgamento, falando bem proximo, ao
ouvido do prefeito Birdo; que apos o julgamento, 0 Sr. Leonardo estava

bastante nervoso, falando ao telefone e gesticulando com as méos (...).
Esclareceu, ainda que, como ndo tinha vinculo estdvel com o Municipio,

logo gue Bir&o assumiu o cargo foi afastado (...).Esclareceu ser parente de
Bir&o. Inicialmente foi Bir&o quem lhe contratou para ser encarregado do

barco do Municipio. Foi mantido no cargo por Benjamim. O grupo queiaas
sessOes apoiar 0 prefeito Benjamim era aproximadamente dez pessoas
(Valéria, Carmen, Luiza, Carla, Vadete, Vanderleia), todas servidoras
contratadas pelo Municipio (...) (Ids. 1627089 a 1627085).

Luiza Vasconcelos da Silva- Na época dos fatos, era Secretaria de
Educacéo do Municipio de Chaves (...). Afirmou que tudo que aconteceu no
TRE foi ‘muito estranho’, pois (...) ii) o fato do filho do Maroja estar
sentado ao lado de Bir&o no julgamento (n&o presenciou ele conversando,
apenas sentado ao lado de Birdo); iii) o fato de pessoas gue estavam no
tribunal terem ouvido | eonardo afirmar ao telefone que teria sido traido
(...). Sobre a afirmacéo de que Leonardo Maroja teria falado algo suspeito
ao telefone, afirmou ndo ter presenciado tal fato e ndo sabe informar quem

presenciou, pois se tratava de um grupo muito grande que comparecia ao
Tribunal (...).Foi Secretéaria nos dois Governos. Quando deixou de ter cargo

no Municipio, rompeu politicamente com o prefeito Bir&o. Era filiada ao
partido de Benjamim. A maioria das pessoas que iam ao TRE eram filiadas
ao partido de Benjamim. Quando Benjamim saiu da prefeitura, ocupava o
cargo de Secretaria da Educagdo. Na sua 6tica, 0 Sr. Benjamim representava
ser o candidato mais adequado (Ids. 1627129 a 1627126).
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O reguerido, em seu interrogatdrio, negou todos os fatos a ele imputados.
Ve a-se 0 respectivo teor:

Negou os fatos. N&o praticou qualquer ato de corrupgao diretamente ou por
intermeédio de seu filho. Seu filho esteve no tribuna no dia do julgamento
do processo de Chaves tdo somente para indicar um subordinado para que
concorresse a vaga de Juiz do TRE; ndo presidiu o julgamento nesta data.
Afirmou que em contato com a Procuradora da Republica responsavel pelo
inquérito policial, colocou a disposicéo das investigactes seu sigilo fiscal,
telefénico e bancario. Quanto ao sigilo fiscal, aduziu que seus bens sdo os
mesmos gue tinha em 2003, quando ainda era advogado. Como ingresso da
OAB pelo quinto constitucional, sempre recebeu bem advogados e partes,
inclusive o advogado Inocéncio. Imagina que as denuncias realizadas por
Inocéncio foram motivadas pelo fato de ele ter perdido um prazo em um
processo. Quanto a alegacdo de desvios no FUNDEB, alega que o proprio
Inocéncio desmentiu essa afirmacdo em juizo. No dia do julgamento do
processo de Chaves, afirma néo ter recebido qualquer telefonema de seu
filho. N&o proferiu nenhuma decisdo em relacdo a Sdo Félix do Xingu,
Bujaru e Dom Eliseu; as Unicas liminares que proferiu foi nos processos de
Chaves e Séo Miguel do Guama Em relacéo a este ultimo Municipio,
entendeu que houve um problema formal no processo. Em relagdo ao
municipio de Chaves, aduziu que o voto de abertura deste PAD
eguivocou-se ao afirmar que a decisdo cautelar foi proferida sem que o
processo tenha sido pautado previamente, pois a decisdo foi monocratica, de
modo que 0 processo ndo poderia ser pautado. Ainda quanto ao voto de
abertura do PAD, esclareceu que sua decisdo cautelar foi confirmada pelo
TRE e pelo TSE. Esclareceu, ainda, que julgamentos de agravos
regimentais ndo séo publicados em pauta. Informou que muitas pessoas se
acumulavam na frente do Tribunal quando teria algum julgamento do
processo de Chaves; que haviam pessoas partidarias dos dois candidatos;
gue procurou demonstrar autoridade. Negou que a deciséo proferida no caso
do Municipio de Sd Miguel do Guama seria do prévio conhecimento da
populacdo dagquele. Disse que a decisdo foi fundamentada em inadequacéo a
via eleita e que essa decisdo foi reformada pelo TSE. N&o trocou
telefonemas com os advogados das partes; seu filho também néo, tanto que
o sigilo telefonico foi quebrado (1ds. 1749278 a 1749294).

Dessa forma, mesmo que, no dia 24/11/2009, quando decidida a
manutencdo da cassacdo do prefeito Ubiratan, tenham sido identificadas nove ligagdes, seguidas e
insistentes, realizadas do telefone de Leonardo Maroja, para o telefone da Prefeitura de
Chaves/PA, inexiste nos autos a revelacéo de seu contelldo ou mesmo dos interlocutores dessas
conversas, aém de ndo ter sido identificada nenhuma ligacdo do telefone de Leonardo Maroja ao
telefone de seu pai, ora acusado.

Esse contexto probatério, portanto, mesmo somado ao Relatério de Andlise
88/2014 produzido pelo MPF acerca da documentacéo bancaria e fiscal de Leonardo Maroja e
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Jodo Maroja (Id 1886233), ndo se mostra suficiente para confirmar a suspeita levantada no
sentido da existéncia de trafico de influéncia praticado pelo magistrado e seu filho.

Portanto, ao contrario do que concluiu o MPF, forcoso concluir pela
inexisténcia de elementos seguros, suficientes e capazes, produzidos sob o crivo do contraditorio,
de comprovar a ocorréncia de suposto trafico de influéncia por parte de Jodo Maroja e seu filho.

C) CONCLUSAO

Da andlise do conjunto dos elementos produzidos nos autos, pese embora a
existéncia de indicios colhidos antes da instauracdo deste PAD, verifica-se que as supostas
infragdes disciplinares imputadas ao acusado ndo restaram caba mente demonstradas por meio de
prova robusta, segura e suficiente, produzidas sob o crivo do contraditorio, a embasar um decreto
condenatdrio.

Como visto, para além de as decisdes judiciais ndo terem se mostrado
infundadas ou teratoldgicas, de seu cotejo com as provas orais e documentais produzidas nos
autos, notadamente os depoimentos das testemunhas e os laudos técnicos, ndo se pode concluir,
com a necesséria seguranca, tenha o magistrado Jodo José da Silva Maroja negociado a prolacéo
de decisdes favoraveis a prefeitos, vice-prefeitos e vereadores cassados em varios municipios do
Estado do Para, quando era Presidente do Tribunal Regiona Eleitoral, em troca de vantagens
pecuniéria, para o retorno aos cargos dos politicos cassados, tampouco tenha havido tréfico de
influéncia do filho do magistrado, o advogado Leonardo do Amaral Maroja, ou intermediacdo
deste na suposta negociacdo das decisbes proferidas por seu pai e em favor de politicos
municipais.

Acrescente-se, por fim, que o inquérito policia que deflagrou o pedido de
providéncias originario do presente PAD (Inquérito 693-PA), recebeu, em 24 de margo de 2017,
manifestacdo da Autoridade Policial pelo encerramento das vias investigativas, "considerando
gue todos os acusadores negaram em juizo que haviam presenciado o trafico de influéncia ou atos
de corrupcéo que envolvessem o Des. JOAO MAROJA e/ou seu filho LEONARDO MAROJA"
(Id. 2143803), a corroborar a auséncia de elementos suficientes aimposi¢éo de sancao.

Diante de todo o exposto, voto pelo arquivamento deste PAD, por
insuficiéncia de provas.

No mais, ratificase a prorrogacdo do prazo para conclusédo deste
procedimento, promovida por este Relator ad referendum do Plenério (1d. 1963772).

Brasilia/lDF, data registrada em sistema.
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81° Asprovas serdo produzidas numa so audiéncia, podendo o juiz indeferir as consideradas irrelevantes,
impertinentes ou protelatérias. (Incluido pelaLei n° 11.719, de 2008).

[11] Art. 18. Decorrido o prazo para a apresentacdo da defesa prévia, o relator decidira sobre a realizagdo
dos atos de instrucdo e a producdo de provas requeridas, determinando de oficio as que entender
necessarias. [...] §4° - O depoimento das testemunhas, as acareagBes e as provas periciais e técnicas
destinadas a elucidacdo dos fatos, seréo realizados com aplicagcdo subsidiaria, no que couber, das normas
dalegislacdo processua penal e dalegislagdo processual civil, sucessivamente.
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A decisdo contida no acérddo ndo apresenta nenhum vicio que motive seu atague via Embargos
Declaratérios, razdo pela qual estes devem ser rejeitados e declarado meramente protelatorios,
impondo-se aos embargantes a aplicacdo da sangdo pecuniéria.

(Embargos de Declaracdo em Recurso Eleitoral n°® 4506, Acérddo n° 22714 de 16/03/2010,

Relator(a) ANDRE RAMY PEREIRA BASSAL O, Publicacdo: DJE - Diario da Justica Eletr6nico,
Data 30/03/2010, Pagina 03)

[13] A prética ndo € irregular, conforme se pode verificar da jurisprudéncia do STJ e do TSE. Nesse
sentido: “Recurso especia. Agravo regimental. Recurso prematuro. Interposi¢do antes do julgamento dos
embargos de declaragdo. Ratificagdo. Auséncia. Vias ordindrias. N&o exaurimento. Precedentes. Agravo
regimental a que se nega provimento. E prematuro o recurso especial inter posto antes do julgamento

dos embar gos de declaracao, salvo se aquele for ratificado no prazo recursal, o que ndo ocorreu na
espécie. (AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n° 26092, Acérdédo de

19/08/2008, Relator(a) JOAQUIM BENEDITO BARBOSA GOMES, Publicagso: DJ - Didrio da Justica,
Data 12/09/2008, Pégina 13)” (g.n.)

[14] Art. 62. Além dos fixados em lei, serdo feriados na Justica Federal, inclusive nos Tribunais
Superiores:

| - os dias compreendidos entre 20 de dezembro e 6 de janeiro, inclusive;

Il - osdias da Semana Santa, compr eendidos entre a quarta-feira e o Domingo de Pascoa;

I11 - os dias de segunda e tér¢a-feira de Carnaval;

IV - osdias 11 de agosto, 1° e 2 de novembro e 8 de dezembro. (Redacéo dada pelaL e n° 6.741, de 1979)

[15] Art. 1.022. [...] 85° Se os embargos de declaraco forem rejeitados ou néo alterarem a conclusio
do julgamento anterior, 0 recurso interposto pela outra parte antes da publicacdo do julgamento
dos embar gos de declar acéo ser & processado e julgado independentemente de ratificacéo.
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[16] Art. 509. O recurso interposto por um dos litisconsortes a todos aproveita, salvo se distintos ou
0postos 0s Seus interesses.

Par &grafo Unico. Havendo solidariedade passiva, 0 recurso interposto por um devedor aproveitara aos
outros, quando as defesas opostas ao credor | hes forem comuns.

[17] Corrupcéao passiva. Art. 317 - Solicitar ou receber, para si ou para outrem, direta ou indiretamente,
ainda que fora da funcdo ou antes de assumi-la, mas em razdo dela, vantagem indevida, ou aceitar
promessa de tal vantagem: Pena — reclusdo, de 2 (dois) a 12 (doze) anos, e multa. (Redac&o dada pela Lei
n° 10.763, de 12.11.2003)

[18] Concussdo. Art. 316 - Exigir, para si ou para outrem, direta ou indiretamente, ainda que fora da
funcdo ou antes de assumi-la, mas em razéo dela, vantagem indevida: Pena - reclusdo, de dois a oito anos,
e multa.

VOTO DIVERGENTE

Adoto o bem lancado o relatério, todavia divirjo, em parte, do entendimento
sustentado no voto condutor.

As preliminares foram rejeitadas no inicio do julgamento, antes do pedido de
vistas, portanto, prossigo votando quanto ao mérito.

Parte dos fatos imputados ao desembargador Jodo José da Silva Maroja, da
época em gue ele presidia o Tribunal Regional Eleitoral do Pard, autorizaram a suspeita de
suposto tréfico de influéncia do filho do magistrado, o advogado e, a época, Procurador
chefe do municipio de Belém/PA, Leonardo do Amaral Maroja, em negociacdes de
decisBes a serem proferidas por seu pai em favor de politicos municipais. Na instauracéo
foi atribuida violagdo ao artigo 35, incisos | e VIII, da Lel Complementar 35/79, a aos
artigos 1°, 8°, 17, 37 e 39 do Cdédigo de Etica da Magistratura Nacional.

O voto do eminente relator concluiu que as provas produzidas nos autos séo
fragels e insuscetiveis de permitir deduzir “com a necessaria seguranga, tenha o acusado
efetivamente negociado a prolagéo de decisdes judiciais para favorecer ou prejudicar
politicos paraenses’ .

N&o divirjo dessa premissa em relacdo aos Municipios de Sdo Miguel do
Guamé/PA, S&o Felix do Xingu/PA, Dom Eliseu/PA e Bujaru/PA porém, respeitosamente,
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entendo que ha provas suficientes que indicam que o desembargador, por intermédio do
seu filho, teria negociado decisdo favoravel ao Prefeito do Municipio de Chaves, Ubiratan
de Almeida Barbosa. Ve amos.

No dia 24 de novembro de 2009, data da sesséo de julgamento do Recurso
Eleitoral 4506 interposto pelo Prefeito Ubiratan, decisdo esta que discutiria a manutencéo
da cassacéo do mandato, ha registro de 9 ligacbes do celular de Leonardo Maroja para a
Prefeitura de Chaves (1d. 1429980, p.146).

Foram 6 tentativas sequenciais sem sucesso, até o éxito da 72 ligacdo que teve
duragdo de quase seis minutos. Tudo indica que as 8% e a 9? ligagOes foram registradas
equivocadamente, porque a planilha as apresenta como idéntica hora e duragdo, mas a
insisténcia do chamador até conseguir ligar descarta o erro e permite deduzir que o contato
foi tratado como sendo algo urgente.

A esta prova material da inexplicivel urgéncia de contato com a prefeitura do
interior soma-se que ha fotos e testemunhas oculares de que o filho do desembargador néo
sO estava presente na sessdo em que se julgava o prefeito Ubiratan no TRE, como se
posicionou ao lado do politico no plenério. O advogado e chefe da advocacia publica da
capital, até diante da evidéncia dos fatos, reconheceu a veracidade deste fato.

Ora, as provas devem ser interpretadas no contexto. N&o me convence a
alegacdo de Leonardo Maroja, de que estaria no Tribunal Unica e exclusivamente para
obter informagfes do andamento da lista triplice para a vaga do Tribunal, justamente no
dia da sessdo de julgamento da cassacdo do prefeito e apos diversas ligaces direcionadas
aprefeitura

Deigua forma, seria coincidéncia demais supor que, insisto, apos 7 ligactes
para a prefeitura, o Unico local vago no Plendrio seria ao lado do prefeito, pessoa com a
gual o téo diligente chefe da advocacia publica da capital s6 possuia contato porgue teria
atuado como advogado de um seu irméao.

Assim é que, embora as provas testemunhais e cada um desses fatos
isoladamente, ndo sejam capazes de comprovar o tréfico de influéncia, entendo que a
analise probatéria conjunta, indicam, de forma suficiente, que o desembargador aceitou ou
usou do seu filho como canal de aproximacéo visando favorecer o prefeito reconduzido ao
cargo nas decisdes por ele proferidas.
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Destaco, ainda, que a decisao colegiada que negou provimento ao Recurso do
entdo prefeito, Ubiratan, ndo afasta a conduta do desembargador que, repito, através do seu
filho, criou lagos de proximidade comprometedores do dever de imparcialidade. Nao é
necessario o resultado, basta a negociacéo para que se configure a conduta reprovavel.

De tudo quanto foi exposto, acolho parcialmente as imputacfes feitas na
Portaria de instauracio do PAD e voto pela condenacdo de JOAO JOSE DA SILVA
MAROJA, em razdo do descumprimento do previsto nos artigos 35, | e VIII da Lel
Orgéanica da Magistratura Nacional e artigos 1°, 8°, 17, 37 e 39 do Codigo de Etica da
Magistratura Nacional, com aplicacéo da pena de DISPONIBILIDADE por um ano, com
vencimentos proporcionais, nos termos do artigo 42, IV, da LOMAN e artigo 6° da Res.
CNJ 135/2011.

E como voto.

Rogério José Bento Soar es do Nascimento

Conselheiro

Brasilia, 2017-09-13.
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