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Rubrica: _ _________

Processo n° 0005128-61.2015.4.03.6141
Autor: MARVIN - SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA
RE: UNIAO

A UNIAO, representada nos termos da Lei
Complementar n° 73/93 pelo Advogado da Unido que esta subscreve,
nos autos em epigrafe, vem, respeitosamente, a presenca de V. Exa.,
em termos de alegagdes finais, reiterar integralmente suas
manifestacdes nos autos, em especial, a contestacio apresentada as
fls. 530 e seguintes, ressaltando-se a questfc referente &
litispendéncia, tendo em vista ter havido julgamento de mérito no
Mandado de Seguranca n° 51037-95.2014.4.01.3400 — 72 VF/DF, bem
como a legalidade da atuagao da ré, baseada na legislacio aplicavel ao
caso em tela, em face dos gravissimos fatos ocorridos, contrarios,
inclusive, a propria razdo de a empresa autora existir, j4 que, por sua
total falta de controle do acervo de armamento, deixou que 172 armas
de fogo fossem subtraidas e colocadas nas méos de criminosos.

Assim, de rigor o julgameénto-da.presente demanda
pela sua total 1mprocedenc1a//\

Advogédo da Uniao
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Sentenca tipo A

1a Va“ra‘Féderal de S3o Vicente
Autos n® 0005128-61.2015.403.6141

- CONCLUSAO
Em A6 /10 /2017
faco conclusos estes autos a MM. Juiza Federal,

~ Dra, Anita Villani .

7

I?Agao pelo procedlmento ordmarlo

| ‘E;Processo n°: 0005128-61.2015.403. 6141 o

“ v'utora MARVIN Seguranga Patrlmonlal Ltda

Ré: Unido . Registro
N | | | NS /3%3 2004
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"SENTENCA

. \/istos

. Trata -se de agao pelo procedlmento ordinario proposta por MARVIN -
: SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA., por mtermedlo da qual pretende seja declarada

f}a |Iega!|dade e nuhdade da decisdo- proferida pelo Diretor Geral da Policia Federal

jque determlnou o cancelamento'da autorizacao de: funuonamento da empresa.
: Alega em apertada smtese que presta ‘servicos de vigilancia armada,

) desarmada e ele ronica,. além de seguranga pessoal prlvada tendo sido constituida

}ha quase: quinze anos mediante autorlzagao de funuonamento concedida pelo
;‘Departamento da Policia Federal. ‘

Sustenta que, em fevereiro de 12014, durante a realizagdo de vistoria

}_mensal f0| constatado o furto de 172 armas de fogo e que tdo logo teve c:enCIa da
s‘ubtragao dos armamentos comunlcou a Pohua Cnvnl e a Policia Federal
Aduz que nao deu causa a subtragao do armamento tendo em vista que

r.?éjo furto foi efetuado por funC|onar|o de conﬁanga responsavel

pelo local de
farmazenamento dos revolveres
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Por fim, sustenta que os pedidos formulados no Mandado de Seguranc;a
n® 0051037-95.2014.4.01.3400 e Agravo de Instrumento no . 0045129';‘*
72.2014.4.01.0000 - que deferiu o pedido de antecipagdo de tutela recursal para
sobrestar a eficicia do cancelamento de funcionamento da parte autora - ndo
caracterizam litispendéncia, na medida em que o objeto da presente demanda é
mais amplo. i}

Com a inicial vieram documentos :

As fls. 489/490 foi deferido o pedido de Ilmmar, com o sobrestamento
da eficacia do cancelamento da autorlzagao de funcnonamento da empresa autora

Citada, a Umao apresentou agravo retido - fls. 506/518, ‘(c':om

documentos, e também contestagao - fls. 5307543 com documentos

Contraminuta ao agravo as fls. 664/680.

Intimada, a autora apresentou sua réplica.

Determihado as . partes que especificassem provas, a Unlao nada
requereu. A autora requereu a produgdo de prova testemunhal e prova pernc;al na'
forma de vistoria. 5 .

Deferida a prova testemunhal, foi realizada audiénéia - fls. 708/712,

‘com depoi’mento pessoal da autora e oitiva de testemunhas. Ausente uma
testemunha justificadamente, foi designada nova data, e determinado & autora
que apresentasse documentos.

Juntados os documentos as fIs 719/796.

Nova audiéncia. .as 797/799, qu'ando ouvida a Ultima testémunha, 'é
encerrada a instrugdo. Foi indeferida a vistoria requerida,.

Alegacbes finais da autora as fls. 801/853. As fls. 854/855 a autora
juntou sua autorizacdo de funcionamento, renovada até julho de 2018.

Alegacbes finais da Unido as fls. 858.

Assim, vieram os autos a conclusdo para sentenga.

E o relatério.

DECIDO. »

Os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular
encontrafn—se presentes, assim como o interesse e a legitimidade das partes.

N3o ha que se falar em litispendéncia/coisa julgada, ao contrario que

4

afirma a Unido em sua contestacao. U

2
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| De fato, a presente demanda foi ajuizada com base em fatos novos,
_posteriores ao ' ajuizamento dQ Mandado ‘'de Seguranca n® 0051037-
95!20’14.4.01.;3400, que tramitou na Secdo Judicidria do Distrito Federal.
’ O mandado de seguranga acima méncionédo foi impetrado em
_331/0‘7/'2_014. Em 19 ‘de novembro ‘de 2014,. ou seja, posteriormente ao
" ajuizamento, foi oferecida dem]‘;pci‘a pelo Ministério Publico do Estado de S&o Paulo

em face de Fébio Alessandro dos Santos Silveira.

nool Em 24 de novembro de 2014, tal denunc;a foi recebida, ocasido em que
" f?l decretada a prrsao do réu, inclusive. :

ASSIm verifico ‘que ha fatos novos a ]ustlflcar 0 aJUIZamento do presente

feito, sem caracterlzagao de litispendéncia.
' Passo a andlise do mérito. ‘
0 pedido formulado na inicial & procedente. ‘

Comprovou a empresa autora, nestes autos, que além de regularmente
_‘;iconstltwda cumprlu com suas obrlgagoes ao longo dos anos, de modo que
'?f:isua autorlzagao de funcmnamento sempre foi regularmente renovada.
Tambem comprovou a autora nao deu causa a subtragao das armas,

' .‘f?:motlvo determlnante para cassacéo de sua Ilcenga.
’ A ampla documentagao anexada aos' -autos, allada aos depoimentos

;g'colhldos em audlenC|a demonstram cabalmente que a empresa autora nio

teve responsablhdade pelo furto das armas, ndo se enquadrando nos
j’,.;fundamentos Iegals apontados no ato |mgugnado neste feito ~ artigo 48 do
'izDecreto 89. 056[1983, seguer conjugado com o inciso I do artigo 173 da
“::Portana 3233/2012. |

Dlspoem tais atos normativos:
Deécreto 89.056/1983:

"Art. 48. Incorrerdo nas penas previstas no art. 40 0s cursos

de formacdo de vigi/antés, as empresas especializadas, as
, ) P o P empresas que executam SerV/gos orgénicos de seguranca e
’ | : - | 0s estabe/eamentos fmance/ros responsaveis pelo extrawo
de armas e mun/goes de sua propriedade e responsabili
(Redacdo dada pelo Decreto n® 1.592, de 1995)”
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“Art. 40 Ver/f/cada a’existéncia de /nfragao a d/sposmvo da*
Lei nO 7.102, de 20 de junho de 1983, e deste Regu/amento Ef

" as empresas especializadas, as empresas que executam;

servicos orgdnicos de seguranga‘ e os curs_os de formag&o de

vigilantes ficam sujeitos as seguintes penalidades, ap/i_céveis

pelo Ministério da Justica, confocrme ia gravidade: d.'é_f;

infracdo, levando-se em conta a reincidéncia ‘e a

condi¢cdo econémica do infrator: j(Rfedacé‘o dada 'be/jd
Decreto n°1.592, de 1995) - - o
I- advertenc:a | fisic = ’ :
II - multa de 500 (qumhentos) ate 5.000 (cmco m//) UFIR

R ; III - pro:blgao temporar/a de func:onamento

: } - 1V - cancelamento do registro para funaonar i
Paragrafo unico. O Ministério da Just/ga d/spora sobre o

procedimento para a aplicacdo das penalldades prevrsta$3

neste artigo, assegurado ao infrator: d/re/to:‘;de defes

~ possibilidade de recursos. (Redacao dada pelo. Decreto nO
1.592, de 1995)” | s

Lei 7102/1983:

“Art. 23 - As empresas eépecializadas e 0s cursos - de
formacdo de vigi/antes gue infringirem disposicbes desta Lei
ficardo sujeitos as. seguintes penalidades, aplicaveis pelo
Ministério da Justica, ou, mediarte convénio, pelas
Secretarias de Seguranca Publica, conforme a gravidade da
infracdo, levando-se em conta a reincidéncia e a condicdo
econdmica do infrator:

’ I - adverténcia; _

‘ | II - multa de até 40 (quarenta) vezes o maior valor de

| referéncia; (Vide Medida Proviséria n® 753, de /13994)
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IT - multa de :quinhéhfas éfé cinco mil Ufirs: (Redacdo_dada
pela Lei n® 9.017, de 1995)

IIT - proib)'géo temboi‘éria de quncionamento; e

IV - cancelamento do "registfb para funcionar.

Péfégrafo dnico - Incorrerdo nas penas previstas neste
aftfgo as emQresas e os estabelecimentos financeiros
résgonsa’veis pelo extravio de armas e municdes.”

Portaria 3233/2012:

"Art. 173. E pun/’ve/ com. a péna de cancelamento da
autor/zagao de ' funCIonamento para as at/wdades de
seguranga pr/vada a empresa espeC/a//zada e a que possw
serwgo orgénico . de seguranga que realizar qualquer das
segumtes condutas:

I - seus ob]etlvos ou CIrcunstanCJas relevantes indicarem a
i prat/ca de at/wdades ///C/tas, contrar/as nocivas ou perigosas

a0 bem pUblico e & seguranca do Estado e da coletividade;

()"

A émpresa autora ndo teve ‘résponsébilidade pelo furto das 172 armas

subtraldas pelo funcionario Fabio, que ha anos trabalhava na ‘empresa, e realizou
‘-opla das cha’ves sem autorlzagao nunca as tendo achado” como alegou em seu
depo:mento ,‘ | | .
0 deponmento da testemunha Anderson ~ chaveiro cujos servicos era
;‘rcostumelramente utilizado pela empresa autora - demonstrou claramente a
A::conduta I|lC|ta do funcionario Fablo, que, como ja mencionado acima, responde
3 crlmmalmente pela conduta.

Assxm ndo ha como ndo se reconhecer a ilegalidade da deciso

roferlda pelo Diretor Geral da Policia Federal, Ja que os pressupostos que lhe
‘fderam suporte estio divorciados’ da reahdade. A penalidade imposta

,@i»autora nao condlz com os fatos apurados.
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ressaltar.

trecho da obra de Maria Sylvia Zanella Di Pletro

"Ndo ha /nvasao do mer/to quando o Jud/C/ar/o apreC/

mot/vos ou seja, os fatos que precedem a elaboragao d

ato; a auséncia ou fa/s:dade do motlvo caracter/za

ilegalidade, suscetivel de /nvalldagao pelo Poder JudICIarI :ﬁ.'
(Direito Administrativo - 142 ed.; pg. 616,_ ed. Atlas).

1
! E

. Assim, de rlgor o acolhlmento do: pedldo formulado na m|CIal

Isto posto, ratlflco a liminar antes deferida, e JULGO PROCEDENTE:;;
o pedido formulado na inicial, para anular a deC|sao proferlda pelo Dlretor§ .}3
Geral da Policia Federal que determinou o cancelamento da autorlzagao dei o
funcionamento da empresa autora. L : ‘;’ ;% : L

Condeno a Unido, por conseguinte, ao: pagamento de honorarlosig

advocatlaos a autora, no montante correspondente a 10% sobre 0,
causa, de\ndamente atualizado. Custas ex Iege o
P.R.L L
S&o Vicente, /8_} de outubrp de 2\017.v | | .

e

ITA VILLANI
Juiza Federal
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Processo : 0005128-61.2015.403.6141
CERTIDAO DE REGISTRO
Certifico haver registrado a sentenca no livro n.° 0008/2017

sob o n.°® 01329 as fis. 21.

SAQ VICENTE, 17 de~©utubro de 2017

DANIEL PRATA CARNICERO

! DATA

Em 1?/10/2017, baixaram estes autos & Secretaria
com a Sentenca retro.

TEC./Analista Judiciério

W&



