PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 52 REGIAO
132 Vara do Trabalho de Salvador

RTOrd 0000245-22.2017.5.05.0011

RECLAMANTE:
RECLAMADO:

SENTENCA

|.RELATORIO

Cuida-se de Reclamagcado Trabalhista gjuizada por ||| GGG < foce de
I . 0" 01 M pretensdes

elencadas nainicia deID. 4948c6f, acompanhada de documentos.

Devidamente notificadas, a primeira Reclamada foi declarada revel, ID. 235b012 e o Estado da Bahia
ofereceu defesade ID. 367830 com documentos.

Alcada fixada em R$ 37.480,00.

A manifestacéo do Reclamante sobre os documentos ocorreu sob ID. 2697811.

Naaudiéncia deinstrucéo (ID. a115113), foi ouvido o autor, que ndo produziu prova testemunhal.
Sem mais provas a produzir, foi encerrada a instrucéo.

Raz0es finais remissivas pelas partes presentes.

Segunda tentativa de conciliagdo prejudicada.

|I. FUNDAMENTACAO

DIREITO INTERTEMPORAL - INAPLICABILIDADE DA LEI 13.467/2017.

Considerando que a presente acéo trabalhista foi proposta e teve as fases postulatoria e instrutoria findas
antes da vigéncia da Lei 13.467/2017, designada como "Reforma Trabalhista’, cumpre enfrentar os
eventuais efeitos da novel legislacdo aos processos em curso.

E corrente considerar que as leis regem, ordinariamente, as situagdes fatico-juridicas presentes. Todavia, a
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ocorréncia de uma sucessao de regras juridicas ensgja um delicado debate sobre a aplicacdo da lei nova
para situacOes juridicas em curso e iniciadas na vigéncia na lei antiga. Discutir os efeitos temporais da
sucessao legidativa é o objeto do direito intertemporal .

A méaxima "tempus regit actum" perdura soberana quando se cogita a aplicacdo temporal do direito.
Ancorada na ideia de estabilidade e seguranca, o sistema juridico brasileiro aponta, como regra, a eficécia
imediata da nova lei, todavia veda sua incidéncia pretérita, confirmando outro brocardo juridico: "lex
prospicit, no respicit”.

No ordenamento juridico nacional, a norma constitucional estabelece como garantias fundamentais que "a
lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada’, consoante art. 5°, inciso
XXXV, dando concretude aos seus val ores-principios de estabilidade e seguranca juridica.

No campo do processo laboral, a CLT ja disciplinava o tema no Xl titulo de "disposi¢des finais e
transitérias'. Trata-se dos dispositivos constantes dos artigos 912, 915 e 916. Particularmente, o art. 915
consagra a inaplicabilidade do regime recursal novo ao recurso j& iniciado, mesclando efeito imediato,
mas impondo o respeito as situagdes processuai s em andamento.

Como complemento a CLT na forma do art. 15 do CPC, o processo civil segue essa diretriz de
imediatidade e irretroatividade. O CPC/2015 trata do tema nos artigos 14, 1.046 e 1.047, estabelece
algumas ressalvas e regras de transi¢c&o, como se vé abaixo:

Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos
em curso, respeitados os atos processuais praticados e as situacgdes juridicas consolidadas
sob a vigéncia da norma revogada.

[..]

Art. 1.046. Ao entrar em vigor este CAdigo, suas disposicdes se aplicarao desde logo aos
processos pendentes, ficando revogada a Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973.

§ 10 As disposicdes da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, relativas ao procedimento
sumario e aos procedimentos especiais que forem revogadas aplicar-se-do as acdes
propostas e ndo sentenciadas até o inicio da vigéncia deste Cadigo.

8§ 20 Permanecem em vigor as disposi¢cdes especiais dos procedimentos regulados em
outrasleis, aos quais se aplicara supl etivamente este Codigo.

§ 30 Os processos mencionados no art. 1.218 da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
cujo procedimento ainda ndo tenha sido incorporado por lei submetem-se ao procedimento
comum previsto neste Cédigo.

[..]

Art. 1.047. As disposi¢Bes de direito probatério adotadas neste Caodigo aplicam-se apenas
as provas requeridas ou determinadas de oficio a partir da data de inicio de sua vigéncia.

Para o problema tedrico sobre 0 que seriairretroatividade, processo pendente e relacdo ndo consumada, a
lei, doutrina e jurisprudéncia elegeram a teoria do "isolamento dos atos processuais, recusando as teorias
da "unidade do processo” e "autonomia das fases'. A teoria prevalecente, designada como "isolamento
dos atos processuais’, considera que é o ato processual individualizado a grande referéncia para a
aplicacdo dalei novaregra

O art. 14 do CPC e art. 915 da CLT tomam como referéncia atos processuais isolados, o que justifica a
ideia doutrinéria de que a prépria legislacéo acolheu essa teoria. Também se percebe que a fase decisoria
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deve observar o procedimento iniciado a época da fase postulatoria (8 1° do art. 1.046 do CPC), sendo a
prolacdo da sentenca a referéncia temporal para fins de entendimento do conceito de "situacdo juridica
consolidada’.

O julgado do Tribunal Superior do Trabalho (TST) abaixo cuida deste debate de direito intertemporal
sobre aincidéncia do CPC em sede recursal e revela a adogdo expressa do critério do isolamento dos atos
processuais parafins de direito intertemporal:

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA
DA LEI N° 13.015/2014. PRECEDENCIA DAS NORMAS DO CPC DE 1973 FRENTE AO
CPC DE 2015. INCIDENCIA DA REGRA DE DIREITO INTERTEMPORAL SEGUNDO A
QUAL TEMPUSREGIT ACTUM. | - O agravo de instrumento foi interposto em 23/03/2016
contra decisao que denegara seguimento a recurso de revista manegjado em face de acordéo
proferido na sessdo de julgamento ocorrida em 25/11/2015. |1 - N&o obstante a vigéncia do
novo Codigo de Processo Civil tenha iniciado no dia 18/03/2016, conforme definido pelo
plenario do Superior Tribunal de Justica, aplicam-se ao presente feito as disposicdes
contidas no CPC de 1973. Il - E que embora as normas processuais tenham aplicagio
imediata aos processos pendentes, ndo tém efeito retroativo, por conta da regra de direito
intertemporal que as preside, segundo a qual tempus regit actum. 1V - Esse, a propésito, é o
posicionamento consagrado no artigo 14 do CPC de 2015 de que "a norma processual ndo
retroagira e sera aplicavel imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos
processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma
revogada”. V - Como a lei processual superveniente deve respeitar os atos praticados sob

0 dominio da lei revogada, a indagacdo que se pde, em sede recursal, diz respeito ao
marco a partir do qual se aplicara a lel revogada ou a lei revogadora, propendendo a

doutrina pela data da sessdo em que proferida a decisdo objeto do apelo. Precedentes do
STJ[..]". (AIRR - 1760-90.2013.5.10.0012, Relator Desembargador Convocado: Roberto

Nobrega de Almeida Filho, Data de Julgamento: 23/08/2017, 5% Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 25/08/2017).

Nesta direcdo de inaplicabilidade, convém registrar que o préprio STJ vem recusando a aplicacéo
imediata de honorarios advocaticios recursais nos processos cujo recurso tenha sido anterior vigéncia do
CPC. Trata-se do Enunciado Administrativo n. 7, que assim dispoe:

" Somente nos recursos interpostos contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de
2016, seré possivel 0 arbitramento de honorarios sucumbenciais recursais, na forma do

art. 85, § 11, do novo CPC." (disponivel em
http: /mww.stj .jus.br/sites/STJ/default/pt_ BR/I nstituci onal/Enunciados-administr ativos)

Como consta no precedente judicial do STJ, a questdo dos honorarios advocaticios - inclusive pela sua
natureza juridica bifronte - e as regras processuais novas de gratuidade da justica devem ser examinadas
ao tempo da postulacdo. Note-se que, mesmo os pedidos anteriores de honorarios sucumbenciais, estavam
baseados na ordem juridica anterior (CPC e CRFB), ou sgja, caso se entenda por tal direito, a base
normativa deste ndo é a Lel 13.467/2017. Destarte, aplicar os honorérios sucumbenciais da Reforma
Trabalhista com base em pedido de honorérios lastreado no CPC é julgar de modo diverso daquele
postul ado.

Namesma direcéo, o E. TST jafixou orientacdo jurisprudencial de que € a data e o sistema processual da
propositura da agdo que fixam o direito aos honorarios, como consta na Orientacdo Jurisprudencial n. 421
daSBDI-1, ex vi:

421.HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
E MATERIAIS DECORRENTES DE ACIDENTE DE TRABALHO OU DE DOENCA
PROFISSIONAL. AJUIZAMENTO PERANTE A JUSTICA COMUM ANTES DA
PROMULGAGAO DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/2004. POSTERIOR REMESSA
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DOS AUTOS A JUSTICA DO TRABALHO. ART. 85 DO CPC DE 2015. ART. 20 DO CPC
DE 1973. INCIDENCIA. (atualizada em decorréncia do CPC de 2015) - Res. 208/2016,
DEJT divulgado em 22, 25 e 26.04.2016.

A condenagdo em honorérios advocaticios nos autos de a¢ao de indenizagdo por danos
morais e materiais decorrentes de acidente de trabalho ou de doenca profissional, remetida
a Justica do Trabalho ap6s ajuizamento na Justica comum, antes da vigéncia da Emenda
Constitucional n° 45/2004, decorre da mera sucumbéncia, nos termos do art. 85 do CPC de
2015 (art. 20 do CPC de 1973), ndo se sujeitando aos requisitos da Lei n° 5.584/1970.

Ademais, seria flagrante decisdo surpresa tomar como referéncia novas regras processuais, notadamente
aqueles de natureza punitiva, sem qualquer contraditério prévio das partes.. A tramitagdo do efeito pelas
regras antigas da CLT revela-se, entdo, como situacdo juridica consolidada, e, por tal motivo, merece a
protecdo juridica, afim de se evitar surpresas.

Aplicar as regras processuais da Reforma Trabal hista aos feitos ja instruidos configuraria ofensa direta ao
devido processual legal substancial (Inciso LV do art. 5° da CRFB) e colisdo com as regras dos arts ° e
10 do CPC/2015. Isto porque o feito vem transcorrendo sob a égide das regras processuais anteriores a
Reforma Trabal hista, sendo impossivel as partes, pela temporalidade das mudangas, antever quais regras
processuais vigentes a época da prolacdo da decisdo.

Por consequéncia, nenhumas das alteracBes processuais (a exemplo de honorérios advocaticios
sucumbenciais, restricdo da gratuidade da justica, etc) ou mesmo aquelas de natureza material com
incidéncia processual (a exemplo do novel capitulo de dano extrapatrimonial) sdo apliciveis neste feito,
em atencdo as regras citadas acima, em observancia as garantias constitucionais e ao valor juridico da
estabilidade e seguranca.

PRELIMINAR - 1LEGITIMIDADE PASSIVA.

Foi suscitada a ilegitimidade passiva de 22 RECLAMADA, sob a alegacdo de inexisténcia de relacéo
empregaticia ou que fosse a tomadora dos servicos obreiros. Como se vé, ndo se trata de ilegitimidade
passiva, mas de alegacdo de auséncia de responsabilidade, questdo, portanto, meritoria, que depende da
producéo de provas.

As condicBes da acdo sdo apreciadas prima facie, isto €, cotgjadas em abstrato sem qualquer avaliacéo
sobre a veracidade das assertivas da inicial. Ha pertinéncia subjetiva, porquanto o Reclamante afirma que
prestou servigos em favor daquela parte e lhe imputa responsabilidade, configurando in status assertionis
alegitimidade passiva, pois a veracidade desta alegacéo e a existéncia de responsabilidade dizem respeito
a0 mérito. REPEL E-SE.

REVELIA - CONFISSAO FICTA.

N&o obstante a notificacdo regular, vide rastreamento de ID. ID. 7265c42 - Pég. 2, dirigido ao endereco
da 12 Reclamada, a mesma ndo compareceu a sessao de audiéncia.

Diante da previsdo do art. 844 da CLT, houve revelia da 12 Reclamada, impondo-Ihe a pena de confisséo
ficta no tocante a matéria de fato. Saliente-se que os efeitos da confisséo ficta podem ser elididos
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conforme prova dos autos, consoante orientagdo da S. 74, 11 do Colendo TST.

DESVIO DE FUNCAO.

Na exordial, o Reclamante declina que foi contratado para exercer a funcdo de servente, entretanto,
durante todo o vinculo sempre desempenhou a fungdo de motorista de carro leve.

A primeira Reclamadafoi revel. A segunda, por seu turno, apenas nega a responsabilidade do Estado.

Produzida prova oral pelo autor, 0 mesmo declarou que:

DEPOIMENTO DO RECLAMANTE: "01. que dirigia a viatura chamada de
"rabecéo", sendo acompanhado por 02 ajudantes.”

O Reclamante juntou alguns documentos, dentre os quais sua CTPS, aqual demonstra que fora contratado
como servente. Todavia, os documentos de ID. 723707 - Escala de Plantdo do més de fevereiro de 2016,
elaborada pela Coordenadoria de Transportes, além das guias de ID. 59ceab9 e ID. 40da7cf - Pag. 2
demonstram que 0 mesmo exercia afuncdo de motorista.

Verificada o desvio de funcdo, deve haver a correspondente majoracéo salarial, sob pena de
enriguecimento sem causa, situacéo vedada pelo art. 884 do Cadigo Civil - CC. Se é alterada a funcéo,
deve-se alterar a remuneracdo, para compensar 0 novo plexo de atividades. Quem recebe o trabalho
humano deve necessariamente assumir e remunerar especificamente aquele trabalho, cabendo ao
Judiciédrio trabalhista a fixagdo dos "justos salarios’ como determina o art. 766 da CLT. Assim, o
Reclamante tem direito ao salario base de motorista de carro leve, visto que exercia essa funcéo.

Deste modo, DEFERE-SE o pagamento das diferencas a fim de garantir a0 Reclamante o salario de
motorista de carro leve, desde a sua contratacdo, uma vez decretada a revelia da primeira acionada, com
consequentes diferencas ("reflexos’) de 13° salarios, férias com 1/3, e FGTS. Néo cabe reflexo em DSR,
haja que a parcela j& foi fixada mensalmente, englobando logicamente os descansos remunerados.
DEFERE-SE

Em razdo da revelia do empregador e da inefetividade da adocdo da cominacdo de multa,
DETERMINA-SE que as anotacdes na CTPS do Reclamante sejam feitas diretamente pela Secretaria da
Vara (art. 39, § 1°da CLT). Fica vedada, desde j&, qualquer anotacdo na CTPS em referéncia ao presente
feito ou & Justica do Trabalho, a fim de se evitar eventual discriminagdo no mercado de trabalho. Cabera,
ainda, a Secretaria da Vara emitir certiddo para fins previdenciarios descrevendo este procedimento de
anotacéo de CTPS, a ser entregue ao Reclamante, devendo permanecer a copia nos autos.

DASMULTASCELETISTAS

O Reclamante pede 0 pagamento da multado art. 477 da CLT. Todavia em sua peca de ingresso afirma o
seguinte: "O reclamante quando da dispensa recebeu todas as suas verbas rescisorias corretamente
relacionadas ao cargo que constava em sua carteira de trabalho"
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O TRCT, acostado pelo préprio obreiro, foi homologado pelo sindicato sem qualquer ressalva.

Inexistindo nos autos a alegacdo de intempestividade, a despeito da revelia da la Reclamada,
INDEFERE-SE o0 pedido de multado art. 477 daCLT.

INDEFERE-SE a multa do art. 467 da CLT sobre as verbas rescisorias, as quais foram reconhecidas
quitadas desde a peticéo inicial.

TERCEIRIZACAO - RESPONSABILIDADE DA ADMINISTRACAQ PUBLICA

A defesa do ente publico opde a auséncia de responsabilidade, em virtude da alegacéo de que o autor ndo
teria Ihe prestado servigos. Em arremate, assevera a auséncia de responsabilidade, em virtude o efeito
vinculante do julgamento da ADC 16 pelo C. Supremo Tribunal Federal - STF.

O contrato empresarial entre as Reclamadas encontra-se no ID. 216a269.

A condicdo de tomadoras atribui a responsabilidade subsididria dos entes da administracdo publica
municipal, na forma da Simula 331, V do C. Tribunal Superior do Trabalho, mesmo apds o julgamento
da ADC 16 pelo STF. A imposi¢éo da responsabilidade subsidiéria dispensa a existéncia de lei especifica,
porque decorre tanto da aplicacéo direta da Constituicéo, arts. 1°, IV e 170, bem como pelateoria da culpa
in eligendo e in vigilando. Cabe, entdo, ao tomador diligenciar junto a empresa responsavel pelos
terceirizados, exigindo a demonstracéo do cumprimento da legislagdo trabal hista, com copias, sob penade
configurar culpatanto pela ma escolha do prestador, como pela auséncia de fiscalizagéo.

A despeito de juntar uma notificacéo (1D. a32ec00), ndo comprovou atotalidade da fiscalizacéo, visto que
que ndo existem nos autos:

a) Demonstrativos de pagamentos dos sal &rios rel ativos ao empregado terceirizado;

b) Comprovantes de depositos de FGTS;

d) Comprovantes de recolhimento de INSS;

€) Cdpiado Protocolo de Envio de Arquivos, emitido pela Conectividade Social (GFIP);

f) Copia da Relagéo dos Trabalhadores Constantes do Arquivo SEFIP (RE);

g) Comprovantes da quitacdo das verbas rescisorias;

i) Relatério de fiscalizagdo da execucdo do contrato administrativo;

Como o ente publico ndo apresenta nos autos os documentos comprobatorios do cumprimento das
obrigacoes trabalhistas requeridas nesta reclamatéria, notadamente o pagamento das verbas rescisorias,
demonstrativos salariais e extratos de FGTS, conclui-se que o ente publico ndo fiscalizava a contento a
execucdo da terceirizagdo, sendo omissa quanto a rescisdo contratual, caracterizando patente culpa in

vigilando. Saliente-se que a auséncia do Relatério de fiscalizacdo da execucdo do contrato administrativo

representa cabal demonstracéo de auséncia de fiscalizagéo.
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Hé& que se esclarecer que a consequéncia juridica do julgamento da ADC 16 pelo STF foi no sentido da
impossibilidade de automatica imposi¢do de responsabilidade do ente publico pelo inadimplemento de
obrigagoes trabal histas, sem, entretanto, impedir que hagja tal responsabilizacéo quando ocorrer culpain
vigilando, como é a hip6tese dos autos. Isto €, a constitucionalidade do art. 71 da Lei 8.666/93 ndo
prejudica a responsabilizagéo por forca de sua conduta fatica cul posa em néo fiscalizar a atuacdo das suas
terceirizacbes em conformidade com a propria legislagdo, inclusive em respeito ao principio da
observancia da legalidade.

Noutro sentido, o teor art. 71 da Lei 8.666/93 ndo pode significar a blindagem da Administracéo Publica
em face de créditos trabalhistas dos trabalhadores terceirizados, mediante aplicacdo do principio da
proporcionalidade, pois a dignidade do trabalhador, a qual € garantida pelo pagamento dagueles créditos
alimentares, ndo pode ser subjugada por aplicacdo mecanica de norma infraconstitucional. Trata-se de
interpretacdo conforme a Constituic¢éo, inclusive com recurso a ponderacéo dos direitos envolvidos (valor
social do trabalho versus principio da legalidade), que imp&e a prevaléncia do valor socia do trabalho,
porguanto mais proximo e, acima de tudo, realizador do centro axiol gico da dignidade humana.

Ora, a exegese do mencionado art. 71 ndo é isolada dos demais dispositivos e institutos do ordenamento
juridico. Ao contrério, a interpretacdo |16gico-sistematico-teleolégica impde que tal artigo para ser
aplicado fora da seara de licitagbes esteja de acordo com todas demais regras e principios aplicaveis ao
Direito do Trabalho. Por decorréncia, o art. 71 da Lei 8.666/93 deve ser aplicado em consonancia com: o
artigo 37, caput, 8§ 6°, da Constituicdo (principios dalegalidade e da moralidade; responsabilidade objetiva
do Estado pelos danos que 0s seus agentes causarem aterceiros); artigos 186, 187 e 927 do Cadigo Civil
(ato ilicito; abuso de direito; reparacéo civil decorrente de atos ilicitos); artigo 186 do Cédigo Tributario
Naciona (regime preferencial dos créditos trabalhistas e dos créditos decorrentes de acidentes do
trabalho); artigos 27 e 55 da Lei de LicitacOes (fiscalizacgo da qualificagdo econdmico-financeira e da
regularidade fiscal da terceirizada na habilitacdo para a Licitagdo; fiscalizagdo da manutencéo das
condic¢des de habilitagdo durante toda a execugdo do contrato).

Todas as regras e principios ndo convalidam a simples "imunidade" dos entes publicos no tocante a
responsabilidade por obrigacOes trabalhistas, pois se estaria cometendo grave ofensa a preceitos
constitucionais e a artigos de lel igualmente importantes. Dai porque o entdo Ministro Cezar Peluso
afirmou que: "1sso ndo impedira o TST de reconhecer responsabilidade, com base nos fatos de cada causa.
O STF néo pode impedir o TST de, a base de outras normas, dependendo das causas, reconhecer a
responsabilidade do poder publico” (Fonte: Sitio eletrénico do STF -www.stf.jus.br -, acesso em
12.12.2010). Nesta diregdo, cumpre transcrever recente decisdo do STF:

"RECLAMACAO - ALEGACAO DE DESRESPEITO A AUTORIDADE DA DECISAO
PROFERIDA, COM EFEITO VINCULANTE, NO EXAME DA ADC 16/DF -
INOCORRENCIA - RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA DA ADMINISTRACAO
PUBLICA POR DEBITOS TRABALHISTAS (LEI N° 8.666/93, ART. 71, § 19 - ATO
JUDICIAL RECLAMADO PLENAMENTE JUSTIFICADO, NO CASO, PELO
RECONHECIMENTO DE SITUACAO CONFIGURADORA DE CULPA "IN VIGILANDO",
"IN ELIGENDO" OU "IN OMITTENDO" - DEVER LEGAL DAS ENTIDADES PUBLICAS
CONTRATANTES DE FISCALIZAR O CUMPRIMENTO, POR PARTE DAS EMPRESAS
CONTRATADAS, DAS OBRIGACOES TRABALHISTAS REFERENTES AOS
EMPREGADOS VINCULADOS AO CONTRATO CELEBRADO (LEI N° 8.666/93, ART. 67)
- ARGUICAO DE OFENSA AO POSTULADO DA RESERVA DE PLENARIO (CF, ART.
97) - SUMULA VINCULANTE N° 10/STF - INAPLICABILIDADE - INEXISTENCIA, NO
CASD, DE JUiZO OSTENSIVO OU DISFARCADO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE
QUALQUER ATO ESTATAL - PRECEDENTES - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO.
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(Rcl 11985 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno, julgado em
21/02/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-050 DIVULG 14-03-2013 PUBLIC
15-03-2013).

A interpretacdo judicial pacifica nos Tribunais do Trabalho que adota a responsabilidade subsidiaria do
tomador dos servigos ndo representa ofensa ao principio republicano da separaco dos poderes, ndo
podendo ser reputada como inconstitucional. Todo 6rgdo do Poder Judici&rio detém a autorizagcdo
constitucional para dirimir litigios, e assm o faz mediante a interpretacdo do ordenamento juridico. A S.
331 do TST representa o entendimento jurisprudencial consolidado da Justica do Trabalho acerca do tema
terceirizacéo, materializando como simples produto da atuacéo judicial.

Assim, por consequéncia, assumird a responsabilidade subsidiaria pela totalidade dos créditos apurados,
orientagdo interpretativa acrescida a S. 331 no item VI (Res do TST n. 174/2011). O tomador, desidioso
na fiscalizagdo, dever arcar inclusive com as verbas trabal histas advindas da negociagéo coletiva e bem
como as penalidades, pois todas sdo devidas em razdo do contrato de trabalho, cuja execugdo foi recebida
em total proveito daguele. Ademais, a responsabilizacdo do tomador tem efeitos somente para fins de
facilitacéo do crédito do trabalhador, inclusive porque o tomador poderd promover a agdo regressiva
requerendo a restituicdo datotalidade dos créditos contra o real empregador.

Portanto, condena-se 0 Estado da Bahia, atribuindo-lhe a responsabilidade subsidiéria, na forma da
Simula 331, V e VI do C. TST, no tocante aos créditos apurados nesta decisdo.

JUSTICA GRATUITA

DEFERE-SE a Justica Gratuita requerida, eis que preenchidos os requisitos do artigo 790, § 3° da CLT,
naformadalei 7.115/83 (OJn. 331 da SDI- do C. TST), sem prova em sentido contrario.

HONORARIOS ADVOCATICIOS

Os honorarios advocaticios previstos no art. 85 do CPC subsidiario ndo séo devidos, em regra, nas lides
empregaticias, uma vez que seu cabimento somente ocorre quando preenchidos os requisitos do art. 14 da
Lei 5.584/70. Consequentemente, a condenacdo em honorérios advocaticios somente se dara quando o
Reclamante estiver assistido pela entidade sindical obreira, pois ndo sdo cabiveis honorarios de
sucumbéncia no processo do trabaho, consoante entendimento das Simulas 219 e 329 do Colendo TST.
Como ndo houve assisténciasindical, INDEFERE-SE.

PARAMETROSDE LIQUIDACAQO

Observem-se 0s descontos previdenciarios e fiscais previstos na legislagdo vigente a época do efetivo
pagamento. As contribuigdes previdencidrias sdo devidas por cada responsavel pela sua quota e
calculadas pelo regime de més a més, naforma do provimento 1/1996 e S. 368, 111 do TST, devidas sobre
as parcelas salariais, como determina o art. 28 daLei 8.212/91 e art. 214 do Decreto 3.048/99.
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Caso incidente, o desconto fiscal do imposto de renda opera-se més a més (equivalente ao regime de
competéncia), naforma da Instru¢cdo Normativa RFB n° 1.127 de 7 de fevereiro de 2011, aqual observa o
art. 12-A da Lei n.° 7.713 de 22/12/1988, com a redacdo dada pela Lei n° 12.350/2010, entendimento
constante da atual S. 368, 11 do TST.

Autoriza-se a deducdo (abatimento) dos valores ja pagos a idéntico titulo, conforme recibos salariais
juntados aos autos.

Nos célculos anexos, aplicou-se a correcdo monetaria consoante orientacdo da Siumula 381 do TST e juros
de mora pela orientacdo da Simula 200 do TST, tudo nostermosda Lei 8.177/91.

Elucide-se que os juros de mora néo integram a base de calculo do imposto de renda (SDI-1, OJ 400 do
TST).

LI1. DISPOSITIVO

Posto isso, considerando a apreciagdo e motivacdo acima expendida, decide-se ACOLHER EM PARTE

as pretensoes ce [ - focc i I
I (<< indo as obrigagdes fixadas na fundamentagdo, com

guantificagéo na planilha de calculo anexa, que integra o presente dispositivo para todos os fins.

Custas pela Reclamada no importe de R$ 115,97 (cento e quinze Reais e noventa e sete centavos),
calculadas sobre R$ 5.798,52 (cinco mil setecentos e noventa e oito Reais e cinquenta e dois centavos),
crédito bruto, consoante cél culos anexos e parametros fixados na fundamentacéo supra.

Prazo de oito dias para cumprimento.

Intimem-se as partes.

SALVADOR, 11 de Novembro de 2017

MURILO CARVALHO SAMPAIO OLIVEIRA
Juiz(a) do Trabalho Substituto(a)
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