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Em 6 de outubro de 2017 fago os autos

conclusos a0 MM. Juiz de Direito da 1% Vara

das Execugdes Criminais da Comarca de Séo Paulo,
Dr. JOSF}ZABIANO CAMBOIM DE LIMA

Eu, § Mariana Lessa, €SC., subscrevi.

Execugdo: 1.091.351

Vistos.
Cuida-se de pedido de prisdo d

—— , .
_em razio de doenga grave a que esta acometido,

com fundamento no art. 117, inc. II da Lei de Execugdes Penais.
(fl. 16) ¢ a Defesa (fls. 02/05).

omiciliar, formulado pelo reeducando

Manifestaram-se 0O Ministério Pablico
E o breve relatério. Decido.

O pedido deve ser indeferido.

Segundo a inteligéncia do art. 117, da LEP, é pressuposto para a

concessdo da prisio domiciliar que 0 sentenciado esteja cumprindo pena em regime
m regime semiaberto. A

aberto, o que ndo ¢ 0 caso, vezZ que S€ encontra atualmente €

proposito:
«“Prisdo domiciliar — Beneficio pleiteado por sentenciado

que cumpre pena em regime fechado, pelo fato de estar

acometido de ulcera e diabetes — Inadmissibilidade —

Favor legal destinado somente aos condenados que

cumprem a reprimenda em regime aberto e atendam as

condigBes especiais estabelecidas no art. 117 da Lei

7.210/84” (RT 772/646).

admitindo, em situagdes muito excepcioffais, a

A jurisprudéncia vem
verso,

concessio da prisdo domiciliar aos sentenciados que se encontram ¢m I¢ ime
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Je que acometidos por doenga grave que ndo seja passivel de tratamento adequado
oS

jstabelecimento prisional.
e

Néo obstante a gravidade da doenga do apenado, demonstrada nos
re]ﬂlérios médicos e demais documentos de fls. 6/15, segundo o parecer emitido pelo
delegado de policia diretor do PPC ({ls. 25), o reeducando vem recebendo tratamento
nédico em hospital do Sistema Penitencidrio de maneira compativel com as exigéncias
do profissional da drea médica que o acompanha (f1.24). Portanto, nio ha justificativa

para a concessdo do cumprimento da pena em prisio domiciliar.

Nesse sentido:

RHC. PRISAO DOMICILIAR. DOENCA GRAVE.
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. UNIDADE
PRISIONAL. POSSIBILIDADE DE ATENDIMENTO.
TRATAMENTO DE SAUDE DENTRO DAS
NECESSIDADES DO APENADO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA ILEGALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia tem admitido a
concessdo da prisio domiciliar aos condenados que se
encontram em regime fechado, em  situagdes
excepcionalissimas, como no caso de portadores de
doenga grave, desde que comprovada a impossibilidade da
assisténcia médica no estabelecimento prisional em que
cumprem sua pena. In casu, as autoridades locais
demonstraram que o apenado tem a aten¢iio devida do

sistema prisional, em respeito ao primado da dignidade da

pessoa humana e a preservagdo da vida, situagio a exig?/(')
n

apuro probatorio ndo possivel na via do procedimento

heroico. 2. Recurso desprovido. (STJ. RHC 34325/ES. 6*
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Turma. Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura. DJe
13/03/2013).
Ante o exposto, nos termos do art. 117, da Lei 7210/84, INDEFIRO

o pedido formulado pelo sentenciado.

P.R.IC.
Sdo Pa de outubro de 2017
JOSE FABIANO CAMBOIM DE LIMA

f
Juiz de Direito
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