PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR HAROLDO CORREIA DE OLIVEIRA MAXIMO

Processo: 0628159-66.2017.8.06.0000 - Habeas Corpus
Impetrante:
Paciente:
Impetrado: Juiz de Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de Caucaia

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. CRIMES
PREVISTOS NO ART. 33, 35 e 40 DA LEI Ne°. 11.343/06. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. RECONHECIMENTO. AUSENCIA DE CONTRIBUICAO DA DEFESA.

Apesar de reconhecer as particularidades do feito, com pluralidade de réus, com defensores

distintos e necessidade de realizacdo de atos processuais em comarcas diversas do juizo "a
quo”, nada hg, nos informes do judicante, a justificar tamanha tardanca no cumprimento de
uma diligéncia requerida pelo Ministério Pablico. Tal diligéncia refere-se a uma pericia a ser
realizada em aparelhos celulares apreendidos com os réus que deveriam ser remetidos a
PEFOCE parata fim. Infelizmente, uma prisdo que se afiguravalegal e necesséria, sucumbe
ante a constatacdo do alegado constrangimento ilegal por excesso de prazo na formacéo da

culpa, malferindo o principio darazoavel duragcéo do processo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM o0s Desembargadores
integrantes da Turma julgadora da 22 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Cearg, por votagdo unanime, em conhecer do pedido e concedé-lo, nos termos do voto do
Relator.

Fortaleza, 13 de dezembro de 2017.

PRESIDENTE E RELATOR
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RELATORIO

Impetracdo, devidamente identificada a epigrafe, em que se aega
constrangimento ilegal por excesso de prazo na formagdo da culpa vez que o paciente
se encontra preso hd mais de um ano sem que tenha termo o fim da instrucdo
processual.

Aduz-se, ainda, ser o paciente sujeito de coagéo ilegal em face de
decreto prisional desfundamentado mormente por se encontrar 0 coacto, segundo
afirma, na mesma situacdo fético-processual de corré, beneficiada com decisdo
libertéria concedida por esta Corte.

Liminar indeferida, sendo requisitadas e prestadas informacbes pela
autoridade coatora.

Parecer da douta Procuradoria de Justica pela denegacdo da ordem.

E orélato.

O paciente foi denunciado pelo Ministério Publico em 26 de outubro de

2016 em virtude de que no dia 24 de setembro do mesmo ano ter sido preso em
flagrante, junto com outros, pela suposta prética dos crimes previstos nos arts. 33 e 35,
c/c art.40, VI, ambosda Le n°. 11.343/06

Em 3 de outubro de 2016, a autoridade processante prolatou deciséo

convertendo a prisdo em flagrante do paciente em prisdo preventiva, considerando a
natureza do crime e das drogas apreendidas, de alto poder viciante, como também para
garantia da ordem publica

Inicialmente, ressalte-se que inexiste comprovagdo, na presente

impetragdo, de que fora requerido na instancia primeva a revogagcdo da priséo
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preventiva do ora paciente, como também de que houve apreciacdo da autoridade
processante da alegacdo de excesso de prazo na formagao da cul pa.

Entretanto, na linha do melhor entendimento jurisprudencial, que
considera o remédio herdico o instrumento constitucional mais importante para a
protecdo do direito aliberdade individual do cidad&o, conhece-se do writ. A respeito
leiazse HC n° 411.406-CE, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, publicado em
6/9/2017.

Adiante, aega-se, primeiramente, na impetragdo, constrangimento ilegal

por excesso de prazo naformagéo da culpa.

De fato, conforme asseverado no julgamento do Habeas Corpus n°
0625981-47.2017.8.06.000, impetrado em favor da corré Bianca Hilleri Ferreira

Cordeiro, 0 paciente se encontra aprisionado, hd mais de um ano, sem que tenha termo
a instrugcdo processual, pendente do cumprimento de diligéncia determinada em
audiénciarealizada no dia 27/6/2017.

Apesar de reconhecer as particularidades do feito, com pluraidade de
réus, com defensores distintos e necessidade de realizacdo de atos processuais em
comarcas diversas do juizo "a quo”, nada ha, nos informes do judicante, a justificar
tamanha tardanca no cumprimento de uma diligéncia requerida pelo Ministério
Publico. Tal diligéncia refere-se a uma pericia a ser realizada em aparelhos celulares
apreendidos com os réus gque deveriam ser remetidos a PEFOCE paratal fim.

Infelizmente, uma prisdo que se afigurava legal e necesséria, sucumbe
ante a constatacdo do alegado constrangimento ilegal por excesso de prazo na
formagdo da culpa, malferindo o principio darazoavel duracdo do processo.

As condicBes subjetivas do paciente sdo favoraveis, nada havendo a
indicar que est4 a obstaculizar a instrucéo processual, razéo pela qual, na linha do que

jd argumentado e decidido no Habeas Corpus paradigma, concede-se a ordem,
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revogando-se a prisdo preventiva do ora paciente, substituindo-a por medidas

cautelares diversas previstas nos incisos I, 1V e V, do art. 319 da lel adjetiva

penal, cabendo a expedicdo do Alvara de Soltura e o implemento das medidas

cautelares ao Juizo de origem.

Fortaleza, 13 de dezembro de 2017

HAROLDO CORREIA DE OLIVEIRA MAXIMO
Presidente do Orgéo Julgador e Relator
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