ANTONIO CEZAR PELUSO

ADVOCACIA

EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
COLENDA CORTE ESPECIAL
EXMO. SR. DR. RELATOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Embargos de Divergéncia no Agravo n2 884.487 /SP

COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA DE ACUCAR, ACUCAR E
ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO, por seus advogados, nos autos do recurso em
referéncia, interposto em face de Espdlio de Vicente de Paulo Miller Perricelli,
Espolio de Guilherme Vilella, Espélio de Celso Neves e Central Paulista de
Acicar e Alcool Ltda. (interessada), vem, respeitosamente, com base no principio
do contraditorio, manifestar-se a respeito da impugnacdo dos embargados de fls.

2157/2165 e-ST], nos termos seguintes.

1. Como ja observado, o julgamento da questdo alusiva a modulagdo dos
efeitos decisorios é bifasico,! donde manifestacdo sobre o tema pode dar-se depois
de encerrada a andlise de mérito, s6 concluida aqui com o julgamento dos primeiros
embargos declaratdrios. Assim, como o v. acérdao destes integra? o julgamento dos
embargos de divergéncia, formando, ambos os acérdaos, uma decisdo una de mérito,
ndo ha excogitar “preclusdo” por ndo ter sido o tema da modulagdo trazido nos
primeiros embargos, que, frise-se, ainda discutiam o mérito do recurso (direito aos
honordrios). Cuidando-se de questao final, ulterior a decisdao de mérito da causa, que
se da apenas com a apreciacdo dos embargos declaratorios, é evidente que a questdo
da modulacdo dos seus efeitos pode ser suscitada em segundos embargos de

declaragio, até porque é matéria de ordem publica,? sobre a qual nio se opera

! Pouco importando, evidentemente, se a modulacdo da eficdcia a ser decidida decorre de juizo de
(i)legalidade (nulidade de lei) ou de mutacdo jurisprudencial (overruling). O fato é que, por via de regra, a
discussdo a respeito desse tema s6 surge depois de ultimado o julgamento de mérito, que se dd com a
apreciacdo dos embargos de declaragao.

% \/. BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentdrios ao CPC. Vol. V, 112 ed., Rio de Janeiro: Forense, 2003, p.
557.

3 Questédo de politica judicidria, cf. STF, CC n2 7.204-1/MG, Pleno, Rel. Min. Carlos Ayres Britto, j.
29/06/2005, www.stf.jus.br.
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preclusdo. De mais a mais, veja-se que os primeiros embargos declaratdérios nao
deixaram de aludir ao tema da seguranca juridica e da mutacdo da jurisprudéncia (v.
fls. 2099-2101 e-STJ), razdo pela qual, de certo modo, a omissdao indicada nos
segundos embargos declaratorios concerne também ao julgamento dos primeiros,
que, data venia, ndo apreciou a matéria, de maneira que, deste angulo, ndo ha
tampouco motivo sério para ndo conhecer da delicada indagag¢do juridica neles

suscitada.

2. A matéria a ser agora apreciada esta na necessidade de avaliacdo, por
essa colenda CORTE ESPECIAL, da existéncia de radical alteracdo da jurisprudéncia,
para fim de preservar a orientagdo antiga da Corte no tempo, projetando a nova
regra apenas para casos futuros (surgidos a partir da publicacdo do v. acérddo que a

alterou, excetuado, é claro, o sub iudice).

Diversamente do que sustentaram os embargados na impugnacao, o
requerimento nao se apoia apenas nos “votos vencidos” (fls. 2160 e-STJ), mas, sim,
em manifestacdo, inclusive, dos votos vencedores, segundo os quais a jurisprudéncia
do ST] sempre entendeu de conceder os honorarios advocaticios de sucumbéncia a
parte, a luz do art. 20 do CPC e do Estatuto da Advocacia anterior (v. fls. 03 e-ST]J,
nota de rodapé 7). Seja como for, é nova questdo a ser detidamente debatida e
decidida, a luz da andlise histdrica dos julgados de todas as turmas desse STJ,
inclusive desse PLENARIO, que, segundo o que os embargantes puderam colher,
sempre se definiram no sentido contrdrio a decisdo tomada nesta causa. Ou seja, ndo
se pode, simplesmente, extrair do improvimento dos embargos de divergéncia a
conclusao de que nao teria havido overruling, porque tal tema nem sequer foi

discutido, especificamente, pela Corte.

3. De outro lado, o fato de os votos vencedores estarem apoiados em
julgados do STF e do STJ, como afirmam os embargados na impugnacao (fls. 2161 e-
STJ), em nada influi no caso, pois, como visto as fls. 2151 e-ST] dos embargos
declaratdrios, a técnica aplica-se também a hipotese de transicdo jurisprudencial,
como marco da eficacia do novo entendimento. Supondo-se nao tenha sido o acérdao

embargado o marco ou termo da mutacdo (0 que ndo é o caso, como sera visto mais

adiante), nada impede se indique outro, considerando-se que durante muito tempo

esse egrégio ST] se inclinou, em coro, por orientacdo contraria.*

* Consoante também enfatizaram os embargos declaratérios anteriores a estes (fls. 2101 e-STJ).
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4. O fato é que o julgamento final deste recurso tomou de surpresa a
embargante (e outros tantos litigantes sobre a mesma questdo), que sempre
acreditou e confiou na orientac¢do sufragada, durante anos, por essa Corte, segundo
a qual a honordaria de sucumbéncia é da parte vencedora, e ndo, dos patronos, na
sistematica anterior ao novo EOAB. Alias, ndo afastam o danoso efeito-surpresa as
derrotas colhidas pela embargante neste feito, pois, como se sabe, a r. decisdo de
primeiro grau nao apreciou o mérito da questdo, por entender que era incabivel a
excecdo de pré-executividade (fls. 121 e-STJ), ao passo que o v. acérdao do TJSP (fls.
380 e-STJ), para fugir a jurisprudéncia pacifica do STJ, aplicou o art. 23 da Lei
8.906/94 retroativamente! Era juridico e justo que a embargante esperasse, pois, a
revisdo do acérdao recorrido, mediante aplicagdo automatica da jurisprudéncia
sedimentada desse STJ, da qual a 32 Turma dissentiu, embora citando, a titulo de
fundamentacdo, acordaos que serviriam para dar provimento ao recurso especial,

como bem observou o voto do Min. Campbell.

5. A respeito, é importante salientar, na linha da cuidadosa analise feita
pelo Min. Campbell e que ndo escapara ao ilustre Min. Relator, um fato decisivo para
comprovacdao da subita mutacdo jurisprudencial operada com o resultado final

destes embargos de divergéncia.

E que, antes da decisio aqui tomada, publicada em 04 de agosto 2017,
essa mesma colenda CORTE ESPECIAL reafirmou o entendimento diuturnamente
sufragado pelos Orgdos fraciondrios, consoante se vé ao exame do EREsp
702.162/SP, da relatoria do ilustre MIN. JoA0 OTAVIO DE NORONHA (j. em 02/03/2011 e
DJe 25/03/2011), no sentido da chamada “tese intermediaria”, segundo a qual a

titularidade dos honorarios estava condicionada a prova de que o advogado nao

havia sido previamente remunerado pelo cliente. Sendo vejamos:

“Na linha desse entendimento, a nossa jurisprudéncia é firme no sentido de que
a regra segundo a qual a verba de sucumbéncia, antes do atual Estatuto da
Advocacia, pertencia a parte e ndo ao advogado deve ser vista com o necessario
temperamento. Nesse sentido, pela sua clareza e precisdo, transcrevo trecho do
voto proferido pelo il Min. Ruy Rosado no REsp n. 45.172/SP, Quarta Turma, DJ
de 29.8.1994, in verbis: ‘O § 12 do artigo 99, da Lei 4.215/63, com a redagdo da
Lei 7.346/85, assegura ao advogado o direito auténomo de executar a sentenca
na parte relativa aos honordrios advocaticios, enquanto que o artigo 20 do CPC
atribui ao vencedor da causa o direito de receber do vencido os honordrios
devidos ao seu advogado. Na conciliaco dessas duas regras é preciso atender,

de um lado, ao interesse do profissional em ver garantida a remuneragdo do seu
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trabalho, e, de outro, a necessidade de o demandante reembolsar-se do que a
esse titulo despendera. A protecGo que a lei dispensa a remuneragdo do
causidico é oportuna, na medida em que o libera de inumeras vicissitudes e o
autoriza a obter diretamente da contraparte a verba estipulada na sentenga,
especialmente vantajoso em caso como o dos autos, onde a constituinte estd em
liquidagdo extrajudicial; mas também ndo pode ensejar ao procurador receber
duas vezes, de fontes diversas, os mesmos honordrios, assim impedindo a
integral recomposi¢cdo do patriménio do ganhador da causa. Para resguardo do
interesse do constituinte, FORMULOU-SE JURISPRUDENCIA LIMITADORA DO EXERCICIO DO
DIREITO AUTONOMO DO ADVOGADO EM PROMOVER A EXECUCAO DA VERBA HONORARIA, QUE

TEM POR PRESSUPOSTO JA NAO TENHA SIDO ELE REMUNERADO PELO CONSTITUINTE (RESP

1144 £ 16489) SALVO SE PACTUADO DE MODO DIVERSO (REsp 15.338). Dessa forma,
como se observa dos prdprios arestos colacionados pelos recorrentes, ao tempo
da Lei n. 4.215/63, o advogado tinha legitimidade para executar a sentenca na
parte relativa aos honordrios advocaticios; sendo que essa ‘AUTONOMIA PREVISTA
PARA A EXECUCAO, COM O FIM DE COBRAR HONORARIOS, PRESSUPUNHA NAO HOUVESSE O
OUTORGANTE REMUNERADO SEU PROCURADOR JUDICIAL (ART. 99 - CAPUT - PARTE FINAL - LEI
N. 4.215/63)’ (REsp n. 8.352/SP, Primeira Turma, Min. Milton Luiz Pereira, DJ de
16.10.1995)" (trecho do voto vencedor do Ministro Relator. Grifamos). No
mesmo diapasdo trago a colacdo os seguintes precedentes: REsp n.
82.034/MG, Primeira Turma, Min. Milton Luiz Pereira, DJ de 6.5.1996; REsp n.
16.489/PR, Quarta Turma, Min. Salvio de Figueiredo, DJ de 8.9.1992; REsp n.
1.144/RJ, Quarta Turma, Min. Athos Carneiro, DJ de 18.12.1989; REsp n.
64.325/SP, Quinta Turma, Min. José Dantas, DJ de 2.6.1997; REsp n. 58.137/RS,
Quinta Turma, Min. Waldemar Zveiter, DJ de 15.5.1995. Incidéncia da Sumula n.

168/STJ. Ante o exposto, ndo conhec¢o dos embargos de divergéncia”.5

Trés meses depois, esse mesmo eg. PLENARIO foi além e, nestes autos,
decretou que, no periodo da vigéncia da Lei n? 4.215/1963 (art. 99, § 12) e do art. 20
do CPC de 1973, as verbas honorarias sucumbenciais pertenciam a parte, desde que

esta ndo as tivesse cedido, por contrato, ao patrono, em acérdao assim ementado:

“PROCESSUAL  CIVIL. EMBARGOS DE  DIVERGENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CONDENACAO NO PERIODO DA VIGENCIA DA LEI N.
4.215/1963 (ART. 99, § 12) E DO ART. 20 DO CPC. VERBAS PERTENCENTES A
PARTE. SUBMETIDO O DIREITO SUBJETIVO DO ADVOGADO A CONVENGAO
EXISTENTE COM A PARTE.

> Trecho do voto do Min. Relator no EREsp 702.162/SP.
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1. O cerne da divergéncia é a definicdo da extensdo do direito subjetivo dos
advogados as verbas de sucumbéncia, estatuido no revogado art. 99, § 19, da
Lei n. 4.215/1963, em relagdo ao direito da parte vencedora, tal como definido
pelo art. 20 do Cddigo de Processo Civil. Esta fora de questdo a incidéncia da Lei
n. 8.906/1994, diploma legal superveniente em relacdo a definicdo do direito
em questdo.

2. Certo que n3o houve revogacdo do art. 99, § 19, da Lei n. 4.215/1963, ocorreu
a necessidade de uma nova interpretacdo sistemdtica que visasse dar
prevaléncia, no tocante ao manejo das verbas sucumbenciais, ao direito
subjetivo do advogado ou da parte vencedora. Seria pouco razoavel considerar
que o advento do art. 20 do Cddigo de Processo Civil ndo trouxe nenhuma
alteracdo ao panorama normativo patrio, suposta tese que seria esposada se
definida a prevaléncia do art. 99, § 19, do antigo estatuto.

3. A andlise da legislacdo enseja a conclusdo de que a modificacdo do panorama
normativo foi efetivada do modo mais legitimo existente para o ordenamento:
por meio de produgdo de uma nova lei. Ndo reconhecer isso seria considerar
que o legislador produziu nova lei de forma indcua, ja que ela ndo serviria para
alterar o ambiente normativo existente.

4. O estudo da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica demonstra que
existe a divergéncia suscitada, com énfase em julgados das Primeira, Segunda e
Quarta Turmas. Definiu-se o contorno da quaestio juris na Terceira Turma a
partir de acérdaos recentes.

5. H3o de ser consideradas a evolucdo legislativa e a fixagdo do direito previsto
no ordenamento pdtrio, com respeito ao tempo de cada lei em relagdo a sua
incidéncia. Assim, interpretar o direito também requer ter analisada a situacao
temporal de cada momento factual da constituicdo da relagdo juridica.

6. A legislacdo antiga (Lei n. 4.215/1963, anterior ao Cédigo de Processo Civil de
1973) abrigou a atribuicdo de tal direito subjetivo aos causidicos, com poucas
restricdes. O legislador patrio modificou este quadro normativo e reforgou as
restricdes, por meio da norma trazida pelo Cédigo de Processo Civil.

7. Resta evidente que, sob a égide do antigo estatuto, e apds o advento do CPC,
o grau de autonomia da execucdo dos honorarios sucumbenciais pelos
advogados submetia-se a prevaléncia do direito subjetivo da parte vencedora.

8. No caso concreto, é necessdrio reconhecer que inexiste nos autos a
demonstragdo de que houve avenca entre a parte vencedora e seus advogados,
para atribuicdo do direito subjetivo autébnomo as verbas sucumbenciais; logo,
ndo ha falar em cessdo do direito da parte aos advogados.

9. Ao se valorar o passado, é preciso ter em conta o ordenamento juridico

vigente aquela época, sob pena de regra-lo com um direito que era inexistente,
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acrescido do risco de perda da seguranca juridica, ja que seria impossivel prever
a avaliacdo juridica que seria usada no futuro para julgar determinada relagdo.

10. Consigne-se que faz parte integrante da fundamentacdo do presente
acérddo tanto o voto-vista, quanto o voto-desempate, proferidos,
respectivamente, pelo Ministro Mauro Campbell Marques e pelo Ministro Felix

Fischer. Embargos de divergéncia providos."6

E certo que tal acérdio fora, aqui, anulado, por vicio de procedimento,
como salientou o Exmo. Min. Relator, as fls. 1974-1975 e-STJ. Mas isso se deu 2
(dois) anos depois, observadas as respectivas datas das publicagdes
(17/06/2011 e 25/06/2013), donde a decisdo-norma acima vigorou a todo vapor
como precedente mdximo (e ultima palavra) desse eg. Sodalicio, com repercussédo
nacional, por todo esse tempo, regrando diversos casos similares a este,
peculiaridade que deve ser também observada para os fins de modulacao dos efeitos
do ultimo acérdao, a fim de resguardar a seguranca juridica, da qual decorrem o

principio da confianga legitima e o postulado constitucional da isonomia.

A proposito, basta ver que incontaveis decisdes, monocraticas e
colegiadas, desse mesmo colendo ST}, além de outras dos tribunais, se apoiaram no
vdlido e eficaz precedente da Corte Especial acima citado, atribuindo a parte
vencedora a titularidade da verba sucumbencial sob a égide do Estatuto da OAB de
1963, cc. art. 20 do CPC, a exemplo do que se vé no AgRg no REsp 701.704/SP,” do

e EAg 884.487/SP, Corte Especial, Rel. Ministro Luiz Fux, Rel. p/ Acérddo Ministro Humberto Martins, j. em
01/06/2011, DJe 17/06/2011, www.stj.jus.br. Grifamos.

7 Assim ementado: “PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CONDENAGAO NO PERIODO DA VIGENCIA DA LEI N. 4.215/1963 (ART. 99, § 12) E DO ART.
20 DO CPC. VERBAS PERTENCENTES A PARTE. DIREITO SUBJETIVO DO ADVOGADO SUBMETIDO A
CONVENGCAO COM A PARTE. JURISPRUDENCIA DA CORTE ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA.
POSSIBILIDADE. VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. NAO CONFIGURADA. 1. O grau de autonomia da
execuc¢ao dos honordrios sucumbenciais pelos advogados, sob a égide do antigo Estatuto e apds o advento
do CPC, submetia-se a prevaléncia do direito subjetivo da parte vencedora. 2. A FUNCAO UNIFORMIZADORA
DESTA CORTE, ESPECIALMENTE O ENTENDIMENTO EMANADO DA CORTE ESPECIAL, CONDUZ A CONCLUSAO DE QUE OS
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA ANTES DO ADVENTO DO NOVO ESTATUTO DA ADVOCACIA, APROVADO PELA LEI N.
8.906/1994, PERTENCIAM A PARTE VENCEDORA, a qual ndo se confunde com o procurador judicial (art. 20 do
CPC). A autonomia para a execugao dos referidos honordrios pressupde a existéncia de previsdo contratual
ou a auséncia de remuneracdo do procurador judicial (art. 99, caput, parte final, Lei n. 4.215/1963). 3. No
caso concreto, consoante se colhe do acérdao recorrido, tanto a outorga da procuracgdo (fl. 19) quanto o
julgamento definitivo da causa em segunda instancia sdo anteriores a Lei n. 8.906/1994 (fl. 109) e as partes
nada convencionaram acerca do direito subjetivo autébnomo as verbas sucumbenciais, razdo pela qual é
inaplicavel o reconhecimento desse direito, com fundamento em legislagdo superveniente. 4. A
competéncia do Ministro relator para julgar monocraticamente recurso manifestamente intempestivo,
incabivel, improcedente ou contrario a SUmula do Tribunal esta prevista nos arts. 544 e 557 do CPC e 254 e
34, XVIIl, do RISTJ. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 701.705/SP, 42 Turma, Rel. Ministro
Antonio Carlos Ferreira, j. em 17/12/2013, DJe 04/02/2014, www.stj.jus.br. Grifamos).
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REsp 1.110.793/MG,8 do REsp 1.087.095/MT® e do REsp 550.466/RS.10 Ora, se

isso ndo constituir overruling, entao é melhor mudar-lhe o conceito!

Ou seja, ndo s6 os - antigos e recentes — acérdaos de todas as Turmas
desse ST] adotavam a tese defendida nos embargos de divergéncia, formando a
jurisprudéncia unissona e aturada da Corte, como também encontraram respaldo
nos precedentes da sua CORTE ESPECIAL, até que sobreveio o acordao embargado que
mudou radicalmente tal jurisprudéncia, a qual, sob império do sistema dos
revogados EAOAB e do art. 20 do CPC, atribuiam os honordrios a parte vencedora,

posto que condicionalmente.

6. Convém ainda, para afastar as objegcdes dos embargados, obtemperar
que o voto condutor do DD. Relator, Min. Luis Felipe Salomdo, quando alude a
jurisprudéncia desse STJ, faz referéncia a dois precedentes, (i) ao MS 24.010/SP, que
julgou o tema com base no art. 23 do novo EOAB, e (ii) ao REsp 71.205/SP, que
abracou a chamada “tese intermediaria”,!! cujo reconhecimento daria ensejo ao

provimento destes embargos de divergéncia.

8V.: “E assim o fagco em razdo do julgamento proferido pela Corte Especial nos EAg n. 884.487/SP, relator

para o acérdao Ministro Humberto Martins, DJe de 17.6.2011, quando foi pacificada a questdo da
titularidade dos honorarios de sucumbéncia apds a vigéncia do CPC de 1973 até a edi¢do da Lei n.
8.906/1994. Prevaleceu o entendimento de que, nesse periodo, os honorérios de sucumbéncia pertencem
a parte vencedora, que ndo se confunde com o procurador judicial (art. 20 do CPC) (...) Como frisou o voto-
desempate, do Ministro Felix Fischer, a questdo ja havia sido por mim enfrentada no julgamento dos EREsp
n. 702.162/SP, também da Corte Especial, DJe de 25.3.2011, quando deixei registrado que a nossa
jurisprudéncia é firme no sentido de que deve ser vista com o necessario temperamento a regra segundo a
qual, antes do atual Estatuto da Advocacia, a verba de sucumbéncia pertencia a parte, e ndo ao advogado”
(trecho do voto vencedor do Min. Jodo Otavio Noronha no REsp 1.110.793/MG, 32 Turma, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, j. em 05/02/2013, DJe 05/03/2013, www.stj.jus.br. Grifamos).

? “Firmou, com efeito, a Corte Especial, que, a auséncia de cldusula expressa em sentido contrdrio, os
honorérios sucumbenciais, na vigéncia da Lei 4.215/63, pertencem ao cliente, ndo incidindo a regra da
autonomia como direito proprio do Advogado” (REsp 1.087.095/MT, 32 Turma, Rel. Ministro Sidnei Beneti,
julgado em 27/03/2012, DJe 13/04/2012, www.stj.jus.br. Grifamos).

1 “RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. DIREITO AUTONOMO DO ADVOGADO.
CONTRATACAO DO ADVOGADO NA VIGENCIA DA LEI N. 4.215/63 E SENTENCA PROFERIDA JA NA
VIGENCIA DA LEI N. 8.906/94. AUTONOMIA DO DIREITO AOS HONORARIOS NAO RECONHECIDA. (...) 2.-
Conforme decidiu a Corte Especial no julgamento do EAg 884.487/SP, Rel. MIN. LUIZ FUX, Rel. p/ Acérdéo
MIN. HUMBERTO MARTINS, DJe 17/06/2011, o exercicio do direito auténomo de execugdo dos honorarios
sucumbenciais por parte do patrono da causa, a época da vigéncia da Lei n.2 4.215/63 ‘estd condicionado
(i) a falta de pagamento dos honorarios contratados ou (ii) estipulagdo contratual conferindo tal direito ao
advogado diretamente’. 3.- Ndo havendo, no caso presente, elementos que levem a convicgdo da presenca
de um desses requisitos, ndo ha como ser reconhecido o direito autbnomo do recorrente a execugao dos
honordrios fixados na Sentenca. 4.- Recurso Especial improvido” (REsp 550.466/RS, 32 Turma, Rel. Ministro
Sidnei Beneti, j. em 01/12/2011, DJe 13/12/2011, www.stj.jus.br. Grifamos).

1 Veja-se o fundamento do acérdao: “O texto legal transcrito, vigente a época, é claro no sentido de que o
acordo realizado entre as partes ndo prejudica os honorarios concedidos ao advogado pela sentenga. A
verba honoraria possui carater autbnomo e integra o patrimonio do advogado, ndo podendo ser objeto de
transagdo firmada entre as partes, sem a sua aquiescéncia. A propdsito: ‘Honordrios de advogado -
Condenacgdo - Direito auténomo a execugdo. Compatibilidade dos artigos 20 do CPC e 99 da Lei 4.215/63.

O advogado tem direito a executar a sentenga, na parte em que impdés condenagcdo em honordrios, ndo lhe
sendo oponivel o acordo que seu constituinte houver feito com a parte contrdria. Isso, entretanto, estd a
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Dignos de nota, ainda, os precedentes citados no voto do eminente
Min. Og Fernandes, aludindo ao (i) AgReg no REsp 944.418/SP, que afastou a tese
por forca de o advogado postulante ser empregado, conforme, alias, ficou explicitado
nos embargos de divergéncia opostos a esse acordio (v. AgReg no EDREsp
944.418/SP, Corte Especial, Rel. Min. Jodo Otavio Noronha, j. 02/03/2011,
www.stj.jus.br); (ii) REsp 1.062.091/SP, que, igualmente, adotou tertium genus,

reconhecendo a titularidade do advogado para recorrer da sentenca que nao fixa
honorarios advocaticios, porque poderd ser titular do direito, a depender do
recebimento, ou nao, do pro-labore; (iii) REsp 1.140.511/SP, na verdade, favordvel a
tese dos ora embargantes (!); (iv) AgReg nos Decl no Ag 1.053.257 /MG, da lavra do
Min. Napoledo,'? e também s6 alusivo a legitimidade para recorrer, tendo em vista
que, pela tese intermediaria, a verba sucumbencial pode pertencer ao patrono; e (v)
RMS 24.010/SP, que, como acima explicado, apreciou a matéria sob a égide do novo
EOAB, de modo que nao pode aqui aplicar-se, nem por for¢ada interpretacdo. E, sem
esquecer que o v. acérddo da 32 Turma, que ensejou os embargos de divergéncia, se
fundou em julgados que também acatavam a referida “tese intermediaria”, como

mostrou o voto do Min. Campbell (i.e., ndo inaugurou, propriamente, “tese nova”).

7. Assim, em que pese aos votos vencedores, cujo mérito esta fora de
discussdo, o fato é que a andlise minudente da jurisprudéncia desse egrégio ST]
revela nitido que (@) sempre hospedou, pacificamente, a tese invocada nos embargos
de divergéncia e (b) acolhida pela CORTE ESPECIAL, salvo no julgamento deste caso,
onde, operando indiscutivel overruling, alterou o entendimento consolidado que,
conquanto com ressalvas, entendia, sob o sistema do antigo EOAB cc. CPC-73,

pertencer a verba honoraria sucumbencial, em via de regra, a parte vencedora.

8. A questdo estd, pois, em lidar com as consequéncias dessa alteracao
de entendimento, para evitar-lhe os perversos efeitos a parte e a Jurisdi¢do, como

se expds nos presentes embargos declaratorios.

De fato, consoante demonstrou a ora embargante, o caso ndo é de mera
“divergéncia” jurisprudencial que afastaria risco de rescisorias mediante aplicacao

da simula 353 do STJ, como defendem os embargados na impugnacao (fls. 2162 e ss.

depender de que jG ndo os tenha recebido, diretamente de quem contratou seus servicos. Havendo
vinculo empregaticio, sobre isso poderdo as partes dispor. Atendendo aos termos do contrato é que se hd
de verificar se a verba em questdo pertence a parte ou ao cliente. Hipotese em que o advogado foi
substituido no curso do processo, ndo tendo, pois, em principio, direito a percepgdo da integralidade da
condenacdo. Impossibilidade de execucdo. Ressalva das vias ordindrias.” (REsp 9.205/ES, Terceira Turma,
rel. Min. EDUARDO RIBEIRO, DJ de 09/12/1991)” — www.stj.jus.br., grifamos.

12 Aqui voto vencido!
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e-STJ). E que, até o dia do julgamento deste caso, esse ST] decidia que os honorarios
eram, em via de regra, da parte vencedora (ex vi do EOAB-63, cc. CPC/73), afastando
divergéncia (alias, fung¢do precipua desse Tribunal, cf. art. 105, III, “c”, CF) que
sustentaria a aplicacdo de tal verbete sumular.l®> O risco de revisdo das decisdes
anteriores é iminente, portanto! Ademais, como se cuida de pagamento indevido,
nem € preciso resciséria para ressuscitar execucdes, bastando que os patronos
aviem, nos proprios autos, execu¢ao dos honorarios que foram, indevidamente, pagos
a parte. E s6 desarquivar as execu¢des consumadas e regradas segundo o anterior

entendimento desta Corte!14

9. Ademais, é preciso dizer que a modulagao nao se justifica s a vista do
risco de caos processual, mas também, e sobretudo, a luz de valores (principios)
constitucionais de suma importancia, que, ponderados pela régua da
proporcionalidade, podem de per si implicar projecdo dos efeitos do precedente
normativo.l> Na espécie, como revelado nos segundos embargos declaratérios, ainda
quando nao houvesse grave repercussao jurisdicional do novel precedente
orientador aqui estabelecido, seria mister ter, na devida conta, o subprincipio da

seguranga juridica e o principio da igualdade (§§ 32 e 42 do art. 927 do CPC),16

Y pe fato, nessas circunstancias, ndo se cogita da aplicacdo da sumula 343, conforme atentou a prof2
TERESA ARRUDA ALVIM, em recente artigo sobre o tema: “Modulagdo substitui com vantagens a Sumula 343
do Supremo”, in www.conjur.com.br, publicado em 18/11/2017.

' Direito que se estende aos Advogados da Unido e Procuradores do Estado e do Municipio que, durante
anos, foram impedidos de usufruir dessas verbas, a luz do entendimento que sempre existiu sobre o tema
aqui no STJ.

> Consoante est4 em recente julgado da colenda 12 Turma desse STJ, onde se exp0s que “ Relativamente a
seguranga juridica e a irretroatividade do novo entendimento jurisprudencial para alcangar situagdes
pretéritas, ja tive oportunidade de afirmar que a irretroagdo da regra nova se aplica, inclusive, a
jurisprudéncia, e nao apenas as leis, quando capazes de prejudicar situacdo consolidadas: ‘Na verdade,
quando se altera uma orientagdo consolidada na jurisprudéncia - e isso ndo se confunde com decisdes
esparsas ou episodicas -, orientacdo que previa a fruicdo de certo direito subjetivo, uma isengao de
determinada obrigacdo ou dever juridico, por exemplo, esta sé implantando, com essa alteragdo, a
obrigagcdao ou o dever juridico que antes inexistia ou era inexigivel. Por isso é imperativo juridico, mas
também igualmente ético, que as eventuais situagdes consumadas antes da alteragdo jurisprudencial
sejam devidamente preservadas, ou seja, que os efeitos da alteragdo jurisprudencial somente se produzam
no tempo posterior a sua adoc¢do (da alteracdo); e isso pode ser um fator apontado como elementar da
segurancga das relagdes juridicas. A irretroacdo da regra nova (qualquer que seja a sua natureza) é um
requisito, talvez o primeiro requisito da seguranca juridica ou da seguranca das relagdes socio-juridicas,
cujo propdsito é permitir que as pessoas possam programar, projetar, planejar ou conduzir as suas vidas e
os seus negocios individuais confiando na permanéncia da eficacia das disposicdes que os regem no
momento em que sdo tomadas as decisGes relativas a esses interesses (Direito a Seguranga Juridica,
Fortaleza/CE, Curumim, 2015, p. 96/97)” (cf. trecho do voto do relator, Min. Napoledo Nunes Maia Filho,
no REsp 1.596.978/RJ, j. 07/06/2016, DJe 01/09/2016, www.stj.jus.br. Destacamos).

eug principio da isonomia se constitui na ideia de que todos sdo iguais perante a lei, o que significa que a
lei deve tratar a todos de modo uniforme e que correlatamente as decisdes dos tribunais ndo podem
aplicar a mesma lei de forma diferente a casos absolutamente idénticos, num mesmo momento
histérico. Por que todos sdo iguais, na verdade, perante o Direito (...) Deve haver, portanto, possibilidade
de se justificar racionalmente o porqué da discriminagdo. Deve existir uma correlagdo racional entre os
discriminados, tipo de discriminacdo e a razdo de esta ter sido feita” (ALvim, Teresa Arruda, in “Modulagdo
substitui com vantagens a Sumula 343 do Supremo”, op. cit. Grifamos).
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porque, data venia, nada justifica tenha sido apenas a situacao da
embargante julgada de forma singular e diversa de milhares de
jurisdicionados que, na mesma situagdo, tiveram sorte distinta!

10. O caso aqui trazido é exemplar, verdadeiro leading case, para que esse
egrégio ST] ponha em discussdao a questdo de dar efeitos futuros ao seu (novo)
precedente-normativo, reconhecendo a mudanga da orientacdo da Corte a respeito
do mérito da causa, para o fim de prestigiar a jurisprudéncia revogada em relacdo a
todos os feitos instaurados antes da publicagdo do acérdao, inclusive este, sem
prejuizo de eleger outro marco temporal, tal como requerido nos embargos
declaratérios, cujo PROVIMENTO é medida de elementar Justica!

Brasilia, 12 de dezembro de 2017.
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