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ANO XX N° 73

CAPITAL FEDEEAL

SABADO, 6 DE NOVEMBERO DE iS55

o o e

ATA DA $72 SESSAO CONJUN-
TA, EM 5 DE NOVEMBRO

DE 1965,
23 Sessio Legislatiyvay
da 5% Legislatura
ESID“NCEA pO SE. NOGUEIEA
FRESIDE A GAMA

- As 21 horas acham-se prcunte&
-~ ‘os Srs. Senadores:

Adalberto Seca
Oscar Passos
Wivaido Lioa
Edmundo Levi
Authur Vi:g;ho
Zacharlas Ge NISUMpEio
Eugenio Bursos
Sebastizo Archer
Joagquia “Parente
Sigesredo Pachicco
. Menezes Pimentei-
Wilsoa Gorngalves
Dizx-Huit Rosade
Dinarte Mariz
Waliredo Gurgel
RB)’ Caraeire L
Argemwo oo Figutireds
Jedo Agripiov
Barzos Carvalho
Pessos de Queiroz
Silvestze Péricles
Herbaldo Vieira
Jos¢ Leiw
joadpu: Marinhe
" Eurico Rezende
¢ Masconcelos '['orres
Aurélio Vianna
Mijton Campas
Besadicto Valladares ‘
Nogueira da Gans R
igo de Matios
Pedeo Ludovico
Begerra Neto
Mella Braga
Guido Moadin
Mem de Sa — 36
E ox-Srs. Deputadog‘

Acre:
Ansandgo Leite
Geraldo Mesquita
Jarge ‘Kaiume
Mario Maia
Rui Eino
‘Wandesuey Dantag .
© Asazones:

Djalma Passos | .
Jose Esteves .

. leopoldo Peres .. 7.

== Paulo Coclbo
Wiison Cilmon -~ (23 1166)
Aurunes Silviério - -

Pard:

Burlagiaqui d\ Miranda
Ca(‘ValllO da Sitva — HJZ-&)

CONGRESSO NAC!ONAL_

Lopo, Castru
- Stélio Maroja

Maranh&oes

Alexandre Costy

Clodomis Millet

sacnngud La .~ocquc

juel Harbosa . ’
)u«.-,c Buraets

fuiz Coelha

Mattos Carvalho

Pedro Braga

Piav:

Chagus Hodriguca
beeguias Costa
LUavoso ¢ Slmenden
Heitor Cavalcann
jezo Mendes Olunpio -
“ Moura Sanios
Crara:
Alvaro Lins
Dager Sesra — 22-10-659)
Esmerino Arruda
leda Sampaio
Lourcags olares — _(_10-12-651
Marting Rodirigues

[io Grande do MNosles
Djuima Marinho

1 Qciloa Ribeira Contizho

Paralbas
bmvam\: Ribeira
Huzcberto Lucvas
)dnnui Carneire
" jodo Ferndndes
Luiz Bronze;dc
Plinio Lemus
Perpamiucee. | 7,

Aacrbal Jurema

Aruda Camnare

Geratda Guedes

José Meira

Luiz "Pereiea

Magathses Mcela

Milvernes Lima

-, Nilo Coelho ‘ !
" Oswaido Lima leha L
-Soute- Maisr,

“Tibosa de Almelda

- ~Alagouas:

Abrahio Moura

Aloysip Noné -~
Medeiros Nete - :
Oceano Carleial ’ )
Oséas ‘Cardosa -

Peéreira. Licio

Bahia:

Aloya'o Short — (4-12-5’],
era Dantas

l Edgard Percira i
H:nrique Lima - - ..

)ucu s

Luia Kreae

MNecy Nowvaes

Oliveira Hrito

Ruy Saoptes

Teaduio ue Albuguerque
“Tournho Llantas

Vausp filbo

Vieira de fvdelo

Wilson Falcdo

Lispirito S4anteg,

Dirceu Cardoso
Dulcimo Monteic@

Gii Veloso .
Uswaluo Zanelio

Rio v Juoeiro

Adanurt Ferpaades — ($12-63),
Auaoipno Oliveira © ~
Atonso Celso

Arip tooduie

Bernardo Belio -

Daso Loaibra

Edesio Nuues ~
Geremias foutes - C
juse Maria Rueir
Kobermto Saturninoe
“Tsaaabara:

Atonso Anncs Fiibe s (M K.)
Azauito Nogueira

. Aureo Meio

Busta Neves

Begjamin Farah

Brene da Suveira
Cardoso dz Meaezes
Expedito Rodrigues
Haamiiton Nogucize
Jamil Amidea
" Wibas Uerais:

Abel Ratael -

Anuntys de Barros

Biac Pinw

Carlos Murila

braceelino Herelra
Guilbeaniao de Oliveirgy
‘JoSio Herculing -
Maunoe] de Almeida
Manoe! Taveira
Milton Reis
Nogueira de Rezends
Ormeo Botejho
'Ozanum Coclho
Pad:v. Nobre
.Pedro Aleixo
Pinheiro , Chagas

© Renato Azeredo .

* Ultmo de Carwlho

S&c Paulo: ST
_ Adrifio ,Banardc. ’
Aniz Badra -,
Campos Vergal
| . José Menck -

1de8

~{listas de presenga -acusam © _compareci=; |

Pinheiro Brisolla’
Pligio Salgude
Teetilo A:zmr.de
Tufy Nassif
Goias:
‘Beaedizta Vaz
Castio Costa
Celesuno Fiiha
L‘rﬁlua de Pina
;om: Breire
Ludovice de Almeida

ilate Grosse:’
Courca da Costa
Eason Garcia
AMiguel lvarcondes
Racaid Memed ”
Wilsca Liaruss

Parend:
Aaconio Ualy
Enitio Goines
vas Luz
Lyno bertolli
Mano Gomes bt
igoro Miyazote
Saata ‘Catariaa:
Antdnic Almeida -
Carneiro de Loyola
Diomicio dé Freitza
Laertz Vicira
Leooir Vargas
Oriande Bertolf
Osni Regls ‘

" . Ris Grande do Sult x
Afgnse Auschau
brito Velho
Ceésur Pricto
Cid Furtado
Liovis Pestang

- Lroacy de Oliveirn
Buclides Triches °
,rlcuueno Pazxﬁu
José Mandelii -

Lino Braug

Luciasa Muchude
Marcial Tema .
‘Matheus Schmidg '
Miiton Cassel
QOsmat *Grafulba
Péracchi Barcelos .
Rau! Pila. : :
* Ruben Alves LS T
Unirio Ma:bado . . .
Amapa:
- Janary Nunen -
Roenddaia:
Hegel Morhy'
Roraima:
Prancisco Elcsbﬁo — ln'

-0 SR. PRESIDENTE; =~ .~ _ .
(Senador Nogitica da Gamn) -— ‘Ag‘,\ ’

mento de 36 Srs. Senadoras & 172 Se-
ahores Deputades, riuns. total de 208

Coangressistas. |
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Havendo nimero leqgal, declaro oberta

B Sessdo.

Vai ser lida a ata.

'O Sr. 2° Secretirio procede 2
Ieifura da ata da sesso anterior,
que & aprovada sem debater,

O Sr. 19 Secretério (& o sequnter |

MENSAGEM
Ne 15, de 1965 (C.N.)
(N* DE ORIGEM: 902)

Excelentfssimos Senhores Membros
do Congresso Nacional.

Nos térmos do artiéo 28, item 1II,

combinado com o artigo 21 do Ato
Institucional n® 2, de 27 de outubro
de 1965, tenbo s honra de submeter
a deliberacio de Vossas Execrléncias,

“ - geompanhadc de Exposicio de Moti~

vos do Senhor Ministro da Justica e
Negdcios Interiores, o anexo projeto
de emenda constitucional, que modi-
fica os artigos 64, 95, 101, 194, 110,
112, 120, 121, 124, 125 e 201 da Cons-
tituic@o, )

Brasilia, 4 de novembra de 1965. —

H. castello Branco.

Projeto de Emenda a Constitui-

cdo n® 6, de 1965 (C.N.)

Altera dispositives consiitucionais re-

jerentes ao Poder Judicidrio.
Art. 19 Ao art, 95 acrescente-se o

seguinte paragrafo:,

4§ 49 Ocorrendo motivo de in-
terésse publico, podera o tribunal
campetente, pelo voto de dois tér-
gos dos membros efetivos:

.a) remover fuiz de instancial

inferior; ou
b) ccloca~lo em disponibi:idade,
assegurada, neste caso, a deress.”’
Ary. 29 As letras e, f, i.e k do ar-

tiga 101, inciso I, passam s ter a se-
guinte redag@o:

\

“¢) os Ministros de Estado, os
Juizes dos tribunais superiores fe-
derais, dos Tribunais Reégionais do
Trabalhic, dos Tribunais de Jus-
tica dos Estados, do Distrito Fe-
deral e dos Territérios, os Minis-
tros do Tribunal de Contas e os
Chefes de missio diplomatica de

. carater permanente, assim nos
erimes comuns como nos da res-
ponsabilidade, ressalvado, guento
a0s Ministros de BEstado, o dis-
posto ro final do art. 92;"

“7) o8 conflitos de jurisdigio
entre juizes ou tribunais federais
de justicas diversas, entre guais-
guer juizes ou tribunais federais
e os dos Estados, entre juizes fe-
derais e os dos’ Estados. entre
Jjufzes federais subordinados a trie
bunal diferente, entre juizes ou
tribunals de Estados diversos, in-

" clusive os do Distrito Federal ¢

< os dos Territérios;” .

“#) os mandados de seguranca
contra ato do Presidente da Re-
ptblica, do Senado e da Cimara
dos Deputados ou das respectivas
Mesas, do proprio Supremo Tri-

bunal Federal, de suas Turmas ou| -

do seu Presidente, do Tribunal
Federal de Recursos, do Tribanal
de Contas e dos ‘Tribunals Fe-
derais de dltima fnstdncia (arti-
go 106, art. 109, I, e art. 122, I);”
“k) a representacdo de incons-
' titucionalidade de lel ou ato de
‘Datureza normativa, federsl ou
estadual, encaminhada pela Pro-
curador-Geral de Republica;”

~. Art, 3 Ao art, 101, inciso T. actes-

wente-se a seguinte letra:

* #}) ag mgbes resclsorias de seus
w&qgaa e -dos- acérdios das Tur-
‘mas; _ ‘

cHi:ru DO SRAVIGO DE PUBLICAGOES ~
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REPARTICOES E PARTICULARES
Capital e Ioterior

SeMENra csaesesanes O 50n

ANO .iovseaspocsncns cr$ 6.0
Exterior '

Crj 1364

#10 o-lan-n.'n---;-

f

ASSINATURAS

"FUNCIONARIOS
Capital. e Interior
Semestre covsensases Or§  89C
ADO seevesdseansenes Cr$ 7647
Exterior
ANO sovsrsernsasanes CGrf 1084

ou um ana.

— ‘Excetuadas, a8 para o exterior, que serfo sempre anuais, as
assinaturas poderegse-fo tomar, em qualquer época, por seis meses

— A fim de possibilitar & remesza de valores acompanhados de
esclarecimentos guanto & sua aplicagio, solicitamos déem preferéncia !
4 Temessa por meic de cheque ou vels postal, emitides & faver do
Tdsoureiro do Departemento de lmprensa Nacional.

— 0s suplementos &8 edigdes dos 6rgdos oficiais gerip fornecidos

805 assinantes somente mediante solicitagdo.

Art. 42 A letra b do art. 101, in~
ciso" II, passa a ter 2 seguinte reda-
¢ao:

“b) &s oausas em que [orem
.partes um estado estrangeiro e
pessoa domiciliada no pais.”

Art. 59 Ao art. 101 acrescentar os
seguintes paragrafds: :

«3 1% :peumbe ao Tribuna) Be-
ne o julgamento das causas de
competéncia originaria (incise 1),
das prejudiciais de inconstitucio-
nalidade suscitadas pelas Turnias,
dos recursos interpostos de deci-
soes delas, se divergirem smire s
na interpretacio do direito fe-~
deral, bem como dos TeCUrsss or-
dingrios nos crimes polficos (in-
ciso II, ¢) e das revisbes crimi-

. npals (inciso IV)." %

«§ 29 Incumbe as Turmas o jul~
gamento definitivo das matérias
enumeradas nos incisos IT, @ € b,
e 11T déste artigo.”

. %% 3% As disposigdes de lei ou
ato de natureza mnormasativa, con-
sideradas inconstitucionais em de~
cisdo definitiva, perderao zflcscia,
a partir da declaragho do Presi-
dente do Supremo Tribunal Fe-
deral publicada no G6rgdo -oficial
da Uniao.” .

Art. 59 O art. 103 passa a ter a

seguinte redagao:

“Art, 103. O Tribunal Federal
de Recursos, com sede na Capltal
Federal, compor-se-4 de treze jui-
zes, nomeados pelo Presidente da
Republica, depois de sprovada a
‘escolha pelo Senado' Federal, oito
entre magistrados € cinco cntre
advogados e membros do Minis~

. tério Publico, todos com 05 regui~

sitos do art. 93. .

. § 1 Q Tribunal poderé divi-
dir-se em Camaras ou Turmas.

§ 2° A lel poderé criar, em di-
ferentes regiGes do Pafs, outros

\ Tribunais Federais de Recursos,
mediante proposta -do Presidente
da Repuiblica, ouvidos o. préprio

‘Tribunal ¢ o Supremo Tribunal

)

Federal, fixando-lhes sede e ju-~
risdicdo territorial e observados
os preceitos dos arts. 103 e 104."

© Art, 79 As lettas @ e b do art. 104,
ineiso I, passam a ter a seguinte re-
dagéo:

“a) os mandados de seguranca
contra ato de Ministro de Estado,
do Presidente € das Cimaras ou
Turmas do propric Tribunal ou
de juiz federal.” :

“b) os habeas corpus, quando
a autoridade co-atora fér juiz fe-
deral;™

Art, B¢ Ao art. 104, inciso I, acres-

centem-se as seguintes letras:

“¢) os conflitos de jurisdicdo
entre juizes federais subordinados
‘80 mesmo Tribunal;* . )

_“d)_as agdes rescisorias dos seus
acorddos e dos acérddos d= suas
Cémaras ou Turmas”; -

Art, 99 O inciso II do art. 104 pas-

sa & ter & seguinte redagio:

“II — julgar em grau de re=
curso’ as causas decididas pelos

juizes tfederais em matéria ecivilj.

ou criminal, ressalvads @ bipote~
se do art, 101, II, ¢;” s

‘Art. 10, A letra b do axt. 110, inei-

go I, passa a ter.a seguinte redacgdo:|

“b) de dois juizes escolhidos

entre os seus membros, pelo Tri-|.

bunal Federal de Recursos';
Art, 11, As letras ¢ e b do Inciso

I do art. 112, passa a ter a seguinte
redagaos

“b) de dois juizes escolhidos

pelo Tribunal de Justica dentre

seus membros;” -

“p) de um juiz escolhido pela
Tribunal de Algada, onde hou=
Ver"; . ..

Art. 12. Ao art. 112, inciso I, acres-
cente-se a seguinte letra: . :

“¢) 'de um juiz -escolhido pelo
Tribunal de Justign -dentre. .os
Juizes de Direito, ou de dols onde

nfio houver. Tribunal de Algads;”|

2de8

Art, 13. O incfso 11 do art. 119

passa- & ler a seguinte redaglo, su=
primido o paragrafo tnico:

“IT — do juiz federal, e haven-
do mais de um, do gue for esco-
lhido pelo Tribunal Federal de
Recursos;"” .

Art .14, Ao art. 112 acrescentem-

se .o- seguinte inciso e pardgrato:

¢II] — por nomeagio do Pré=
sidente da Republica, de dois den~
tre sels cidaddos de notdvel saber
juridico e reputacdo ilibada, que
. ‘nio 'sejam incompativels por lej
indicados pelo Tribunal de Jus-
tiga’’, -

“Parigrafo tnico. O Tribunal
Regional Eleitoral elegera paras
seu Presidente um dos dois de-
sembargadores do Tribunal de
Justica, cabendo ao outro a vice-
Presidéncia.” ) .

Art. 15. O art. 120 pasas 2 ter a

seguinte redagdo:

«Art, 120, Sdo irrecorriveis as
decisdes do Tribunal Superior
Eleitoral, salvo as que contraria=
rem a Constituicio . Federal, . 88
denegatérias de habeas corpus e
as proferidas em mandado de se=
guranga, das quals caberd recur=
50 para o Supremo. Tribunal Fe-
deral (art. 101, II, @ e b, e I11).”

Art. 16, Q inciso IOI do art., 121

passa a ter a seguinte redagio:

*IIT — versarem sobre inelegi~
bilidade ou expedicio de diploma
nas eleigdes federais e estaduais’;

Art., 17. Os ineisos II, IIT, IV, V &

X1 do art. 124 passam 2 ter as se~
guintes redagic:

“I] — poderdo ser criados Tri=
bunais de Algada, com a compe-
téncia que lhes IOr atribuida na
lei estadual;”

“II — o ingresso na magistras
tura vitalicia dependerd de com-
curso de provas, realizado pelo
Tribunal de Justica com a parti-
cipagde do Conselho Secional da
Ordem dos Advogados do Brasil,
€ far-se-4 a indicacfo dos candi-
datos, sempre que f0r possivel, em
lista triplice;”

. “IV = a promogdo dos juizes
far-se-2 de entrancia para en-
irancia, por antiguidade e por me<
recimento, alternadamente, e, no
segundo caso, dependera de lista
triplice organizada pelo Tribunal
de Justicn. Igual proporgdo se
ohservarda no acesso ao Tribunal,
ressalvado o disposta no n® v dés-
te artigo, Para isso, nos casos de

-+ merecimento, a lista triplice se
compora de nomes escolhidos den=
tre os dois juizes de qualquer ere
trincia. Tratando-se de antigui=
dade, que se spurard na ultima
entrancia, ou, se {ér o caso, na
imediatamente inferior; o Tribu-
nal resolverd preliminarmente se
deve ser indicado ¢ juiz mais an-
tigo, e se &ste fOr recusado por.
trés quartos dos desembargadores,
repetird a votagio em relacio 80 °
imediato,. e assim por diante, até -
se flxar a indicacfo. Simente '
apos dois anos de efetivo exerci-
oio na respectiva entrancia pode-
¥4 0 juiz ser promuovido”.

“V — na composi¢io de qual-
quer tribunal, um quinto dos Ilu-
gares sera preenchido por advo-
gados que estiverem em efetivo

. egercicio da profissio e membres

do Ministério “Publico, de notério
merecimento e reputacho ilibada, -
com dez anos, pelo menos, de pré=-
tica forense. Para cada vaga, 0
Tribunal, em sessfo e escrutinio
secretos, votard lista. triplice.. Es-
colhido um membro do Ministé~
rio Publico, a -vaga seguinte serd
preenchida por advogado;”

. “xX3 -meﬂa ser criados car- . .
gos de juizes togados com inves-
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tidura Umitada ou nfio. & certo
tempo, e competéncia purn julga-
mento das causas de pequeno va-
lor. ¥sses Juizes poderdo substl~
tuir os juizes vitalcios;” -
Art. 18, Ao art. 124 acrescentem-
sa o seguinte inelso e paragrafos;

“XII1 — 2 lel poderd estahele~
cer processo, de” compeléncia ori-
ginaria do Tribunal 'de Jusiiga,
para declaragio de Inconstitueio~
nalidade de lei ou ato da Nuni-
cipiv em conflito com a Consti-
tuicdo do- Estada,”

§ 1¥ A Unido prestard a coope~
. ragdo financeira que fdr necessé~
via & assegurar aos juizes dos Es-
tados remuneracio correspondente

b velevincia de suas fungdes,”

“g 29 A cooperaciio serd solici-
tada justificagamente, pelo Go-
vérno do Estado através de gual~
gquer dos seus poderes e nig serd
deferida, se os julzeg du entrdn-
cizx meis graduada estiverem per-
cebenda veneimentos iguais qu su-
periores acs do julz federal que
néie tiver excreicio!”, )

“% 39 A vaniagem deccorrente do
subsidio federal nio se mcorpora=

rd aos vencimentos dos magistra-
dos para o eleito Qo artigo 95,
IO, nem excederi um quarto. dos
vencimentos que o5 magistrados
estiverem percebendeo na ocasifo’.

I Arg. 19. O art. 125, passa & fer a
cguinge vedagio: :

“arg, 125, A lel organizard o
Ministério Piblico da Unido junto
a0s  Orgdos judiciarics federais
(art. 94, T 2 V2."

Art. 20, O pardgrafe 12 do art, 201
passa a ter a seguinte redacio:

“3 .12 Ag causas propostas pe-
rante outros juaizes, se & Uniia
nelas intervier como assistente ou
opoante, passarfo g ser da com-
peténeian Qo juiz feceral”.

Art. 21..0 art. 64 passa a ter -8
jeguinte redagio: '

“Art, 64. Incumbe ao Presiden-
te do Sepadoc Pederal, perdida &
eficicia de lei ou ato de natureza

- normsativa (art. 101, § 372, fazer
publicer ' ne Didrio Oficial ¢ na
Colechdo das leis, s coneclusio, do
wizado que lhe for camunicado.”

LEGISLACAO CITADA

CONSTITUICAOD FEDERAL
g Arxt. 95. Salvo as restrigbes cxpres-
‘23 nesta constituigho, os julzes goza~
a0 das garantins seguntes:

1 — vitaliciedade, n&c podends per- |.

der o cargo sendo por sentenga judi-
claria; | .

T — inamovibilidade, salvo quando
ocorrer motivo de interésse nublico,
reconhecido pelo voto de dofs tergos
dos membros etativos do Tribunal su-
porior competente; = . . )

IIT — irredutibilidade dos venel-
Toentos, (ue, todavia, ficardo sujeltos
acs impostos gerals.

§ 1% A aposentadoria seri compul-
soria, aos setenta anos de idade ou
por invalidez comprovada, e faculta-
tiva apds trinta anos de servigo pG~
blico, ‘contados’ na forma .da let. -

.§ 29 A aposentadoris, em qualquer
désses casos, sera decretada cem ven-
cimentos integrals. . .

§ 3% A vitalicledade nfio se estenderd|

obrigdtoriamente aos juizés com atri-
busces-limitadas ‘ag preparo dos pro-
cessos e'f substituicio de juizes' jul-

gadores, salvo apos dez anos de con-i" T

tinue exercicio: no cargo. E
Axt. 101 Ao Supremo Tribunal: Fl

deral compete: C L
1 — processar @ julgor -origindrias

mente: -* ) 2 g =

) os seus proprios Minlsteor o ©
Procurador-Geral da Repiblicas nos
erimes comuns; ‘ |

¢ 05 Ministros de Estado, os Jui-
zey doy tribunais superiores federais,
o8 desembargadores dos, Tribungis de
Justiga dos Estados, ¢do Distrito Fe-
deral e dos Territérios, os Ministros
¢o Tribunal de Contas € og chefes de
missfo diplomatica~ em cariter per-
manente, #4ssim nos crimes comuns
como nos de responzabilidede, reysals
vado, quanlo aos Ministros de Estado,
o disposto no tinal do art. b2;

S nssmmer et e s v naae s Brvaesnvresaee

1) s conflifos de jurisdicio entre
juizes ou tribunais federais de jus~
tigas diversas, entre quaisquer juizes
ou tribunais federais e os dos Estados,
€ entre juizes ou iriburais de Estados
diferentes. Inclusive os do Distrito Fe-
deral e os dos Territorios;

seananyd PPN ceeuay R aveses '

D os meandados de seguranca con-
tra ato do Presidente da Repiblica,
da Mesa da Chmara ou do’ Senado
e do Presidente do proprio Supremoc
Tribunal Fedeval; ’ )

II — julgar em recurso ordfridric:

G) 03 mandados ge seguyalya e 08
Habeas Corpus decididos em ultima
instancia pelos tribunals locais ou te-
derais, quando denegatoria a decisdo;’

b) as causas decididas pur juizes

f-]ocais, fundsdas e miratado cu eon-

trato da Unido com Estado estrangei-
T0, &55imM COmMO &S em gue forem par-
tes um Estado estrangeiro e pessoa,
domiciliada 1o pais; '

©) os crimes politicos;

Art. 102 O Tribunal Federal de Re-
cursos, com sede na Capitnl Federal,
compor-sé-4 de nove jufzes, nomes-
dos pelo Presidente da Republiea, de-
pois de aprovada a escolhm pelo Se-
nado Federal, sendo dofs térgos entre
magistrades e um térco entre advoga~
dos e membros do Ministério Pablico,
com os requisitos do art. 89.

Parggrato unico O Tribunal podera
dividir-se em cimaras ou surmas,

Art. 104 Compete so Tribunal Fe-
deral de Recursos:

. 1 — -processar @ julgar originaria~
mente: :

- @) as agdes reseisérias de seus acor-
dfios; E «

b) os mandados de seguranga quans
do a autoridads coatora 1&r Ministro
de Istado, o préprio Tribunal ou o
seu Presidents; o

II — juigar em grau de: vecurso:

e} as causas decididas .ewm primeira
insténcia, quando a Unifo for inte-
resspda como autora, ré, assistente
Ou opoente, exceto as faléncias; ou
quando se wratar de crimes praticados
-ém detrimento de bens, ‘servigos ou
gg;:eeresjsesada :}Sméo. tg:slsalvada & com-

ncia de Justiga -Eleitoral
Justica Militar; - ga e ‘e ada
" b) as ‘decisbes de -juizes. ocals des
-megatérias de habeas cofpus, e as pro-
feridas em mandagdos de seguransga,
se federal a autoridade apontada como
coatora; - . " :

"amagan

R I S S S

CArt. 110 O Tribunal Superior Elei-
foral, com sede. ma Capital da Re-
_piblica, compor-se-s: '

— mediante elei:;éqem eserutinio

ecreto:

R P N S A PP P R

. ) de' dois juizes escolhldos pelo
Tribuna! Federal de Recursos donwe

'
#essscsasesrscsetrrssscsesesrsesannnail

08 seus juizgds; -

Seses e des AR s teatanBdasgnan

. Art. 112, ©Os Tribupain Heglonals

Eloltorats comper-se-~o: 3

1 — medisnte eleicho em egerutinio
secyeto;

) de tirgs juizes -escothldes pelo
Tribunal de Justica dentre o8 s2us
membros; .

by de dois juizes escolhidos pelo
Tribunal ds Justiga denire os juizes
de direife;

Art, 120 Sho frrecorriveis as deci-
sées do Tribunal Superior Eieitoral,
salvo g8 que declararem s invalldade
de lei ou ato contrario a esis Cons-
titwicao e as denegatbries de habeas
corpits ou mandago de seguranca, d4as
quais caberd recurso para o Supremo
Tribunal Federal.

Art. 121 Das declsoes .dos Tribue-
nals Reglenais Fleltorais shmente ca-
beré recurse para o Tribunal Superior
Bleitoral quando:

eptearbeabovrawy

III — vexsaram, sObre expedigio de
diplema nas elelgdes foderais e es-
duals;

P R R R T )

Art. 124 Os Tstados orgsnizario a
suz justiva ccm obs2rvéncia gos ar-
tigos 65 a 57 e também dos seguintes
prineipios: .

cesina

‘IT — poderfic ser ecriados tribupals
de algada inferior & dos Tribudais
de Justiga;

III — 0o ingresso na magistratura
vitalicla dependerd <de concurso de
provas, organizado pu=to Tribunal de
Justiga com a ecolabovaghc do Couse-
{he Seceional da Ordent dos Advoza~

'dos do Brasil, e far-s¢-a a indicagdo

dos candidaiocs, sempie que possivel,
em lsta triplice;

iV — a promorio dos julzes far-ge~
4 de entrfncia para -atréncis, por
entiguldade e por merecimento, al-
ternadamente, €, Do seguUNUo Cass, de=
penders. de lista triplice organizada
pelo Tribunsl de Justica. Igual pro-
porgao se observara ne acesso &0 Tri-
bunel, ressalvado o disposto no n® V
déste artigo. Para issh, nos casos-de
mearecimento, s lsta triplice se com-
pord de pomes escolbidos dentre os
dos juizes de Jualqus reutidncia. Em
se tratando de antiguidade, gque se
apurard na auma eotréncla, o Tri-
punal resolvera preliminarmeiite se

'deve ser indicada o juiz mais: antigo;

e, se éste f0r recusado por trés guar-
tos dos desembargadores, repetird a

Lvotagéo em relacdo ao imsdiato, € ss~

sim por diante, até se fixar & indica-
¢iio. ' Sdmente apbs- dois muos de efe-
tivo exerciclo na respectiva entrincla
podera/q juiz ser promovido; -

V — na composicia de gualquer
tribunal, um qQuinto dos lugares sera
preenchido por advosados € membros
do Ministério Publico, de notéric me-

‘reenento . e reputagao ilibaca, com

dez"anos, pelo mencs, de pratica fo-
rense. Para eada vaga, o Tribunal,
cm sess8o e estrutinio secretos, vora~
ra lista triplice. Escolhide um mem-
bro do Ministério Piiblico, a vaga ze-
guinte sera preenchida por advogado;

Besaseenanans s ur et eraeeus s

‘X1 — poderfio ser criados cargos de
julzes togados com investidura limi-
tada a certo tempo e competéncia

+ | para julgamento das causas de psque-

no: valor. Bsses juizes poderda subs-
titulr os Juizes vitalicios;

B RN TR cessvas svestssaanase

Art, 125 A lei organizarda 0 Minis-

‘tério Publico junto & justige ecomum,

a miliiar ,a eleitoral e a do trabatho.
Art, 201 s
§ 1* As causas propostas perinte
outros juizes, se a Unido nelas inter-
vier como assistente ou opoente, vas-

. ;

3de8

*1

sardo a ser da compeléncin de wn dog

Juizes da capival, i

relaessesviainives cerenay

Art. 84 Incumbe ao Senatdo Federal
suspender & execugiio, no todo ou em
parte, de lel ou decreto declarados
inconstitucionais por decisdo desiniti-
va do Supremo Tribunal Fedérul.

" EXPOSICAQ DE MOTIVOS
GM-1.497-B. .

Brasilia, em 3 de novembro de 1963
Excelentissimo Senhor . Presidents
da Repuahlica,

Tenho a honra de submeter g Vose
sa Bzeeléncia o projeto cefinitivo da
emenda constitucional para modifi-
capio dos siuais artiges. 64, 95, 101,

| 104, 110, 112 120, 121 124, 125 e 201

da Constituigao,

O projeto resulia fundamentalicen-
te, da valiosa contribuigfic trazida ag
assunto pela ilusire comissho nonieada
polo incu. emineute entecessor, Mi-
nistro Millon Campes, a fim de es=
tudar ms diversas proposicdes apre=
sentadas sébre a metéria peles altos
rgies da magistratura — o Supremd
Tribunal Federal e o Trintnal Fe-
deral de Recurses por entidades re=
presentativas de adyogados e pubiis
cistas — o Conselho Fedeéral da Or-
dem dos Advozados do- Brasil, a As-
sociacdo dos Advogados Ge Sio Pau-
1o & o Instituto de Direito Publico s
Ciéncia  Politica — e por jurisiag
{lustres — © Professor José Frederi~
co Marques ¢ o Desembaggader Cec~
lombo de Souza — a guzl comissio x6
compunha dos ewinentes Drs, Ore-
simbo Wonsts da Silva, José Ednar-
do do Prado Eelly ¢ Dario de Aimai-
da. Magalhdes, Estudou-se e apresen-
{ou a &sie Ministério tral:alhe ezme-
rado. no fundo como na forma. pro=-
posto a debelar, senfo peid menos 2
mincrar, as ecausas prinelpals  da
chamada crise dag pautas de julga~-
mento, caracterizada pelo actimulo ds
processes a exizir deelsfo dos tvibu~
nads superiores, crise gue nio & ape-
nas brasileiva, mtas, existe em tribu-
nals de outros pafses. notadaments
nos dos Estados Unidos. ende o back-
Iog, 2 excegin da Suprema Cérte, &
cada dia mafor, desnfiando o8 remé-
dios até mgora examinados cu pres
postos. "

Désse trabalho houve por hem Vos«
sa Exceléncia discordar na parie em
que se estapelecia a criagio de qua-
tro Tribunais Regiondls de Recurses,
ndo porque desprezasse as ragdes
instantes da necessidade de erig-los
& vists da sobrecarga do etus}
Tribunal Federal da Recursos e do
aumento progressivo e alarmante doa
feitos que lhe sdc postos; & cada ano
- mas pera evifar o Onus orgamenw
thrios — que, nesta fase de conten~
¢80 das dospesas plblicas para saw-
neamento ‘da moeda,\ virla sobracar-
regar, imediatamiente, o Tesourg, “sexi
uma receita extraordiniris corresponi-
dente que o egililihrasse. '

Sobrevindo 0 Ato Institucional n® 2,
8 27.de outubro do corrente ano, ow
pontos estruturais da reforma do Po-
der Judieiirio, contido -nas emendas
20s arilgos 54, O, 103, 105 da Comsti-
tuicfio. que passsram a nova redacio,
conforme proposta  daquela: mesma
Comissfio, foram de logo incorporados
aquéle edito constituinte, devendo-se
dostecar, como  caracteristica domie
namnte dessa reforma, a resteuragio da
Justicn faderal de primeiro grau, cuja’
compet®eia dicou desde logo traga-
da, e o aumento do nimero de fuizes-
do Supremo Tribunal Federal, do Tria
bunal Federal de Recursos e dg Tris
Jbunal Superior Militar, .

Parg coordenar os textos restantes,
em harmonia com o pensamentd & a
Qecisic de Vossa Exccléncia, soiicitet
2 colaboracio prestante do' Professor
Nehemias Gueiros, que Ihe dea & for=,

ma dafinitiva. St
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‘2 © trabalho que agora tenho B
houra de apresentar, como antepro-
‘Jeto de emenda constitucional, a cuja
exposicho de motivos se devem acres-
gentar, roporando-cs, éstes  trechos

incipais do douto relatéric da ilus-
ge Comissio J& atras referida, de que

‘fol relator o emimente jurista Douter

José Eduardo do Prado Keliy:

“Ng exiguc prazo nos foi concedido,
snotamos com 3 major deferéncia as
sugestdes formuladas e a sua motiva-
¢do, umas e outras inspiradas no in-
terésse publico, no  aperfeicoamento
das  instituicoes e mna necessidade,
reglmentes imperiosa, de apressar a
solucdo dos litigios nas instanefas su-
pericres. - ~

“Feta dltima consideragio fof a t8~
nica de todas as criticas e 3 alvo de
todos os projetos, pela evidéncia de
uma situagdo cujo prelengamento nio
s6 pde em risco o direito dos iiigan-
tes como o0s legitimos imierésses o
Estado, ass1n na decisid dos feitos
em que & parte como no desempenho

Qe funcio essencial & subsisténcia da

erdem Juridica.

“A gtenglo dos reformadores tem-se
efaticamente na schbrecarga
imposta ap Supremo Tribunal e 20
T-ibunal de ERecursos.

“Na alta Coérte os recursos extra-
ordinarios j4 passam de 58.000; os
sgraves, de 85.000; os mandados de|
seguranca, de 15.000; os Habeas Cor-
pus, de 42.000; um wcervo de 150.000
‘causas. O esféreo despendido no jul-

_gamento delas excede as possibilida~

des humansas, a0 satfingirem a cifra
snual {como em 1964) de 7.843 fel-
tos. Ters . tocado a cada Ministra re-
latar cérea de oitocentas causas; e,

. dividindo-se €sse ntmero pelos dias

— menos de trezentos — concluiremas

" . que a média difria para o estudo in-

dividnal foi de trés processos, nas es-
cassas horas disponiveis antes e de-
pois dus sessGes, Os dados movem &
surprésa, ao refletirmos que, no pe-
riodo de um eno, & produgio total
da Corte Suprema dos Estades Uni-
dos val pouco além de mil decistes.
Nem fol mais longe a média dos jul-
gados no Brasll até o adventd da
Constitnicio asiual. Basta lembrar

. que 9 Supremo apenas deecidiu, em

1946, 560 recursos extraordindrios;:em
1953 o volume subia a 2.574. Ora, &
sutoridude das decisfes, na ampla
4rea naclonal & que se destinam,
fempre se acrescentou com & funda~
mentacho lauta e cabal das teses

- eontroversas e com o8 proveltos dai

‘decorrentes, quer para informagio dos

" profissionais, quer para 2 evoluco e

o aprimoramenta da eultura jurfdiea
"Em. mais de setenta anos se corrobo-
rou, através désse constante ensino,
tio penetiante quants sucinto. ¢
prestizio de que veio a gozar o Su-
premo Tribunal, digno de ombrear-
se com u institulcBo origindria, nela

" qual se modelaram ac congéneres da

América. Mas inviivel se tornmard o

" prosseguimento dessa tarefa, mo alto

.niyel- g gue nos habituamos. se con-

tinuarmes &' exigir da esrégia cor-
poracio um rendimento de trabalhe
incomuardvel eom os padrass nor ele
tracades A substancia e ao estilo das
sups sentencas.

“De outra parte, os feitos wroto-
eolados no Trihunal -Federal de Re-

- curscs e mil96¢ ascendem 2 12.940

mals de.mil ‘em cads més, Iesse

_ cOmputo as apelacdes montam a 1.617

" os agravos & 1.190. & os mandados de
_Seguranca a 7.572.

“Do engorgitamento dos processos
em ambas as Cbrtes derivaram. como
era natural. os alvitres mais diversos
para corrigf-lo, por wvia constituinte
& legislativa. Porém, tha parte ane lhe
tocas ponderon sablamente o Supre-
mo-Tribunal que, se precisa alivier-
‘ge em varios de seus encargos.. inad-
missivel serd a8 mutilacio da sua com-
peténeja, de confimuraefo histdriea

- omo “arbitro da Constitulgic ¢ das

leis federais, especialmente do eqiil-
librig da Federagdo, da harmonia dos
Poderes e da integridade dos direitos
individuais", .

“ptenta A justeza da recomendacao
que comcide com as esigéncias mes-
mas do regime, a Comissic exami=-
nou 8§ diferences sugesioes apresen-
tadas para emendas daguéles males.

“A prumeira defas, oriunda da Al-
ta Cdrte pressupde a instituigdo, na
instancia recorrida e por via regi-
mental, de um orgdo colelivo (possi=
velmente te Lr'és membros) para apre-
ciar, decantandoa as especies, uma
nova “prejudicial™, que a Constitui-
cid imporia ao “cophecimento” dos
recursos extraOrdinarios:- a condigio
de “alta relevancia™ na “questio fe-
deral” suscitada. A sugestdo se for-
talece, na injtancia derradeira, com
2 pratica norte-americana e, em par-
rieular, com a recusa do “certiorari”
quando a Cérie Suprema Se ornite no
desate da questic ou quando parece
a0s seus juizes gue 0 casp. fof hem
decidido e nenhum déles propde re-
exame. Semelilante pratica tem ve-
dadg convenientemente g interven-
¢do em matéria de “common law",
afele as instancias subordinadas, ou'
diante de leis federais de importan-
cia social cu econdomica, Tem atenus-
do em muito a aplicacio da cliustla
“due proces. of law’”, coma eritério
de validade -das medidas leglslativas,
Tem cedido as disposigdes exorbitans
tes de direito comum, a0 regima do
servico publico, de jurisdigbes espe-
cializadas, e 4 autonomia, de acdo ad-
ministrativa, Mas, por Isso mesmo,
se multiplicam as censuras dos espe
cialistas, quer quanto & complexidade
das normas de competéncia, como
realgam Frankfurter e Landis, quer
em face dos ensaios de “reallsmo ju-
‘ridico”™ e de “jurisprudéncia estima-
tiya”, a que se refere Pekelis, A emi-
néncia da Corte
pelo contrério. & arbitragem federal e
2 protecio das ltberdades individu-
s, ndo ao exercicio. discricionério e
as vézes discrimipatério - dos seus
imensos podéres. As diferencas entre
aquéles métodos ¢ a mnossa ardenagic
jurfdica, herdeira do formalismo ro-
mano e da disciplina processual eu-
ropéla, levar-nos-iam ficilmente &
sensacdo de Inseguranca dos jurisdi-
cionados, se o desfecho das suas de.
mandas nio estivesse diretamente re-
lacionado como norma legal, limita-
tiva de todo e gualquer.critério, e an-
tes dependesse de critérios subjetivos,
embora respeitdvels, mas sempre in-
certos e contingentes, na admissio do
ultimo zpélo a0s mais credenciados
intérpretes do direits nacional. ‘O
préprio  mecanismo alvitrado nio
tranquiliza quanto & poupanga de

uma indagacio prévia & “preliminar
do conhecimento®, inerente & adequa-
cdo da espécie a qualouer dos casos
definidos na Constituicgo, *

%4 segunda ' questfio, ‘mengiorada
mas nio adotada pelo’ SUprsias Tri-
bumal, liza-se 2 idéia da subordina-
¢&o do recurso extracrdinirio, em ‘que
se invogue “violacZo da lefra de tra-
tado ou de Jei fedeéral”, ao “prévio
julzamento de, acfo resciséria’. A
f4rmula, reservando para oufra opors
inidade legal a manlfestagio da
Corte, sem. quebra da sua competén-
cla, satisfaz, por firme conviccdo e
coeréneia. louvdvel, ao Ministro Oro-
simby Nenato. Porém, com tode o
acatamento due votam 20 seu econ-
selho. os dois. outros membros destn
Comissio preferiram 'scolher & ad-
verténeia do Supremo de que 2 alte~
racho, tantas vézes proposta, “virla
encaracer © processo e retardar o ful-
gamento final”. Retiraria aos liti-
rantes um remédio enérgico e Tapi-
do para o restauracho tanto do seu
divelto quanto da autoridade da ‘el
ofendida. E em favor da conserva-

trabalho e de tempo. Sobrehor-se-ia/

g0 da letra ¢ do artigo 101, inciso’

IIT, milita o voto concorde de duas
Constituintes ~—~ a de 1934 e a de
1946, apesar da veeméncla com . que

3 invectivow, na ultima assembléla,
o Deputado .Gabriel Passos.

A terceira sugestio do Supremo
restringe © conhecimento dos “me-
cursos em mandado de seguranga'
para
dé questdo federal de alta relevin-
cia”, Mas a Comissio rendeu-se 3s

mesmas razées que difaram a resis-
téneia daquela Corte & supressio, em

casos paragonavels, do “recurso de
laveas carpus’, Um e outro, gemi-
nados na caracterizacfio pela doutri-
na e pelo legislador, sfio “garantias
constitucionais” « dos individuos e,
désse prisma, nio se podem excluir
do émbito peculiar das “cdrtes cons-
titucionais”, Se o primelro & “uma
conquista. irreversivel da humaznida-
de, atestada pela crescente tendéncig
a prolecdo internacional dos direitos
da, pessoa humana”, como judiciosa-
mente proclama o Supremo, o ségun-
do o completa na protegio da mese
me rol de direitos, abrangendo os
que., por transcederem da liberdade
fisica, ndo encontram amparo atra-~
vés Go habeas corpus,

““A.quarta sugestiic da Egrégia Cor-
te propugna gue dela mesma se
transfiva ap Tribunal Federal de
Recursos o julgamento, em segunda
inst-neia, dos crimes politicos, salvo
0 caso de “f6éro por prerrogativa de
funcdo”. Nesta matéria, que tdo de
perto afeta 4 seguranga na-wnal e
a vigilincia dos direitos, & Comissia
optou pela imutabilidede de uma com.
peténcia que, afirmada nas Consti-
tuicOes de 1891 e 1934 e mantida na
Revisdo de 1926, foi intenclonalmenta
proscrita na Carta de 1937, para
abrir flanco “a justica e go processe
especiais” (art. 172), e ressurgiu, em
sua plenitude, na Constituicdo de

Suprema.  deve-se, | 1546

“Na quinta sugestio merecs toda
acolhida a argumentagdo do Supremo:
“Com a resiauracio dos Juizes Fe-
derais, poderéo ser retirades da coms
peténcia de recurso do Supremo. Tri-~
bunal as a¢des fundadas em tratada
federai gue tendem a aumentar com
a disseminagdo dos acordos comercials
e tarifarios, come sucedeu com o
G.A.T.T.. que tem levado centenas
de recursos ordindrios o Supremo
Tribunal, Bastard, em tais casos, o
recurso extraordinario, pois o even-
tual reflexo internacional da decisio
poderd caracterizar ¢ requisito da
relevancia para o seu conhecimento.”
Afastado embora Esse “requisito’; &
vista das observagdes antecedentes, ¢
TeCurso se ajustaria & letra a do in-
ciso IIT do art, 101. :

“Com. finalidade ansloga — miti-
gagao de encargos — 0s projetos dax
Ordem dos Advogados, do Imstituto de
Direito Piblico € do Professor José
Frederico Mergues deslocam para ou.
tros érgios (“Tribunais Regionafs” ou
“Superior Tribunal ide Justica’) os
recursos extraordinarios com huase em
ofensa de tratado ou de lei .federal
ou npa interpretagdo dela. Contra a
proposta se ergue a voz da Alts Core
te! -“Precisamente mnesse desloca-
mento de competéneia — em sua
maior parte, dos recursos extraordi-
nérios, que sdo m via propria’ para
«uniformizar ‘a interpretagio do. di-
reito federal — & que esth 2 mals
grave inconveniéncia da proposta. No
regime federativo, os Estados tém .os
seus tribunais, como também a Unido,
mas 4  Federacao prdopriamente” s@
tem um tribunal, que ¢ o Supremo
Tribunal Federal, -A ¢le, por isso
mesmo, & Constituigio atribul rele-
vante papel no mecenismo da inter-
venglio federal nos Estados: A mes:
ma reforma que restabelece os juizes
federals, para néo submeter & Unido
& Justica dos Estados, seria contradi-
téria, se submetesse os tribunais dos
Estados ' a um. tribunal

condiciona~los & .preexisténcia

que nfio serfa‘

]

da Federachio, mas da Unifie., As cdr-
tes estaduais, onde pontificam juizes
do méaximo conceito, dificilmente
aceitariam essa capitis diminutio. Se
acatem a autoridade do Supremo Tri. .
bunal, ¢ porque, estando €le no &pice
da nossa organizacio judiclgria, é o
Unico Tribunal da. Federagdo, o Tris
bunal Federal por exceléneia. Nio
se sujeltariam de boa mente a um
tribunal da Unido, porque ainda- que
néyo e bem constituido, estaria, de
qualquer modo, - abaixo do Supremo
Tribunzl. Seria uma espécle de Sus
premo Tribunal de segunda classe,
posicdo incompativel com 0 seu pa=
pel de revisor dos tribunais estaduals,
que sfo zelosos da sua tradigio, Es-
fas mesmas consideragdes se aplicam
& pretendida “transferéncia dos rte~
cursos extraordindrios para os Tri.
bunais Regionais Federais, que subs~
tituiriam o gtual Tribunal Federal de
Recursos, par um dos pProjetos tra.
zidos 20 nosso exame’.

“Ao lade désse conjunto de provie
déncias, outras foram saventadas em
direg@o oposta: a do reffrgo da com-
peténcia do Supremo, através de cdois
noves institutos de “legitimidade
constitucional”, que éle mesmo pro=-
pos;

“@) “uma representacio.de incons=
titucionalidade de lei federal, em tese,
de exclusiva iniciativa do Procurador
Geral da Republica, & semelhanga A~
que existe para o direito esta
(art. 8°?, paragrafo tinico, dg Ctns~
tituigdo Federal)”;

“b) “uma prejudicial de inconstie
tucionalidade, a ser suscitada, exclue
sivamente, pelo préprio Supremo Trie
bunal Federal ou pelo Procurador=
Geral da Repiblica, em qualquer

processo em curso perante outro
Juizo’,
“A “eopresentacdo’, limitada em

sua “iniciativa’’, tem o mérito de
facultar desde a definigdo da “coutro-
vérsia constituclonal sébre leis no=
vas, com economia para as partes,
formando precedente que orientari @
julgamento dos procsesos congénes
res”. Afeigoa-se, mo rito, As “repres
sentagdes” de fque cuida o citado pre<
ceito constituclongl para forgar ©
cumprimento, pelos Estadoes, d2s
“princttios’” que integram ‘g lista do
ineiso ¢ ¢n art, 7° de algum modo,
a inovscau, estendendo & vigilinelg, 48
“lels federais-em tese”, completa ¢
sistema de pronto resguardo da lel
bésica, se ameagada em seus mandas=
mentes. . !
“J& ‘8 “prejudicial” agora propre-
ta, modalidade de “avecatéria”, w |
zavel em qualquer causa, de qualfucs
insténeiz, importaria em substituir aos
juizes das mals diversas categorias &
faculdade, que lhes pertence, no
grau da sup jurisdicBo, de apreciar a
conformidade de lel ou de ato com
as cldusulas constitucionais. Ao ver
da Comissdo, “avocatéria” sé se eX=
plicaria para corrigir omissdes de
outros o6rgaos judicidrios, se vigorase
se entre noés, como vigora por exems
plo na Italia, o privilégio de interpre=
tacGo constitueional por uma CoOrte
especializada, 8 ponto-de se lhe res
‘meter obrigatdriamente foda questido
|daguela natureza, levantada de oficlo
ou por uma das partes em qualguer
processo, desde que. o juiz oy tribunal
nio q repute “manifestamente infun-;'i‘
dada”. . . 5
“Ao direito itallano pedimos, todas
via, uma formulagio mais singela &
mais eficiente do que a do art. 64
da nossa Constituico, para tormar
explicito, 2 'partir.’ da declaracio” de
flegitimidade, o efeito erga omnes de
|decisbes definitivas do Supremo Trie
bunal, poupando ao Senado o dever
correlato de ‘suspensdo da lel ou do
decreto expediente consentineo
com as teorias de direito piblico em
1934, quando ingresso em nossa legiss
lacio, mas. presentemente -suplantads =
pelg, formulacio contida no art. 156
da estatuto de 1948:" “Quando la Core.
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te dichlara Illlegitimitd constituzio-
nale di una norma di legge o di a
avente forza di legge, la norma cessa
di avere efficacia dal fiorno successivo
alla publicazione della decisione”,

“Como conciliar, entretanto, o pro-
posito-de ndo diminuir, anfez dilatar
a competéncia do Supremo, em tudo
gue concerne 3 intangibilidade da lei
maior, com a necessidade, sentida e
denunciada em todes os pretérios, de
apressar o andamento dos feitos oo
6rgdo de eiupula da ordem judiciaria?
Se a téenica do direito, a espectali-
zacdo das fungdes, ¢ apuro do “cche-
trole jurisdicional” valorizam e ag~
soberbam o papel da Cérte Suprema
na dinamica do regime, nio se per-
doaria, em nenhum momento, o des-
falque, naquéle 6rgdoc, de atribuicées
privativas, de cujo exercicio dependem
o equilibrio dos poderes politicos e a
confianga dos cidaddos na realiza~
¢ao da Justica. S4 a stmplificagio do
mecanismo processwal e uma distrie
buicgo flexivel de tarefas entre os
6rgaos Integrantes do mails elevado
Tribuna grangearido melhor cendi-
mento na execucdo dos seus serviges.

“A Comissao preferiu  distinguir
entre o “contencioso da Constituigao™
€ 0 “contencioso da lei Federal”, para
situar o primeiro no plendrio do Su-
premo e o segundo mas sues Turcas.
Assim, nas linhas do projeto ora ofe-
recido, & solugdo das “questoes conss
titucionais serd. ezclusiva do Tribu-

- pal Pleno, completando & sua com-

peténcia indeclindvel, como Cérte de
Justica FPolitica (artiga 101, I, a, b.
¢; II, c¢j, como poder nacional em
face de Estados estrangeiros (inciso
I, d e gy, comg Aarbitro dos Estados-
membros (inciso I, 4, ¢; §), como juiz
dos atos das altas autoridades da Re.
publica’ sujeitas & sua jurisdigio
(neciso I, e j). De outro lado se
esgotardo nas Turmas 0s recursos ex-
traordindrios e bem assim os recursos
ordinirios de mandado de seguranca
ou de habeas corpus, . Esgatar-se-do,
se ndo suscitndas np recurse “ques-
toes constitucionais’; em tal hipo-
tese se sustard o julgamento € 2 pa-
lavra definitiva s6 o Tribunal Plenc
a proferirs. S6 éle também velard
pela unidade do direito, se entre si
divergirem as Turmas julgadoras ou
através de agbes rescisorias de acoz-
dios das Turmas ou do plenario,
“Mas, para que as Turinas, 6rgaos
do colégio judiciario, se desempenhem
dos encargos com & autoridade indis-
pensavel acs seus arestos e & confian.
¢a dos 'jurisdicionados, 8 Comissho
fixou em cinco o numero dos seus
componentes, levandc em conta que
até para gs teses coustitucionais (nao,
como aqui, para temas de direito fes
deral) a Coérte Suprema dos Estados
Unidos, modélo da instituigdo, pode
deliberar com seia dos seus nove
membros. Considerou, em. conseqiién-
cia, imprescindivel a formagio ce
uma terceira turma, para dar vazéo
20 saldo coploso dos recursas extraor-
din4rios, cujo vulto, como se frisou,
excede de 50.000 e .que tendera, pela
progressao demografica, a ultrapas-
sar em muito os indices anuais até
hoje vegistrades. Com o6 funciona-
mento regular de trés Turmas, técdy
essa carga se aliviara gradualmente
na esfera de cada qual, sem escoadara

" @ por meio de embargos, para o Tribu~

nel pleno, hoje pletérico e em v#spe-
ras de congestionar-se irreparavel-
mente, se se mantiver’ o guadro
presente, como ponderou o Ministro
Orosimbo Nonato: “O ponto maior do
estrangulamento dos servigos nao 8
acha nas Turmas, sé nao no Tribunal

. Pleno mesmo, para onde ji derivam,

em face do Regimento, todas as ques-
‘tées de maior - momento discutides

_po Excelso Pretorio.”

“Para alean¢ar semelhante resul~
tado, a Comissfo, contra o vota da
Ministro Orosimbo Nonato, recanhes
ceu a necessidade de sumentar em

cinco Juizes o quadra “do Suprema!

Tribunal, ndo 56 com o fito de pos-

fto |sibilitar o funcionamento do esgue-~

ma gcima indicado, senfig também na
esperanca de revestir as decisdes em
matéria constitucional de maior pres-
tiglo, com o voto concordante de nove
juizes, majoria absoluta de dezesseis.
N&0 a impressionou o argumento de
vir & prolongar-se “s duragio média
de eada julgamento da Tribunal Ple-
no”. A experiéncia de quarenta anos
de Republica, até a reducio constan-
te do art. 19 do Decreto n? 19.656
do Govérno Provisério, a 3 de fe-
verciro de 1931, atesta (como nas
Cértes Constitucionais de outras na-
¢oes), cue no geral dos casos, divi-
dindo-se o plenarlo, a controvérsia se
polariza no voto vencedor e ne voto
“dissent”, sem a hipétese, nada pro-
vavel, de divergir, na fundamenragio
e nas conclusdes, cada um dos gue
compdem o Orgic colegiado., Impres-
sionou-a, isto sim, uma tradicdo
honrosa para a Corte, so Idterrompida
ante a contingéneiz de um movimento
armado e confirmada pela Assembléia
Constituinte como férmula transacio-~
nal ou temporédria, tanto que, ac re-

mero inalteravel), o estatuto de-1934.
e, no seu rastro, o de 1946, facilita-
ram & legislatura a ampliagdo do

do arbitrioc do Parlamento, mediante
a inciativa do préprio Tribunal. Im-
pressionou-a, ainda, a tendéncia, re-
velada em Cértes estaduais do maior
crédito (Sdo Paulp, Minas, Guana-
bara), de aumentarem o bumero de
Juizes para compensar, désse modo,
o0 acréscimo das demandas, e, no
meshio rumo, a insuspeita propusta
do Comselho Federal da Ordem dcs
Advogados, relativg & Alta Corie e
formulada em 22 de outubro de 1963,
durante o passado Govérno.

“Quiro ponto, no gual vem. insis-
tinde a Ordem, por seus Conselhos e
por suas Conferéncias, foi a cria-
¢ida de Tribunais Regionais de Re-
cursos, “tendo em consideracio o vo-
lume do servico & as conveniéncias
lacais”. Bis ai uma idéla contempo-
rinea da instituicio da Cérte atual,
comqg ddo noticia os debates na Co-
missio dos 37 e no plendrio da As-
sembleia de 1946; nem ¢ diversa a
origemm do art, 105 da Constituig¢io
em vigor. O alvitre impds-se & aossa
aprovagao, como jgualmente se im-
pos, por varias e convergentes razoes
(até as de amor ao sistema), 8 res-
tauracio da Justica Federal de pri-
meita instancia, em térmos consen-
tineps: com 0©s reclamos de nossa
época, segundo’ a reivindicacdo de
todos os projetos encaminhados a
Vossa Exceléncia, a comegar. pela do
Supremo Tribunal, como fndice de
opinio communis nos circulos juri-
dicos. Urge afinal que o Congresso,
sensivel a iguais propoésitos, habilite
e aparelhe o Ministério Publico, nos
trés graus de jurisdicdo, & defesa
mais sélicita e prestante dos interés-
ses patrimoniais da Fazenda, -

“A Comissio, contudo, nzo pdde
eguiescer em outra inovagic — a da
Conselho Superior da Magistratursa,
defendida em primeira mé&o pelo Pro-
fessor. José -Frederico Marques e afa-
gada pelo Supremo Tribunal. Ela
procede confessadamente do que dis-
puseram as constituicoes francesa e
italiana; ambas regem Estados uni-
tdrios e de regime parlamentar, em

nizacdo, federalista e presideacial.
Justificar-se~la de prontd, se tivés-
semos logrado, como tantos desejam,

enquanto perdurar o sistemgq vigente,
com pluralidade de Justicas, néo se
inode operar ' “concurso. previsto na-
queles modelos, de ' érgios politlcos;
administrativos e judiciarios em. be-
neficlo do recrutamento e promogio
de juizes e da regular gestdo dos ser-
vigos foremses. Serd obra da razio, ¢
do tempo: e nada impede provar’a
meatéria em futuras leis pertinentes

vés do estatuto de 1891 (que fixou al-f

corpo de Ministros, com @ mitigacio!

contraste com o tipo de nossa orga-¢

a unificacio da magistratuard. Mas, |- .

4 Justica Federal é As Justicag dog
Estados, quando melhor se qualifica-
rem os fins a alcangar por inter-
médio dos Conselhos e o ambito da
sua 8¢do’ corregedora, A Comissdo
deixou-a confiada aos Tribunais su-
periores, nos limites da sua jursdi.
¢ao, e desvelou-se, do Iesmo passo,
em editar importante garantia uos
magisiradog a de remuneragdo
minima compativel com o reléve das
suas. funcoes, mediante suplementa-
¢do federal (em casos de comprovada
necessidade e sob condicbes equanimes
e prudentes) as verhas wrcamentérias
estaduais destinadas ao Poder Judi-
ciario™. '

Estas consideragdes, ricas de sen~
so politico e de ponderacho em facc
da conjuntura judicidria, justificam

o que ja se féz no Atc Institucional |’

n? 2 e 0 que ora se propde ao Cun-
gresso, como emenda constitucional,

Encaminhe a Vossa Execeléneis ©
projeto anexo, faco empenho em lou-
var e agradecer & preciosa colabora-
¢io trazide ‘a4 matéria pelas pessoas

e institnicoes aqui referides, e apre-

sento 4 Vossa ‘Exceléncia protestos de
profundo respeito. — Jurgey Mdga-
thdes, Ministro da Justica e Negécins
Interiores. :

MENSA'G‘EM
N° 20, de 1965 (C.N.)
{N° DE ORIGEM: 903)
. Excelentissimos Senhores Memiros
do Congresso Nacional:

Nos térmos do art, 29, ifem II, com~
kinado com o art. 21 do Ato Insiifn-

cional n? 2, de 27 de:outubro de 1965,

tenho a honra de -submeter & delibe-
racdo ¢le Vossas Exceléncias, acom-=
panhado de'Exgposicdo de Motivos da
Senhor Minijstro da Justica e Negdeiocs
Irteriores, o anexo projeto de eman-
da constifucional., que altera disposi-
tivos da Constifuicdo relativos so
Poder Legislativo.

Erasilia, 4 de novembro de 1865, —
H. Castelo Branco, ' .

Projeto de Eenda 2 Constitui-
gédo n® 7; de 1965 (C.N.).

ALTERA DISPOSITIVOS CONSTI~
TUCIONAIS REFERENTES AO
PODER LEGISLATIVO

Art, 1° O art. 39 da Constituicde
passa a ter a seguinte redagso:

Art, 39. O Congresso Nacicnal
reunir-se-d, anuslmente, na Capi-
tal da Repiblica, de 1° de marce
& 30 de -junho-e de 1° de agdsto
2 1° de dezembro.

Art. 2° Acrescente-se ao art. 41
da Constituicao ¢ seguinte inciso:

VI — atender a matéria rele-
vante ou urgente, a juizo da Mesa
de gqualquer das Casas do Con-
gresso Nacional, ou do. Poder
Executivo nos projetos de sua ini-

ciativa.

- Art. 3? O art. 58 da Constituigdo,
mantidos os atuais pardgrafes, passa
a ter a seguinte redacgdo:

~Art. -§8. . O nimero de Depu-
fados seré fixado, poy lei, em vro-
porgdc que nio exceda de um
para cada trezentos mil habltan-
tes até yinte e einco Deputados e,
além désse limite, um para- cada
- quinhentos mil babitantes,

Art. 49 Acrescenté-se 2o art. 65 da
Constituigiio, o seguinte pardgrafo:

Pardgrafo 1inico. A lel regulard

Camara dos Deputados e pelo Se-
nado Federal, dos Atns do Poder

Exccutivo e. da Administragio
desceniralizada. .
Art. 59 Acrescente-se 20 art.. 87

da Constituicdo os paragrafos se=-

guintes:

§ 59 A Camara dos Deputadds
e o Senado Federal poderdo de-
ferir a 'comissdes especiais, orga-
nizadas com. gbservéneia do cis-
posto no pardgrafo unico do ar-
tigo 40, a elaboracao e a votag¢lo
de projetos definitivos de lei. Pu-
blicado o projeto definivivo, é l[a=
cultado 3 maloria dos membros da
Comissdo ow & um quarto da res=
pectiva Camara, no prazo de cinco
dias solicitar gue a groposicao seja
submetida & deliberacido do ple-
néria. '

§ 6° Nao poderad ser objeto da
au.orizagao prevista no paragrafo
anterior os projetos sohre: ’

I — atos da competénciu ex-
clusiva do Congresso Nacional, as=
sua com os de competéncia pri=
vativa do Senado Fadersl e da
Camara dos Deputados;

1 — organizacdo dos JufZos e
tribunais e garantias da magistra=
tura;

III — nacionalidade, cidadania 8
direito eleitoral;

IV — matéria orgamentaria;

V — minas, riguezas do sub=-
solo e quedas dagua;

V1 — estado de sitio,

§ 70 Os projetos de lel sobre o
Distrito Federal serdo examinados
em coinjssdo mista da Camara
dos Deputados e do Senado Fe-
deral e votados separadamente
nas.duas Casas, observados os pra=
zos estabelecidos '‘nos §§ 39 e 49
deste aruigo.

§ 8 Os prejetos de leis coms
plementares da Constituicio € o8
de Cddigos ou dJde reforma de CO=,
digos receberdo emendas peraate’
as comissdes, € sua tramitacdo,
.obedecerd.  40s prazos que forsm
estabelecidos nos reglmentos ou
em resolugdes especials. :

i ¥ O projeto de lel que, na
Camara 'de origem tiver parscer
contrarie, gquanto @ao mérito, de
todas as comissGes a que for dis-
tribwde, serd tido cumo.rejeitado,

§ 10, ©Os prazos estabelecidos
neste artige para a elabcragido le~
gislativa ndo correm nos perindds
de recesso- 4o Congresso Nacicnal,

Art. 67 O § 1° do art, 70 da Cons=

titulgfo, passa a ter a seguinte re=

¢ )gio; '
- “§ 1° Se o Presideute da' Re=
publica julgar o projeto, ne todo
ou em parte, imconsticucional ou

* contrario ao interésse publico, ve=
ta-lo-&, total ou parcialmente, «
dentro de dez dias uteis, conta-
dos daquéle em que receber, @
comunicard, 00 mesmo pPrazu, 8o
Presidente do Senado Federal, os
motives do veto, Se a sancdo for
negada quando estiver finda a ses~, *
sio legislativa, o Presidente da
Repiblica publicard o veto.. O
veto parcial deve abranger o texto
de artigo, pardgrafo, inciso, item,
numero ou alinez,” .

Brasflia, ' , de

144? da Independéncia €

Republica,

EXPOSICAO DE MOTIVQS
Brasilia, 4 de novembro de 1565 -

. Excelentissimo Senhor Presidente -
da Repiblica: ’ L

~O projeto ora enviade 3 consideras

IR IS

‘de 1965:
0. da

posgl

© processo . de fiscaliznglio pelaigho de Vossa Exccléncia, para ser
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objeto de mensagem @7 Congresso!
Nacional resulis de estudo & suges-i
toes~do Grupo de Trabalbe desigruado?
pelo Presidente do Congressc Nacio-|
2ul, de gue foi Relator o eminonte
Sepador Josaphat Marinho,
Do anleprojeto inieial e.}z;pomdo
. pelo referide Grupo de Wrabaino to-
‘Fam -excluidos os artiges 3% 69 2 89,
‘euja matéria J4 se enconiva incor-
porada ao ato .nsultucional n? 2. ha-
,vendo-se realizado, no ge.ms,is pegue-
nas modificacées de redagdo,
O Relatério do  douto  Semador
Josapl:ar Marinho, 8nexc a presente,
- censtitul suficiente juslicwtiva da re-
formia em Si mesma e dos seus obje-
fives. .. .
Aproveito s oportunidads para re-
novar a vossa Exceléncia protestos de
proiundo vespeito. . Jurucy
Magaindes, Ministro da Justica & Ne-
gocios Inieriores.

RELATSRIO PA CCMISS3O DE SB-

. NADORES E DEPUTADOS DESIG
NADA PARA O ESTUDO BAS 12E-
DiDAS LEFERENTES A REFOR-
MA DO CONGRESSO NACIONAL.

Senhor Presidente:

Tenis a honra de encaminbar 2
Yossa Execelzpeia as conclusdes sobre
a relorma do processo legislativo acel~
tas. por unanimidade, pela Uniniss
Iists constitulaa por inlciativa de
Vossa Excelénciz e do Sr. Presidente
ds Camera dos Deputades para ela-
borar cu rever anteprojetos de refor-
1aas da Coastituizha.

Divide-se o travalho em duas par-
tas: um anteprojeto de emenda cuns-
yitugienal e, ,uma relagio de medidas

administrativas, dependentes ds lel

ou de goereto lagislativg, umes, ¢¢ nor-

mas rezimentais, ocutras .

Cumpre-me, todawvia, copsignar que

8 Comissio reconkece, contorme cons-

ta, alias, do erudito parecer do Rela-

1or, @ eminente Senxdor pela Bahia,

‘Prof.  Juszphat Bdarvinho. que provi-
denoies  outras, poderigm ser a.xp_:in

2dotadus para imprimir malor efileién-

cia o objetividade 3 missho do Con-

gresse Nacional no qusdro das g~

“Yuicdes democraticas. A votacie de
orgamentc € 0 comparecimento de Mi-

pisitos de Estado sio capitulos, den-

tre outros, que estiio a reclamar re-

visio, aeja através de alteragbes de

texto da ConstituigBo on, mesmo, de

- sizoples moditicacoes dos” regimentos
internos da Camara dos Deputados ¢

do ‘Senado Federal, .

Eniendeu, porenl, & Comissao, que
a urgéncia na adogdo de deterniing-
\des medidas nio Lhe permitiria prolon-
gar 03, pesquisas a que estava proce-
dendo, 0 que A& impediu de, nos limde

tes ds suas possibilidades, apresentar
trabalho conclusivd sdbre tdda a me-
tévia cujo estudo lhe fora coniiado.

Informo, tinaiments, gue, nesta data,
estou enviando expediente igual a &ste
& Sua Exceléncia, o Sr. Deputado
Eilae Pinto, M.D. Presidente da Ca-
mars dos Deputados.

Rengvo & Vossa Exceléncia 2 ex-
pressio -do meu mals Al aptégo e
T mui distinta consideragso.
Bragilia, 25 de outubro de 1965 —
Oiipzira Britto, Presidente da Comlis-
'rgfo. '

b

" REFOXMA DO CONGRESS
 NACIONAL :
— Estudo e sugestdes do Grupo
" de Trabaijho designado pelo Pres
' sidente do Congresso Nacional.

~— Relator; Sepador Josapnat
_ Marinho, i
MOVIMENTOS DE REFORMA
Os movimentos de reforma repre-
Tgentam uma constante a0, curso de

..48das as fases historicas de transi¢an.
; A nspiragdes de mudanga; nésses pe-

riogos, podam sofrer variaches desen-
tido e intensidade, mas permanéesin
vivas como anseios definidures . do
pregresso reclamado. Tem im=2080 vu-
dor de renovacho as solicitacdes u-
manas, guangdo constittem zrandes
nocessidades coletivas. Nem as con-
vislsoes as amortecem: diao-lhes novas
rumos. -

No século XX, as exigencias ce re-
visao, uo gquadro das insuiuiydes po=
Litleas, tém side decorrénciu, notada=
mente, tas profundas moditicagds
introduzidss nos fins deo &stado ¢ da
participaciso ecrescente 4o puve Nas
decisdes ca vida publica. Duuas suer-
rag nao dstiveram 0s ImpELus ae g
forma. Em verdade os tortswcerani
inclusive porgue desperiaram matdy
consciéneia de certos periges dos we-
@apnes tolalitarios e ¢o3 sistemas o=
fraguecidos e destigurados pela ro-
tina, ou pelo abuso do poder econo-
micu. A impropriedade da cérmniasg
admitidas no proeesio de ingtituciona-
lizacio politica, depois de 1945 em
muies palseys — clrcunstancs 14 as-
sinalada em estndos de direito cum-
-parado — concorrey tombém ddra
manter forte o animo de renuvagao.
Todos Csses tatores, a que tanios ou-
tros se regnent, salientando-se & n-
fluéneia da tormagdo de noves Esin-
dos independentes, como os atf*icanos,

ubmetel as instifuicoes ao signo de) s, of tragos fhaliendvels da cami-]
dei

franstormagbes sucessivas,

A observacio de gue as reformas
exprimem processos habets de con-
servar instituicoes, atualizando-as, ou
de superar crises ahertas ou em perse
pectiva, é verdade gque repousa na pes-
quisa sceial e histériea, Agora mes-
mo, em 1962, em, trabalhio sobre a ini-
cigtiva populur & os limites da revi-
sdo constilucional na Suica, o Pro-
fessor Jeam Darbellay, da Uriversi-
dade de Friburgo, relembrou gue as
instituicber ndo, deveny ser estrutifi-
cadas, mas protegidas e adaptadas.
“O que foi criado e obra humsna e
pode ser revisto, S6 ¢ intangivei o
que traduz necessidade permanente? a
conguista do bem politica por mefos
honestos, ajustados as circunstinciag
de tempo e de lugar”., (L’iniciative
populaire el les lmnites de la- revision
consiitutionnelle — Revue du Droiy
Public er de la Science Politioue
Lib, Gén. de Droft et de Jurisp ,
Parls, 1953, pags. T14-144),

Fssa presenca da ideis de muiagho
envolye hoje a3 préprias constituicdes,
Ja nfo a5 recobre o dogma da inal-
terabilidade. E’ pensamento peremp-
to do século XIX o de que as Cartag
elaboradas consubstanciam & férmus~
la definitiva da coexisténcia politica,
A espiritos inquietos pela conhzcimen-
‘to dos problemas institicionals o re-
exame de principios & de normes sig-
nifica, a2 um tempo, pressupostc e
resultante de progresso .geral. Desdo
que -as constituigdes sho instrumentos
de organizacio do goveérno e d¢ ga-
rantiade direitos civis e poifticos, so-
clais e economicos, cumpre ndo man-
té-las em conflitd com m renlidece.

Se os textos disclplinam a vida e &

reeducaln, naoc podem investr, con-
tudo, contra 05 movimentos da £ocie-
dede, qute _operama ou refletem transe
formagbes naturais e inevitivels. Por
ies0 -mesmo,, revistes formais, na ge-
neralidade "dos - Estados, ou addptg-
coes

no, entrecortam a estrufura das gran-
des leis. justapondo-se a seu contexto,

' REQUISITOS DAS REFORMAS

prezar - a harmonia do sistema, pois
& constituicio, como observou Bryce,

" retrata um corpo . provispes coeren=

tes. Se nfo prevalece, em regra, sis-
tema rigido, também & corto que 4

organizacdo da Estado imipge unidade

de diretrizes, indispensdvel & assegu~

convencionais e {nterpretagao
construtiva, como no reghmé america- |-

rar ordem e romtinuidade ne uso dos
podéres reguladas. . )

No conunente americabo, de modo
espectal, ¥ atitude do legislador pre-~
cisa vevestivsse de prugente energia,
| para evitar a repetigao de erros pro-
1ifcos, Alfredo Coliie advertin que,
“entre nods nao na, em materis legis-
luttva ‘e de goversio, outros critérios
gue as circunstincias, nem mafs aa-
toridatie gue a impressgo  passoal,
nem outra ciéncia que o empirismo,
I 'pem ma‘s norma de agao yne o sub-
jetivismo. O objetive. o soctolgrico ¢
o sepericy Oe qualguer aiseipling sao
pouco menos gue cdesconhesidos em

del Codigo Civl' Arvgentino — Abele-
do-Perrat, Bueros Alres, 1961, pig.
| 354 .

A observacdo ja ndo & exatz, em
sua amplitude. O Jdgsenvolvimento al-
cancago por alguns poves do conti-
nente vem proporeionandoc a proseri-
cac ou a atenuncio dos mélodos con-
dendveis. AS criges, porem:, — due em
muitos dos paisee latino-amervicanps
perdem o caracterisiea dé tenémenos
ciclicos — perturbam, por sua conti-
nuidade; & fixagho do procedimento
renovador.

O legisiadar, enfrenta, asstm, conti-
nuaments, uma série de fageres adver-
S08, PAara que posgsa preserval, como
ihe' cumpre, no processo d.. refor-

nidade nacional e as aspiragdes
progresse e libereade. :

REFORMAS NO BRASIL

No-Brasil, a vigencia da atual Cons-
tituigdn tem sido mizrcada por perti-
naz esfdr¢e para ajustar seu sistema
as necessidades e &s crises do pas.
O empenho de restauragio G2, nor-
malidade democrdtica, que dominou
em 1946 -~ como em 1881 prevalecen
o propésito de répida Jonfigure¢io da
ordem republicana — colcorven for-
temente parg que & nova Constituicao
nio consagrasse inovagdes, j4 entio
irrecusdveis. Dai a  aspiracfo-cres-
cente de reformas institucionzis e de

Circunstancias diversas tefn: pertur-
bado. @ ‘prejudicado ms revisGes pro-
fundas. Crises de origemt e coicrido
diferentes, aliadas & problemius Yinan-
ceiros e ao prestigio do poder econd-
mico, vém dilatando prazos para 30-
lugdes jargamente renovadoras.
. Mas, em que pese a parcela de anals
fabetos e As desigualdrdes econdmi-
¢as, formiou-se ‘fa uma  vonsciéncia
coletiva que pede decisdes rafietidas.
coordenadas e jnovacoras. Nem sem-
pre essa consciéncia 58 atirma, da-
do® os eclipses e ns deformagoes da
legalidade democritica. E' imposst-
vel negar, entretanto, a influéneia de
um’ pensamento comum ‘e militante,
cujo crescimento segue a transforma-
¢Bo de nossa’ “sociedade de elites” em
“sociedade de massas”.

As condighmy gerais de cultura e de
progresso técnico e econdmico do pais
estio impondo atividade crtadora no
plano institucional, para fortalecimen-
to da organizagho democratica, Na
justa distribuico da autoridads entre
o8 trés ramos do govérno, dotado cada
qual dos melog adequados ao eficiente
cumprimento de seus deveres com 0
pafs, com o repgime & com © DOVD,
consiste, predominantemente, ¢ trago
das modificagdes fundamentals.

""REFORMA DO CONGRESSO
.NACTONAL

‘A reforma do Congresso Nacional,

; \| agora projetada, nfo reguer que seja
-0 que o reformador nic deve des-

atingido. sua estrutura, para que al-
cance a finalidade esaencial de aper-
feicoamento & prestiglo das institui-
¢Ges parlamentares. = .

. B’ notéria a controvérsia em t6rno
da superloridade do regime .unicame-
‘ral ou do regime bicameral. E & in-
tensidade da Dpolémica, no dominlo
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nessas praticas” (Téenica Legislauva)

teorice ‘o no politico, mostra . gie, a
dificuldade "para opgho rapida, coma
exige ama reforma que, por seus fine,
deve ser efethada com presteza. Além
diss0, @ sem erabavgo dag criticas ao
regime picameral, ou 4 forma de seu
funcionamento, é sabido que nao resi=
de na existéncia dos dois érgios &
catisa maior das falhas verilleadas no
trabathe lezislativo. Nao ¢ na estru-

tura do Poder Legiglativo, mas no seu

funcionamento, que assentam as ord-
gens das deficiencias apuradas.

O gue se¢ convencionou chamar @
crise do Poder Legislativo e, antes de
tudo, decorrénera dos defeilos do pro-
cesso legislativo e .dos mecanismos
erindos nos parlamentos. Por tsso @
que o Professor Georges Langrod, de<
pois de 2eentuar s pevspeciiva gerat
do prob.ema, com as peculiaridades da
comportamento de cada povo., obser-
va gue “as corregdes técnicas +sho
lunto nshitucionais como procezsuais'
(G Proecasn Legisiativo wna  Ewrope
Ocidental — Trad. de Wanda Cleta
Magsizlin — Fund. Getulio Vargas,
Riv, 1924, pag. 123). ’

F& gue rever, pois, o sistema geral
de trabatho e o tuncionamento dos
orghos atraves dos quais s¢ desdobra
ou se descentraliza a atividace con- -
gressional,

Essa revisio deve msplrﬁnse tente

| Da eiperiéncia adguirida quanto nas

praticas proveitosas de outros parlas
mentos, $2 o8 problemas da Poder
Legislativo séo comuns a quase todos
03 povos as solugdes em cada Estado
fdo devem ignorar nem repelir 0§ cri-
tgrios e férmulss gue bajam produ-
Zido beos resultados em outrss comu=
nidades. No Seminario stbre & Res
ferma to Poder Lezusiativo, realizads
na Universidade de Brasilia, fof sa-
lzeqtadu, mesmo, por Dr, Pfitzer, qua
muitos dos problemas e dos esforgos,
nho #mbito parlamentar, tém natureza
mals ou mexos eguivalente nos varios
palses, Para investigar, aliks, o fun-
cionamento de chmeras leglclativas a
colhér informacées ¢ subsidios o Se-
fdor Morcondes Filho cumpriu mis-
$20 do Senade, em 1932, B reduziu
sugs observagbes & substancioso telas
torio: “Algumas Casas de Parlamento
da Eurcpa” (Revista do Servigo Pila
Blico, vol. T7, nov.-dez. 1957). Tam-
bém o estudo comperativo da estrg=
tura e do furncionamento das Institul-
¢oes representativas, realizado em 4l
paises, por injeiativas ¢a Uniao Inters
parlamentar, revela como se generae
lizam &s normas e as praticas uteis
(Parlements — Presses  Univ. da
Prance, Paris, 1861) .

OBJEIVOS DA REFORMA

Assim inspirada, 8 reforms deve al=
cancgar 05 objetivos precipuos de

— eficiéncia e celeridade do traba~
lho legtslativo;

— aperteicoamento da técnica leglae
lativa; . :

— & fortalecimento da acBo do Con=-
gresso, nclusive para maior coorde=
vagho com 08 outros podeéres.

Essas, igualmente, tém sldo &s preo=
cupagies dominantes no procedimento
de outros parlamentos. A Lel de Re-
organiza¢io Legislativa, de 1945, nos
Estados Unidos (Legislative Reorga-
nization Act of 1946) foi elaborads,
notdrinmente, com €sses propésiios de

-tevigoramento das instituigoes. parla=

mentares, até entiio expostas ao de-
clinio de sua autoridade. D¢ outro
lade, a Mocho epresentada ac Senadp
italiatio, em 1949, fundava-se, preci=-
samente, na pecessidade de corrigir
a8 deticiéncias - do trabalbe legislatis

‘vo, darzlhe o rendimento conveniente,

garantir rapida elaboracio das lels 8
assegurar major coordenacho entrz as
duas CAmaras, entre o Parlarnento 8
o Govérne @ entre a maioria e a opo=-
slgho (In Mencelo Ruini — La Fun-

-zione Legislativa — Dott-Glufire,

B
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Tditore, Milano, 1953 — Appendice,
pags, 147-151).

Fm nosso regime, a realizacio dés-
sea. objetivos depende de wedidas
constitucionais, legislativas @ g.dmmls-
trativas. Mediante a conjugagio delas,
criar-se-fo as condigbes indispensavels
g0 exercicio mais seguro da funcéo
legislativa e da fungfio politica. ou de
contrble, que cebem ao Congresso Na-
clonal., Essa ampliacio de eficiéncia
proporclonars, ainda, entendimento
mais largo com os demals nodéres
dentro do principlo de independéncia
e harmonia, inscrito na Constituigao.

MEDIDAS CONSTITUCIONAIS

As medidas constitucionais refe-
rem-se:

— § organizacio e ao funclonamen~
to do Congresso Nacional;

— b competéncia e 3 técnica legis-
Iativa;

— i disciplina do veto parcial;

— ao sistema de reforma da Cons-
tituigdo;

— 2 elahoragédc de'lei sébre o pro-
cesso de fiscalizagdo, pela Camarsa dos
Deputados e pelo Senado Federal, dos
atos do Poder Executlvo e da admi-
nistracho descentralizada. :

assim, regula-se o funcionamento
do Congresso em dois periodoes, pre-
vendo-se um recesso em ‘Julho. Esta=~
belece-se nova hip6tese de reumda

~njunta das duas Casas, para aten-|

_ T s matéria relevante ou urgente,
de acdrdo com recomendacéio da ex-
periéncia. Altera-se a propor¢io para
fixar o numero de deputados, respei-

tada B representacio Ja assegurada, |

a {im de evitar-se que a composig@o
ds Camara se torne excessiva, dado
o indice do crescimento demografico.

Para garantir objetividade a [un-
gho de centrdle do Congressa, esta-
tui-se que a lei regulard o processo
de fiscalizagdo, pela CAmara dos
Deputados e pelo Senado Federal, dos
atos do Poder Executivo e da admi-
nistragio descentralizada.

O que se quer & propiciar ao Ton-
gresso, &0 lado da tarefa critica. &
apuracio criteriosa de fatos, por meios
técnico-administrativos, com as conse-
qliéncias devidas, Enfim: o objetivo
@ asserwns a colaboragio eficiente do
Congresso. pelo exercicio de urca de
guas fungoes eminentes, € & que gin-
da agora emprestaram singular im-
portancia Francois Goguel e Alfred
Grosser (La Politque en France Lib.,
A. Colin, Paris, 1964, pags. 170-173) -

Respeitada & competéncia da Ca-
-waara dos Deputados, do' Senado e dos

.ibunais Federais, mo que concerne
aus Tespectivos servigos administran-
o5, atribni-se exclusivamente ao Pre-
sidente da Republica a iniciativa das
lels que criem cargos, fungdes ou ems
pregos piublicos, aumentem yenclmen-
tos ou & despesa publica e disponbam
gbhre a fixacio das fércas armadas.
E sfo proibidas emendas que numen-
tem despesa aos projetos oriundos
dessa. competéncia exclusiva. .

N&o se trata de providénecia singu
lar, antes de critério j4 adotadc em
regimes de povos desenvolvidos, como
© francés (Ceonst, de 1958, art. 407,

A par dlsso, estipulam-se prazos ra-
zodveis, com possibilidade de prerro-
gagio curta pelas préprias Casas do
Congresso, parg elaboracio das leis
propostas pelo Poder Executivo,

Introduz-se, désse modo. no sistema
ponstitucional, disciplina que favore-
cerd a eficiépcia do trabalho legisla-
tivo, e sem perigo de decisdo precl-
pitada e insegura, visto que sdmitida
prorrogacdo do prazo, por ato da Cl-
mara ou, do Senada, Sy,

Ainda_com o intulto de facilitar a
¢laboraciio legislativa, € facultado &
Camara € ao Senado deferir a comis-
gbes especlals o preparo e a votaglo
de projetos definitivos de lel, Ao con~
trério do rggime itallano (Conmst.. &r=-
tgo 72). somente se admite a dele-
gacfio interna & comissbes especials,

e, coma mnéle previsto, se resguarda
o poder do Plendrio de dellberacds
final sbbre o projeto. Além disso. ex-
cluem-se da concessio sautorizada
aquelns matérlps que, por sua rele-
véneia e gravidade, somente devem
ser decididas pela propria corporagéo
legislativa.

Adotado o sistema de prazos € &
delegagdo interna, considerotl-se des~
necessaria a delegac@o legislativa ao
Poder Executivo.

Mas 0s projetos de lel sébre o Dis-
trito Federal, de qualquer origem, se-
rio examinados em comissdo mista
da Camara dos Deputados e do Se-
nado Federal e sua tramitagdo obe-
decera aos prazos prescritos para a
matéria de iniciativa do Poder Exe-
cutivo, E uma forma de assegurar
celeridade na formagio da, lei, sem
ofender 0 mecanismo do regima bica-
meral .

Para seguranga de trabalbo correto
e sistematizado, propde-se gue vs pro-
jetos de lels complementares da Cons-
tituicio e os de cGdigos ou de refor-
ma de c6digos tenham tramitagdo es-
pecial e somente recebam emendas
perante as comissoes.

No empenho de desobstruir as pau-
tag, sem violéncia, prevé-se que o pro-
jeto de lei que, na Camara de ori-
gem, tiver parecer coniririo, guanto
ao mérito, das comissGes a que fOr
distribuido, serd tido coma rejeitado.

Em garantia do Congresso e para
evitar duvidas ou conflitos, prescre-
ve-se que oS prazos estabelecidos para
a elaboracdoc legislativa néo correm
nos periodos de recesso.

No que concerne ao veto parclal,
considerando sua, origem ¢ sua fina-
lidade, declara-se que deve abranger

o texto de artigo, paragrafo, inciso,

item, numero, ou alinéa.

No capitule da reforma constitucio-
pal, sdo sugeridas trés modificagges.
Atribui-se ao Presidente da Repi-
blica o poder de iniclativa de emenda.
Dispensa-s¢ a exigéncia de manifes-
tagdo das Assembléias Legisiativas
“no decurso de dois anos", para gue
sejam consideradas propostas as
emendas delas provenientes. Zstabe-~
lece-se que e dara por aceifa a emen~
da que f6r aprovada em dois turnos,
na mesma sessdo legislativa, por maio~
ria absoluta da Camara dos Dspu-
tados e do Senado Federal.

Simplifica-se © processo, sem pre-
juizo de sua seguranca, ao tempo em
que se prescreve um rito iinico para
tédas as emendas.

 MEDIDAS LEGISLATIVAS E
ADMINISTRATIVAS

Em complemento a essas pravidén-
cias constitucionals, sio sugeridas me~
didas legislativas e administrativas,
para que o sistema normativo basico
repouse no funcionamento de meca~
nismos apropriados. Tais proposicoes
de cariter comum, que se ‘desdobram
desde A organizacdo do servigo de in-
formacdo legislativa, como 6rgio per-
manente, até o aperfeicoamente do
trabalho de redagdo de leis, requeram,
em grande parte, a agie conjugada
dos dirigentes das duas Casas-do Con-
gresso Nacional. Ha sugestoes, porém,
que valerao por sua inclusido em re-
solucdes. Assim é a que atribui com-
peténcia &s comissdes, permanentes ou
especiajs, para que realizem audién-
cias piublicas a fim de ouvir interes-
sados e receber esclarecimentos sbbre
projetos em estudo. De igual natureza
¢ & que estipula, como regra, s6 ex-
cepeionalmente dispensavel, que o Se-
nado, por suas comissGes tompeten-
tes, ouga sempre -0 candidato .cuja
nomeacdo ou designagfa. dependa de
seu assentimento. Da mesma indole
é a que propde a limitaglo do nu-
mero de comissGes de inquérito, que
possam ‘funcionar simultfneaments,

OBSERVAGOES FINAIS

A essas sugestdes de ordem consti-
tucional e ordiniria outras poderfio

ger — @ por certo serfio — acrescen-
tadas. O problema da. elaboragio or-
camentaria, por exemplo, merece pon-
deracgdo, dentro de idéias slstematiza-
das, A extensfo, aes Estados, do pro-
cesso legislativo fixado, bem coma da
competéncia estabelecida guanio a.
matérias de Iniclativa do Poder Exe-
eutivo, é outro assunto de relévo, mas
que se aflgurou estranho & reforma
do Congresse Naclonal.

DESTINO DA REFORMA

Cumpre ohservar, em conclusdo, com
fundamentc n& experiéncia de’ todos
os povos, gue-ndo bastario os textos,
que forera porventura aprovados, para
que & reforma se opere com éxito.
A autoridade formal das normas hi
de juntar-se & firme decis@o dos 6r=
gaos dirigentes da Chmara dos Depus
tados e do Senado Federal. )

A uns e outros sdo confiados os dceis
textos anexos, que consubstanciam as
proposicdes coordenadas pelo Relator
e aceitas por éste Grupo de Trapa-

lho, - d
Brasilia, 21 de ouftubro de 1905.

I) PROJETO DE EMENDA
CONSTITUCIONAL

tados e do Senadp Federal pro-
mulgam, nos térmos do art. 217,
% 4° da Constituicdo, & Sseguinte
emenda constitucional: )

Are.” 1° O art, 39 du« Constituiggo
passa a ter & seguinte redacao:

Art. 3. O Congresso Nacional reu-
nir-se-4, snuslmente, na Capitel da
Republica, de 1? de murce a 30 de
junho e de 1° de agosto a 19 de
dezembro.

Art. 2° Acrescente-se ag art. 41 da
Constituigdo o inciso seguings.

VI — atender & materla relevante
ou urgente, a juizc da Mesa de gual-
quer das Casas do Coagresso Na=-
cional.

4art, 3° O art. 58 da Coustituicao,
mantidos os atuais parigrafos, passa
& ter & seguinte redagao: .

Art, 58. O numero de deputados
sera fixado, por lel, em propovgac que
néo exceda de um para cada trazentos
m1) habitantes ate vinte e cinco depu-
tados e, além <désse !imite, um para
cada quinhentos mil habitantes,
__Art, 49 Acrescente-se a0 art. 65 da
Constitwigdo o seguinte parag-afo:

Paragrafo unico. A lel regulard o
processo de fiscalizaciio, pela Camara
dos Deputados e pelo Senado Federal,
doc atos do Poder Executive ¢ da
administragda descentralizada.

Art. 5% Os §§ 19, 22 e 3° do art. 67
¢~ Constituigio passam a ter a se-
guinte redagao:

§ 19 Cabe a Camara dos Deputados
e ao Presidente da Republica a inicia-
tiva dos projetos de. lei sébre matéria
financeira.

§ 2° Ressalyada a competéncia da
Camara dos Deputados, do Senado e
dos Tribunals Federais, no que con=
cerne oS respectivos servigos admi-
nistratives, compete exclusivamente
ap cresidente da Repiblica a imucia-
tiva das leis que criem cargos, fungdes
ou .empregos publicos, aumentem ven-
cimentos ou a despesa publica e dis-
ponham sébre a fixagdoc das térgas
armadsas. Aes projevos oriundos dessa
competéncia 2xclusiva do Presidente
da Republica nfo 'serio admitidas
emendas que aumentem g despesa
vrevista.

- § 3% A discussio dos projetos de iel
de iniciativa do fresidente da Repu=
blica comecari na Cémera dos Depu-
tados e sum volagae deve estar con-
cluda dentro de 45 dias, a-contar do
seu_recehbimento. Findo €sse prazo,
sem deliberachio,” o projeto passari g0
Senado em sua redagha origindria, e
sua tramitacfio  posterior seguird o
processo  eatabelecido no pardgrafo
tmico do &re. 68. .

Art, 6° Acrescente-se a0 art. 67 da
Constituicho os paragrafos seguintes:

§ 47 Por mainria absoluta de seus
membros, numa votagso, &

7de 8

As Mesas da Camara dos Depu-

dos’ Depuitados podecd porrogar ace
30 dias e o Senada Federas até 16 dias,
08 prazos previsios, respectivamente,

anico do art. 68.

§ 5° A Camara dos Deputados € 0
Senado Federal puderiao deferir a co-
misspes especials, organizadas com
observancia do disposto no paragrafo
arico do: art. 40, a elaboragao € a Vo=

| tagao de projetos definitivos de lef.

Publicado o projete definitive, & fae
cultado = maioria dos membros da
comissao ou @ um quarto’ da respecs
tiva Camara, no prazo de ginco dias,

tida & deliberagic do plenario.

% 89 Nao poderfio ser objeto da aue
torizacho prevista no paragrato an=
terior os projetos sébre:

1 ~— atos da competéncls exclusiva
do Congresso Nacional, assim como us
de competéncia privativa do Senado
Federal e da Camara dos Depuiados;

11 — organizagao dos juizos.e pribu=
nais e garantias da magistratura;

II1 — nacionalidade, cidadania e
direito eleitoral;

IV — matéria orgamentaria;

v — minas, riquezas do subsolo e
quedas d'agua;

VI — estade de sitio.

& 79 Os projetos -de lel sdbre o Dis~
trito Federal serao ‘examinados em
comissao mista da Cimara dos Depu=
tados e do Senado Federal e votados
separadamente nas duas Casas, obsere
vados os prazos estabelecides nos 5§30
e 49 déste artigo.

§ 8° Os projetos de Jeis complemen-
tares’ da Constituicdo e os de codigos
o1 de reforma de codigos receberao
emendas perante as comisses, e sua
tramitacio obedecerd a0s prazos que
forem estabelecidos nos  regimenics
internos ou em resolugdes especials.

§ 9° O projeto de lel que, na Cé-
mars de origem, receper parecer COn-
trario, quanto ao mérito, das comis=
soes a que for distribuido, serd tido
comao rejeitado. ‘

§ 10, Os prazos estabelecidos neste
artigo para a elaboragdo legisiativa
nio correm nos periodos de recesso
do Congresso Nacional,

da ConstituigBo passa & ter & seguinte
redaggo; .

Paragrafo tunieo, A revisdo serd
discutide e votada num s¢ turno. Nos
projetos de iniciativa do Presidente da
Repiblica, a revisho deveré ser con=
cluids mo Senado EFederal dentro de
45 dias, salvo a Pprorrogacho previsia
no § 49 do aci. 67, Findos 0S praZos
sem deliberagdo, considerar-se-a apro-
vado o texto como provelc da Camara
dos Deputados. A _apreciacdo des
emernidas do Senado Federal pela. Ch=
mara dos Deputados se processara no
prazo de 10 dias, decorrido o qual
serdo tidas como aprovadas.

Art, 8 O'§ 19 do art. 70 da Coxus=
tituicho passa & ter a segulnte reda~
gao: .

§ 19 Se 0 Presidenté da Repdblica
julgar o projeto, uo todo ou em parte,
meonstitucional ou contrario aos in-
terésses nacionais, veta-lo-g, fotal ou
parcialmente, dentro ce der dias utels,
contados daquele em que o receker, @
comunicard, no mesmo prazo, 80 Pre=
sidente do Senado Federal, o mOe
tivos do veto. Se & sancdo f0r negada
quando estiver finda a sessio legis=
lativa, o Presidente da Reptblica pu=
blicard 0 veto. O veto parcial deve
abranger o texto de artigo, paragrafo,
ineiso, item, numero, ou alinea.

Art, 9° O art, 217 e seus §§ 19, 20
e 89 da Constituicfo passam & ter &
seguinte redagho:,

Art. 217. A Constituigho podérd ser
emendada por iniciativa: &

no § 39 aéste artigo e no paragrafo

Art. 7° O paragrafo unico do art. 68,

I — dos membros da CAmara dos
Cimars Deputedos ou do Senado Federal; -

solicitar que a Proposicho seja subme= ’

®
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1T — do Presideate da Republica:
I — das Asgatubiéias Legislativas
fos Estados.
4 19 Considerar-se~ proposta 3
emcnda e for apresentnda pels guar-
ta parte, no minimo, dos MEMLILE da
. Camara dos Deputados ou
Federal, por mensagem do Presidente
@a Republica, ou por mals da metade
@os Assembléias Legislativos dor Ese
tados, monifestando-se c¢ada uma
delas pela maioria dos seus membros

§ 2° Dar-se-4 por sceita a emenaa
que for sprovada em dows tumos, na
mesma sessp Jegisletiva, por maloria

sbsoluta Go i;amara <ios' Deplilsdis’ e

do Senade Federat,

§ 3¢ Aprovada numa, o emenda serd
logo enviada & outra Chpara, para
sua deliberagdo.

Brasilin, 21 de outubro de 1965,

II) PARA JEDIDAS LEGISLATIVAS
§ ADMINISTRATIVAS INTERNAS

1). Crganizecio do servigo de injor-

‘magho legislativa como 6rpdo permig-

nente destinado a instruir s propo-
siigéesl submetidas ao Congressa Na-
cional. :

Mesmo que @sse servica mio seja um
s0 para a Cimara e o Senado, sud
orgenizagdo & seus fins devem obede-
gcer a critério comum nas -duas Casaes,
a fbn de que POSSR conCOrrer pPara a
aniformidade go trabalho legislativo.

2). O servigo de informagho legisla~
tiva proporcicnard #s comissbes, em
prazo certo, oS subsidios (de legisla-
¢Bo anterior, nacional ou esirangei-
ts, &¢ Jurisprudéneis, de estatistics,
de biblografln, e outros) necessirios
80 cstudo e parecer des comissées.

Lsse servigo euxiliard tatabém of

do. Senado |

parlamentares no prepard de proje-

108.

3) Posishilicade de contrato de téc-
aices, para sarvigos determinados ¢
sezundo a natuyeza de projetos com-
plexos, com o objetivo de assisténcla
especializads ds comissoes.

Os contralos devem ser sempre pard
cada case, € nic em carater perma-
pente.

4) Ordenacio das proposiches pof
sua importaneia, para ioelusiio na
ordem do dia, sem prejuizo de prefe-
réncla as medicas solicitadas ou suge-
ridas pelo Poder Executivo,

5) Proibigio de reuniio de comis-
goes, permanentes . OQ especiais, no
porario destinado As sessbes da Ca-
mara dos Deputados ou do Senado
Fegerzl, salvo para apreciacdo de aa-
téria em regime de Wgencle ou para
atender & solicitagao da Mesa.

6) Atribuiciio de compeléncia 35 €0~
missdes, permanentes oU  especiais,
para que realizen audiéncias piblcas
o fim de ouvir interessados e receber
sugesttes sGbre projetos em esiudo.,

comissito competente ouviri sempre,
em sesséo, 0 candidato indicade para
nameagio ou dssignzgho que dependa
de aprovacio do Senado, salvoa ocor-
téncis de motivo relevante devidamen~
te reconhecido, . .

8) Dispor sébre o funcionsmento si-
mulidnec ge comisshes de nguerito, de
modo que seja evitado o desprestizio
Gésse walioso instrumento da acio fis-
calizadora do Conpressg Nacional,

9) Aperfeiconmento do trabalho de
redagho Ge lels, examinando-se, entre
outras medidas, & conveniéneia da

lformagio de corpo especializado, no

servigo de informagho ls\slxlatlva. com

P

7) ‘Estabelecer norma pela qual &

o 'gual se-coordenario as comissGes
competentes.

Brasilia, 21:de outubro de 1665. —
Oliyeira Brito, Presidenie. — . Josa-
phay Marinho, Relator, — Witson
Gongalves, Edmundo Levi,
Afonso Arinos, = Raimundo - Brito.

— Laerte Viefra.

0 SRE. PBESIDENTE:

(Nogueira da Gama) — A presente’
sessdio conjunta [oj convocada: para lel-
fura dos mensagens com as guals o
Sr. Presidente d2 Republica eazaminba
20 Congresss, para tramitagio nog tdi-
mos doart, 2% item 11, combinzde com
o art. 21, do Ao lastitncional n® 2,
projetos de Emenda & Coastitugdo.

O Projéto 1 6 de 1505 aliera dispo-
sitivos counstitucionais referealss ao
der Judiciario; o Projeto 2% 7 trate do
Congresso Nacional.

Foram desigaadas as seguinte co-
missGes mistas para proceder a0 cxame
dos-projetos que acabam de 527 anuntia-
dos, :

de Emenda n® 663, de iniciativa do Se-
ghor Presidente da Repiblica, € desig
nada @ seguinte comissdo mista: Sena~
dores ~— Jefferson Aguiar, José¢ Felii~
cizto, Walfredo Gurgel, “Grido Mon:
din, Bezerra Neto, Vasconcelos Torres,
Mello Braga, Eurico Rezende, Antéajo
Carlos, Jode Agripino, Jolio Leite,

Deputados — Tarse Dutea, Astonio
Almeida, Obveira Brito, José Barbosa,
jorge Said Curi, Noronba Filo, Djal-
ma Marigho, Adoute Card¥se, Dnar
Mendes, Stélio Maroja ¢ Cid Furtado,
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Purd ‘emitic parecer sdbre o Prajeto |

Pura emitis pareces sdébre o Projeto
de Emenda a Copstitsiglo o* 7-65, tame
beém de ipiciativa do Sr; Presidenie da
Republica e que zltera dispositivis gons~
titucionais veferentes ao Congresso Na-
cionzl, € designada a segulnte Comissdo
Mistas

Senadores: Wilson Gongalves,  Josa-
phat Marinho, Eugénio de Barros, S
gefredo Pacheco, Edmundo Levy, Diz~
Huit Rosado, Argemiro Figueiredo Hue
rico Rezende, Heribaldo Vizira, Mem
de S4 e Aurtlio Viana.

Deputados: Vieira de Mels, Osny
Régwe, Oliveira Brito, Chagas Rodni-
gues, Rubem Alves, Aurino Valois, Jais
ro Brum, Jos¢ Bonifaclo, Laerie Vicira,
Wilson Martins, Clodomw Millet e
Afenso Arinos Filbo,

Passo @ anunciar o celeaddrio crga-
nizado para os trabaihos as duas Co-
missdes que acnbam e ser designzdas
e gue ¢ o s=guinte: '

ia 8: insteleqfo das Comissges, cs-
colba Go Presideste, do Vice-Presidente
¢ Relatores;

Dias 5, 10 e 11: reczbnients de
emendus pelas Comissdess

Dia . 17: apresentagiio ups pareceres
pelas Comissdes;

Dia 18: publicagio dos pareczeras: .~

Dia 22: discussfio dos projetes.

Para discussfo dos projetos, cenvoco™
desde j4 os Srs. Congressistas para
uma scssdo conjunts a sealizar-se a0
dia 23 do corrente, &z 21 horaa,

Nzdz mais havendo a tratar, declaro
eacerrada 2 sessdo.,

\

Encerea-se a sessBo 4s 21 horas ¢
40 minutos, '



