AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.167.245 - SP (2017/0227964-1)

AGRAVANTE  : MISSAO SALESIANA DE MATO GROSSO
ADVOGADO : AMARO APARECIDO DE ARAUJO FILHO E OUTRO(S) -
SP334111
AGRAVADO : RAFAEL MARQUEZINI
ADVOGADO : RAFAEL MARQUEZINI (EM CAUSA PROPRIA) - SP319657
DECISAO

Tratase de agravo inteposto pda MSMT — UNISALESIANO
ARACATUBA contra decisfo que inadmitiu 0 recurso especiad por €a interposto, com
fundamento no artigo 105, 111, diness a e ¢, da Congtituicdo da Republica, com o objetivo de
reformar acordao prolatado pelo Tribund de Judtica do Estado de Sé&o Paulo, nos termos da
seguinte ementa (fl. 151):

APELACAO ACAO INDENIZATORIA DANOS MORAIS EXPEDICAO
DE DIPLOMA FALHA NA PRESTAC,AO DO SERVICO DEVER LATERAL
BOA-FE OBJETIVA FRUSTRAGAO DO CONTRATO INDENIZACAO MORAL.

- A expedicdo tempestiva de diploma de conclusdo constitui dever lateral do
contrato de ensino funcdo criadora da boa-fé objetiva dever anexo, art. 422, do CC.
Evidente faha na prestacdo do servico ilicito civil inconteste (art. 186 e 927, do
Cadigo Civil);

- A conduta contratual e a frustracdo em desfavor do consumidor violam
elemento integrante da moral humana, constituindo dano indenizével desvio produtivo
do consumidor que ndo merece passar impune inteligéncia dos artigos 186 e 927 do
Cadigo Civil. 'Quantum’ arbitrado aquém. da extensdo-do dano e dos paradigmas
jurisprudenciais artigo 944, do Caodigo Civil mgjoragcdo para R$10.000,00;

RECURSO DA RE NAO PROVIDO e RECURSO DO AUTOR PROVIDO
EM PARTE.

Opostos embargos de declaraco, foram desrgetados (fls. 167-171).

Em suas razOes recursas especias a MSMT — UNISALESIANO
ARACATUBA aponta violacéo, peo aresto vergastado, do art. 27 do Cédigo de Defesa do
Consumidor, porquanto, em sintese, 0 direito de acéo do recorrido fo acancado pea
prescricdo quinquend de que trata o referido dispogtivo, hga vida o transcurso de mas de
cinco anos da colagdo de grau, ocorrida em 18/02/2010, e a propodtura da agdo, em
16/11/2015.

Aponta violagdo do art. 14, § 3°, 1I, do CDC, vido que, em uma, inexide a
responsabiilidade de indenizacgo do recorrido, umavez que o proprio ndo diligendou a retirada
do diploma de curso superior em tempo hébil.

Aduz, ainda, violagéo do art. 373, |, do CPC de 2015, e dos arts. 944 e 945
do Cadigo Civil vigente, sob a degacéo de que caberia ao recorrido fazer prova dos danos
moras sofridos, sendo que o quantum fixado em juizo, R$ 10.000,00 (dez mil), dém de
EXCcessVo, Néo guarda proporcao entre a gravidade do dano sofrido e a culpado causador.



Por fim, gponta dissidio jurigorudencid entre o acordéo recorrido e julgados do
Tribund de Justicade Minas Gerais, Rio Grande do Sul, Parana e Paraiba.

Contrarrazoes agpresentadas as fls. 375-377, 0 recurso especid teve seguimento
negado pelo Tribund a quo (fls. 378-380), tendo sido interposto o presente agravo.

E o rdatdrio. Decido.

Congderando que a agravante impugnou a fundamentacdo apresentada na
decisio agravada, e atendidos os demais pressupostos de admissbilidade do agravo, passo ao
exame do recurso especid.

Com relacéo a degacéo de violagdo dos arts. 27 do Cddigo de Defesa do
Consumidor, o Tribund a quo, na fundamentac@o dos aclaratorios, assm firmou entendimento
(fl. 170):

[..]

Primeiro, cumpre rechagar a prescri¢géo. Embora legitima a inovagéo, por
se tratar de matéria de ordem publica, ndo merece maior destaque a prejudicia
sustentada em sede de embargos de declaragdo. Evidente que a falha na prestacéo do
servico ndo se amolda ao disposto no artigo 27, do Codigo de Defesa do Consumidor
(fato do produto).

Trata-se de pretensdo sujeita ao prazo trienal, cujo termo inicid se deu
apenas em 2015 com a entrega a destempo do certificado. Enquanto néo entregue o
certificado de conclusdo do curso, a pretensdo indenizatéria persistia (art. 189, do
Caodigo Civil), despropositada a prejudicia suscitada nesta fase, com inequivoca
pretensdo de reverter o julgado gque lhe fora desfavorével.

[...]

Desse modo, tendo 0 Tribund a quo, com base nos dementos féicos
carreados aos autos, estabelecido que 0 marco inidd da contagem do prazo de prescricéo
triend do direito de acdo se deu em 2015, com a entrega ao recorrido do certificado de
conclusdo do curso, para se infirmer ta conclusdo, na forma pretendida no gpelo nobre, seria
necess¥io 0 revolvimento do mesmo acervo documentad probatorio ja anaisado,
procedimento esse vedado em sede de recurso especid, por obice da Simulan. 7/STJ que
assm digpde “ A pretensao de simples reexame de prova nao ensegja recurso especial” .

No que concerne a aegada violagéo do art. 14, 8 3°, I, do CDC, verificase
gue as razoes recursals apresentadas pelo recorrente estéo dissociadas do fundamento do
acordao recorrido. No recurso especid, a insurgénda contra a regponsabilizacdo indenizatoria
da recorrente é pelo fato de ter Sdo o proprio recorrido o responsivel pelo atraso da entrega
do diploma, vez que ndo diligendiou sua retirada, na indituicZo de endino, ja no ano de 2012.
Entretanto, no acorddo vergastado, a fundamentacdo da responsabilidade da MSMT é em
razéo da demora injudificada de mais de dois anos para a expedicéo do diploma, de feverairo
de 2010 até o find de 2012 (fl. 152).

Dessa forma, a demora injudificada na expedicéo do diploma (e néo a retirada
do diploma na indituicio de endno), utilizado de forma suficdente para manter a deciséo
proferida no Tribund a quo, néo fa rebatido no gpelo nobre, o que ara os Obices das



SImulasn. 283 e 284, ambasdo STF, in verbis:

Simulan. 283.
E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a decisdo recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.

Simulan. 284
E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia.

A respaito da gpontada violagéo do art. 373, |, do CPC de 2015, e dos arts.
944 e 945 do Codigo Civil vigente, 0 aresto recorrido assm tratou a questéo (fls. 153-154):

[]

No caso destes autos, ndo é razoavel supor indene a frustracéo parcial do
contrato de graduacéo em Ensino Superior. Alem da demora, houve inequivoca
aflicdo do discente sobre a pendéncia na emissdo de seus diplomas. O montante
fixado (R$5.000,00), porém, merece singelo reparo a fim de adequélo a extensdo do
dano (art.' 944, do Cédigo Civil) e satisfazer as findidades da indenizacdo
(prevencao/dissuasdo). O valor pretendido se mostra excessivo, porém (art. 884, do
Cadigo Civil).

Deste modo, entendo por bem majorar a indenizagéo para R$10.000,00, os
guais serdo corrigidos desta data com juros de mora da citacdo. E, com a majoracéo
da indenizacdo, mostra-se plenamente acurado o percentual fixado a titulo de
honorérios especia mente porque o0 autor age em causa propria.

[...]

Consoante se verifica dos excertos colacionados do aresto recorrido,
impossivd o acolhimento da pretensdo recursal no sentido de se conduir pela fdta de
comprovacdo da prova de dano ou da desproporciondidade do dano mord fixado, pois, para
tanto, seria necessio reexaminar o conjunto fético-probatdrio, providéncia vedada a esta
Corte por incidéncia, mas umavez, do obice sumular 7/STJ.

Nesse passo, 0s seguintes julgedos

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DANOS MORAIS.
INDEVIDA INSCRICAO NO CADIN. REEXAME DE FATOS E PROVA.
SUMULA 7/STJ.

1. O Tribuna de origem, soberano na andlise das circunstancias féticas
e probatérias da causa, concluiu pea existéncia dos requisitos necess&rios a
ensgar aindenizagdo por danos morais, porquanto ficou comprovada a indevida
inscricdo da recorrida no cadastro de devedores (CADIN).

2. Rever o entendimento consignado pela Corte a quo requer
revolvimento do conjunto fético-probatdrio, inadmissivel na via estreita do
Recurso Especial, ante o ébice da Simula 7/STJ: A pretensdo de simples reexame
de prova ndo ensgja Recurso Especial.

3. Recurso Especia do qua ndo se conhece (REsp. 1.693.610/SP, Redl.
Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 23.10.2017).

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO



EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
VEICULACAO DE MATERIA OFENSIVA A HONRA DOS AUTORES.
PROCEDENCIA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. OMISSAO INEXISTENTE.
SENTENCA CONFIRMADA PELO ACORDAO. ATO ILICITO E DEVER DE
INDENIZAR. CONCLUSAO BASEADA NO ACERVO FATICO DA CAUSA.
REFORMA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTE.

1. N&o h4 fadar em violagdo ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil,
quando o Tribuna de origem resolveu fundamentadamente as questdes pertinentes
a0 litigio, mostrando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as alegacdes e
fundamentos expendidos pelas partes.

2. O Tribunal local, apés acurada andlise do contetido fatico-probatdrio dos
autos, reconheceu devidamente comprovado o danos moral. Desse modo, a
pretendida reforma de tal entendimento esbarra no 6bice da Simula n® 7 desta Corte.

3. Nado sendo a linha argumentativa apresentada pelo agravante capaz de
evidenciar a inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o contetido do julgado impugnado,
devendo de ser integralmente mantido em seus proprios termos.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 621.134/DF, Rd.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe
25/06/2015).

CONSUMIDOR. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE TRANSPORTE AEREO. CANCELAMENTO DE
vOO. DANO MORAL. CONFIGURADO. REVISAO DO VALOR DA
CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE. QUANTUM RAZOAVEL. INCIDENCIA
DA SUMULA N.° 83/STJ.

1. Mostra-se razoave a fixacdo em R$ 10.000,00 (dez mil reais) para cada
um dos dois passageiros em reparagdo do dano mora pelo atraso no voo que
impossibilitou que eles cumprissem o itinerério previamente contratado com outra
empresa aérea, empresa de trem, hotel e demais servigos em viagem internacional,
consideradas as circunstancias do caso e as condi¢des econdmicas das partes.

2. Este Sodalicio Superior atera o vaor indenizatério por dano mora
apenas nos casos em que a quantia arbitrada pelo acérddo recorrido se mostrar
irrisério ou exorbitante, situacao que ndo se faz presente.

3. A empresa aérea ndo apresentou argumento novo capaz de modificar a
conclusdo alvitrada, que se apoiou em entendimento consolidado no Superior
Tribuna de Justica. Incidéncia da Simula n° 83 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido" (AgRg no AREsp 656877/TO, Rd.
Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe de 6.4.2015).

Nesse santido, a inddéncia do Obice sumular n. 7/STJ também impede do
conhecimento do dissidio jurigprudencid suscitado.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 253, 8§ Unico, I, a, do RI/ST,
conhego do agravo para néo conhecer do recurso especid.

Publique-se. Intimem-s2
Brasilia(DF), 10 de maio de 2018.

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator



