ESTADO DE SAMTA CATARIMNA
TRIBUMAL DE JUSTIGA

Agravo de Instrumento n. 4032450-55.2018.8.24.0000, da Capital - Eduardo Luz
Agravante : Ana Caroline Campagnolo.

Advogados : Claudio Gastdo da Rosa Filho (OAB: 9284/SC) e outro

Agravado : Ministério Publico do Estado de Santa Catarina

Promotor : Davi do Espirito Santo (Promotor)

Relatora: Desembargadora Maria do Rocio Luz Santa Ritta

DECISAO MONOCRATICA INTERLOCUTORIA

Cuida-se de Agravo de Instrumento interposto por ANA CAROLINE
CAMPAGNOLO contra decisdo liminar proferida nos autos da ACAO CIVIL
PUBLICA n° 0917862- 17.2018.8.24.0023, proposta pelo Ministério Publico
perante a Vara da Infancia e Juventude, objetivando ver mantida em sua pagina
do Facebook as seguintes frases, ap6s uma chamada de aten¢cdo ao estudante
catarinense, quanto ao inconformismo de muitos professores doutrinadores

contrarios a eleicdo do Presidente Bolsonaro:

Atencéo, estudante catarinense!

Na semana do dia 29 de outubro, muitos professores doutrinadores
estardo inconformados e revoltados. Muitos n&o conseguirdo disfargar sua ira e
fardo da sala de aula uma audiéncia cativa para suas queixas politico-
partidarias em virtude da vitéria do Presidente Bolsonaro.

Filme ou grave todas as manifestacGes politico-partidarias ou ideoldgicas
que humilhem ou ofendam sua liberdade de crenca e consciéncia.

DENUNCIE!

Envie o video e as informacgfes para (49) 98853****, descreva o home do
professor, 0 nome da escola e a cidade.

Garantimos o anonimato dos denunciantes.A deciséo judicial impugnada
se sustenta na suposta violagdo aos interesses da crianca e do adolescente da
rede escolar ao ensino guiado pelos principios constitucionais de liberdade de
aprender e ensinar, e do pluralismo de ideias e de concepgdes, conforme art.
206, 1l e lll, da CF, estando também em cena a liberdade de expressdo em sala
de aula.

A deciséao judicial impugnada se sustenta na suposta violacdo aos



interesses da crianga e do adolescente da rede escolar ao ensino guiado pelos
principios constitucionais de liberdade de aprender e ensinar, e do pluralismo de
ideias e de concepcgdes, conforme art. 206, Il e lll, da CF, estando também em
cena a liberdade de expressdo em sala de aula.

Invoca, ainda, o douto togado, o art. 220, § 2 ° da CF, que trata da
manifestacdo do pensamento e vedacdo a censura, seja de natureza politica,
ideoldgica e artistica.

A partir desse conjunto de circunstancias, compreende a digha
autoridade que a publicacdo vai além da livre manifestacdo do pensamento e
expressdo de ideias e criticas, na medida em que convida o aluno de rede de
ensino, entre os quais, criangas e adolescentes, a exercer atividade de denuncia
que julga ser do interesse dos mesmos, ferindo diretamente o direito dos alunos
de usufruirem dessa liberdade intelectual, cientifica e de comunicagdo a ser
exercida em sala de aula e no ambiente escolar, sem censura ou licenca, tanto
quanto a “liberdade de aprender, ensinar, pesquisar e divulgar o pensamento, a
arte e o saber’”, assim como o “pluralismo de ideias e de concepcdes
pedagdgicas”.

Participa, em parte, das preocupacdes manifestadas pelo Ministério
Publico em sua inicial.

Entretanto, algumas questfes precisam ser melhor tratadas, nesse
primeiro juizo cognitivo, antes de se enveredar pela discusséo, que se antecipa,
sobre o que se passou a denominar “escola sem partido”, que é o0 que
iniludivelmente esté por de trds de toda essa discussédo, ou seja, a possibilidade
ou ndo do professor ultrapassar o limite de sua catedra para ingressar na seara
da doutrinacédo politico-ideolégica.

Examinando o texto proposto pela requerida, professora e hoje
Deputada eleita, vamos observar que a mesma pretende se colocar como um
canal de denuncias dos estudantes, garantido o anonimato acaso queiram,

quanto a “manifestacdes politico- partidarias ou ideolégicas que humilhem ou
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ofendam sua liberdade de crenga e consciéncia”.

Se coloca a requerida como uma espécie de “ouvidora social” no
combate a que se propde a toda espécie de abuso ou excesso que se venha a
praticar em sala de aula, a partir da transgressao pelo professor dos limites
constitucionais que lhe sdo deferidos para o exercicio de sua docéncia.

A questdo primeira a ser enfrentada, portanto, € saber se existe ou
nao algum impedimento ou vedacdo ao particular para se tornar um ator social
ou um instrumento para receber e transmitir denincias as autoridades publicas,
no caso particular de alunos, quanto a abusos e humilhagdes que tenham sofrido
ou estejam sofrendo em sua liberdade de crenca e consciéncia.

Uma segunda questdo a ser posta diz com a possibilidade ou nao
do aluno gravar as aulas ou esses momentos, eventuais, em que a agressao
esteja sendo praticada.

Alids, seria de se discutir até, se ja ndo é chegada a hora da prépria
escola, publica ou privada, manter também no interior das salas de aula, sistema
de vigilancia, ndo como meio de intimidacdo ou censura, mas de protecdo a
alunos e professores, registrando os excessos de parte a parte, porquanto
publicas as atividades de ensinar e aprender.

Vencidas que sejam essas questdes, ai sim, caberia discutir sobre o
direito de se exigir “neutralidade” do professor em sala de aula, especialmente
em matéria que afete a liberdade de crenga e de consciéncia dos seus alunos,
considerando, ainda, a relacéo de “poder” entre professor e aluno.

Correm no Congresso Nacional Projetos de Lei tratando dessa
matéria, em defesa da denominada “escola sem partido” e da “escola livre” (PL
867/2015 e 6005/2016), o que € da competéncia da Unido legislar privativamente
(CF, art. 22, XXIV).

Assim, 0 que estd em jogo, ndo é a defesa de um ou de outro
Projeto de Lei, ou seja, até onde vai a liberdade do professor de ensinar e expor

as suas crencgas, mas, o direito do aluno que se sentir ofendido ou humilhado em
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sua liberdade de crenga e consciéncia de se utilizar dos meios de provas
disponiveis para fazer defender a sua integridade.

Voltando, entdo, a primeira questédo, ndo vejo, sob o ponto de vista
juridico, qualquer impedimento a que um particular - em especial uma Deputada,
representante legitimo do Povo - venha desempenhar o papel responsavel de
intérprete de reclamos de violéncia, seja qual for a sua fonte, porguanto,
encontrar-se-4 exercendo a cidadania, pondo-se em defesa do ofendido, num
exercicio que s6 se fara legitimo, acaso a providéncia a ser adotada tenha
carater de colaboracdo com as instituicdes publicas, porquanto s6 do Estado o
direito de punir.

Dispde o artigo 5°, XXXIV, da CF: “sdo a todos assegurados,
independentemente do pagamento de taxas: a) o direito de peticdo aos Poderes
Publicos em defesa de direitos ou contra ilegalidades ou abuso de poder; b) a
obtencdo de certiddo em reparticdo publica, para defesa de direitos e
esclarecimento de situagdes de interesse pessoal".

Ora, nesse dispositivo esta inscrito o direito de peticdo aos poderes
publicos, especialmente ao membro da assembleia legislativa do Estado, caixa
de ressonancia da sociedade, inclusive com a funcéo - de matriz constitucional -
de promover ampla fiscalizagdo sobre os atos do poder executivo e de seus
integrantes.

Portanto, em linha de principio, neste estagio inicial de juizo de
delibacdo, ndo vislumbro nenhuma ilegalidade na iniciativa da agravante,
Deputada estadual eleita, de colocar seu futuro gabinete como meio social
condensador do direito que todo cidaddo possui, estudantes inclusive, de
peticionar a qualquer érgao publico denunciando ato que entenda ilegal praticado
por representante do Estado, sobretudo quando se tratar de ofensas e
humilhacdes em proselitismo politico-partidario travestido de contetdo
educacional ministrado em sala de aula.

Veja-se, a denudncia dirigida ao Deputado ndo € ilegal, antes se
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trata de garantia constitucional assegurada ao cidadao e, sob outro prisma, de
dever funcional mesmo de qualquer membro da Assembleia Legislativa no
tocante a sua atribuicédo de fiscalizac&o dos atos do poder executivo.

Se a dendncia é ou ndo procedente, se ha abuso de direito ou
irresponsabilidade por parte do deputado em lidar posteriormente com ela, tudo
isso € questdo diversa da que estd posta em julgamento, e o sistema juridico
possui meios adequados para apresentar a resposta pertinente a cada uma
delas.

Assim, ndo existe, pelo menos neste juizo de delibacdo, nada que
indique a ilegalidade do comunicado que a agravante postou em suas redes
sociais.

Quanto a segunda questdo, ndo tenho duvida que qualquer
agressdo pode e deve ser combatida e punida, pelos meios e instrumentos
indispensaveis a sua regular contencdo, podendo o agredido ou quem com ele
interage ou presencie o momento em que iSso se realiza, gravar o fato para
prova do direito. Isto tem sido muito comum nas autuacdes policias, quando um
policial ou um particular excede, agredindo ou ofendendo o outro, exatamente,
para a prova do excesso.

N&o hé direito que se sobreponha ao direito do ofendido, porquanto
nao ha direito de ofender, de humilhar, de violentar crenca ou consciéncia, muito
menos em ambiente dedicado ao desenvolvimento da crianca e do adolescente.

Se o aluno tem a prerrogativa de denunciar a pratica de ofensas em
proselitismo politico em sala de aula, tem, por 6bvio, o direito de documentar a
infracdo cometida. Quem tem os fins tem também os meios.

Como questdo lateral, jA& esta na hora de se discutir o
monitoramento em salas de aula, onde vicejam as mais diversas agressoes,
sejam fisicas, morais, de crenca e de consciéncia, ja& ndo fosse suficiente o
bullying.

O Orgéo Especial do TISP, embora ndo por unanimidade, afirmou,
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examinando Lei Municipal que trata da instalacdo de camaras de monitoramento
de seguranca nas creches e escolas publicas municipais, inclusive dentro de

salas de aula, a sua constitucionalidade, constando da ementa:

“EMENTA — ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE — Lei n°
12.953, de 09 de maio de 2.018, que dispde sobre a instalagdo de camaras de
monitoramento de segurang¢a nas creches e escolas publicas municipais,
inclusive dentro das salas de aula — Ofensa a intimidade e a privacidade nao
configuradas — Monitoramento e armazenamento das imagens para consulta,
se necessario, diante de caso especifico, que ndo ofende a intimidade de
alunos ou professores — Salas de aula que constituem espago publico, onde é
desenvolvida a atividade publica, que deve guarda respeito aos ordenamento
juridico, onde os que l4 se encontram devem ter a mesma conduta, com ou sem
monitoramento — Fator inibidor do aprendizado néo verificado — Os direitos e
garantias fundamentais podem ser relativizados, diante da necessidade de
fiscalizacdo e garantia da seguranca envolvendo uma atividade publica de
tamanha relevancia — A¢ao improcedente” (ADI n. 2113734-65.2018.8.26.0000,
Orgéo Especial — TISP).

Portanto, antes de um direito do professor, faz-se direito também do
aluno, o registro do que se passa em sala de aula, lugar de livre manifestacao e
expressdo do pensamento, sem qualquer minima duvida, mas, acima de tudo,
também lugar para a promog¢do do bem-estar, sem preconceitos ou
discriminacdes de qualquer ordem (CF, art. 3°, V).

Assim, antes de proibir, este sim um ato de censura e de
intimidacdo aos alunos, principalmente aqueles que se sintam vulnerados em
seus direitos, se ha garantir a liberdade com responsabilidade, sabido que
gravacdes parciais, descontextualizadas, tendem a interpretacdes equivocadas,
tornando-se questionaveis na avaliacdo do caso concreto.

Entretanto, em defesa do interesse maior da crianca e do
adolescente, que precede a qualquer outro direito ou interesse tutelado, prefiro
libertar do que aprisionar o exercicio de suas a¢des, porquanto a escola, nada
mais € do que um espaco de liberdade, consciente e responséavel, é verdade,
mas sempre do fazer em detrimento do ndo fazer ou ndo poder.

Antes de encerrar, uma observacao, qual seja, o comunicado da

requerida foi abrangente, dirigido ao estudante catarinense de todas as idades,
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ndo sendo, portanto, da alcada do Juizo da Vara da Infancia e Juventude, retirar
as expressodes do texto lancado no Facebook, sendo, quando muito, fazer inserir
a ressalva quanto aos atingidos - criancas e adolescentes - por sua decisao.

De qualquer sorte, tenho, nesse juizo inicial, que € proibido proibir,
quando se trata de um exercicio legitimo do aluno, como de qualquer pessoa,
gravar ou registrar, por qualquer forma, atos de violéncia — de qualquer ordem —
que tenha ou esteja a sofrer, o que nao exclui a violéncia praticada por
professores ou outros colegas em suas liberdades, também as de crenca e
consciéncia.

Quanto a existéncia de Lei Estadual n°® 14.363, de 25 de janeiro de
2008, guarda ela relacdo com o “uso” de celular em sala de aula, para o efeito de
inibir a dispersédo do aluno com relacdo ao seu aprendizado, nada além disso.
N&o proibe a posse do aparelho, nem veda ou poderia vedar a sua utilizacdo
excepcional para producdo de prova em situacdes de abuso ou humilhacéo,
violéncia fisica, moral ou psiquica.

Por ultimo, mas sem encerrar o debate que se fara amplo, tenho
também preocupacdes em relacdo a qualquer tentativa, mesmo indireta ou
escamoteada, de cercear o conteudo da manifestacdo docente no ambiente
escolar, em razdo de uma possivel ou mesmo hipotética contrariedade as
crencgas ou concepc¢des de consciéncia dos alunos, fundadas em razdes politicas
ou ideoldgicas, questdo, alids, que estd sendo enfrentada pelo Min. Roberto
Barroso na ADI 5537 MC/AL — Alagoas, e que mereceu de Sua Exceléncia

alguns registros que suscitam profunda reflexao, entre os quais:

- No espaco publico [e a escola é um espaco publico] somos todos iguais
[nos limites dessa igualdade, evidentemente];

- Na sala de aula, o professor forma pessoas e avalia os alunos;

- N&o ha duvida de que a liberdade de ensinar se submete a consecugéo
dos fins para os quais foi instituida; deve, por isso, observar os standards
profissionais aplicaveis a disciplina ministrada pelo professor;

- A neutralidade favorece o opressor, nunca a vitima;

- O siléncio encoraja 0 assédio, nunca o assediado.

Sem antecipar posicdo de mérito, porquanto a imparcialidade
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restaria afetada, sem que fossem ouvidos todos os envolvidos nessa relevante
questao, reafirmo que a liberdade do professor de ensinar ja esta garantida pela
Constituicdo, tanto quanto ali também esta satisfatoriamente previsto o nao-
direito, a quem quer que seja, de produzir ofensas e humilhacfes, especialmente
contra vulneraveis, como tal, a crianca e ao adolescente, que nao dispensam a
protecdo do Estado.

Em se tratando de acdo coletiva, com abrangéncia estadual e
efeitos erga omnes (art. 16 da Lei 7.347/85), alcancando estabelecimentos de
ensino estadual e municipais, portanto, dizendo com o interesse direto dos entes
estatais, até porque co-legitimados para esta acao civil publica, ndo ha deixar de
chamé-los para, querendo, intervirem no feito (art. 5°, § 2°).

Nesse chamamento se ha inserir, segundo o § 2° do art. 5° a
Associacdo de Pais e Associacao ou Sindicato de Professores.

Diante do exposto, concedo o efeito suspensivo pretendido,
fazendo retornar a expressao omitida na pagina do Facebook.

De oficio, determino a manifestacdo do Estado de Santa Catarina,
por sua Procuradora-Geral, bem como da Associacdo de Pais e Associacao ou
Sindicato de Professores.

Retire-se 0 segredo de justica indevidamente imposto a este
processo e aos autos originarios.

Comunique-se ao juizo a quo.

Cumpra-se o disposto no art. 1.019, incisos Il e Ill, do CPC/2015.

Intimem-se.

Florianopolis, 24 de janeiro de 2019.

Desembargadora Maria do Rocio Luz Santa Ritta
Relatora
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