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: MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
: MINISTRO GURGEL DE FARIA
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SOFTWARE - "AMICUS CURIAE"
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
ART. 535 DO CPC/1973. VIOLAGCAO. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTO AUTONOMO. IMPUGNACAO. AUSENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. INOCORRENCIA. SOFTWARE DE
PRATELEIRA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Nao ha violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o 6rgéo julgador, de
forma clara e coerente, externa fundamentacdo adequada e suficiente a
conclusdo do acordéo embargado.

2. Conforme entendimento sedimentado na Simula 283 do STF, néo se
conhece de recurso especial quando inexistente impugnacao especifica a
fundamento auténomo adotado pelo 6rgéo judicid a quo.

3. Por forca das Simulas 282 e 284 do STF, néo se conhece de recurso
especid quando o dispostivo lega tido por violado, aém de ndo ter
correlacdo com a matéria julgada, ndo esta prequestionado.

4. "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensga recurso
especid” (Simula7 do STJ).

5. Hipotese em que o Tribuna Regiond Federal, com base no acervo
probatorio, decidiu pela ndo incidéncia do IRRF em razéo de a parte
autora ter adquirido o software comercia "de pratdera’, Stuacdo que
afastaria 0 pagamento de direitos autorais/royalties, ndo sendo possivel
0 reexame navia do especid.

6. Recurso especial parcid mente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, prosseguindo
0 julgamento, apOs o voto-vida do Sr. Minisro Benedito Gongalves, por maoria, vencido
parcidmente o Sr. Ministro Relator, conhecer em parte do recurso especia e, nesse ponto,



negar-lhe provimento, nos termos do voto-vista do Sr. Ministro Gurgd de Faria, que lavrara o
acorddo. Votaram com o Sr. Ministro Gurgel de Faria (voto-vista) os Srs. Ministros Benedito
Goncalves (voto-vista), Sérgio Kukina e Regina Helena Costa (Presidente).

Brasilia, 13 de novembro de 2018 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela FAZENDA

NACIONAL, com fundamento no art. 105, Ill, a da Constituicdo Federal contra

acordao proferido pelo TRF da 3a. Regido, assim ementado:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. PRIMAZIA DE
TRATADO SOBRE LEI FEDERAL EM MATERIA TRIBUTARIA. ART.
98 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. TRATADO
INTERNACIONAL  BRASIL-SUICA PARA  EVITAR  DUPLA
TRIBUTACAO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAQ NO DOMINIO
ECONOMICO (CIDE). LEI' 10168/00. IMPOSTO DE RENDA.
REMESSA AO EXTERIOR PARA PAGAMENTO DE CONTRATO DE
DIREITO DE USO DE PROGRAMA DE COMPUTADOR.

1. Em nosso sistema constitucional, tem prevalecido o
entendimento de que. o tratado e a lei federal gozam da mesma
hierarquia normativa, de modo que, ao sabor da teoria dualista,
prevalece a norma que for editada posteriormente, seja lei ou tratado.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal.

2. No caso sob exame, todavia, ha a especifica circunstancia
de se tratar do confronto de tratado e lei federal em matéria tributéria,
gque ganha outra perspectiva juridica em face do art. 98 do Cadigo
Tributério Nacional.

3. Lei ordinaria ndo pode sobrepor-se a tratado em vigor, em
matéria tributéria, em face do previsto no art. 98 do Cdodigo Tributario
Nacional. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justica.

4. Nao basta, para a caracterizacdo do "Estabelecimento
Permanente’, que a empresa-mde seja controladora de pessoa



juridica com domicilio no outro Estado.

5. Uma empresa estrangeira pode ser beneficiada pela
ndo-tributacdo no Brasil, ainda que seja controladora de outra com
domicilio fiscal em nosso territério, desde que os fatos geradores da
renda estejam sob o alvitre e decisdo daquela empresa controladora e
ndo da outra, que ocasionalmente atua como sua mandatéria, sem
autonomia para concluir contratos e negécios em nome da primeira
delas.

6. Esta Turma j& decidiu que o 8§ 10-A, introduzido pela Lei
11.452/07 tem efeitos retroativos, conforme art. 106, | do Cdédigo
Tributério Nacional, porquanto o 810-A inserido na Lei 10.168/2000
pela Lei 11.452/2007 possui natureza interpretativa.

7. Transferéncia de tecnologia implica em entrega, por parte
do fornecedor ao receptor de tecnologia, da documentagédo completa,
em especial do coédigo-fonte comentado, memorial descritivo,
especificagdes funcionais internas, diagramas, fluxogramas e outros
dados técnicos necessarios a absorcdo da tecnologia (paragrafo
Unico do art. 11 da Lei 9.609/98).

8. Para efeito de apuragédo do lucro, em respeito as regras
convencionais, 0s pagamentos referentes ao pagamento do direito de
uso do programa de computador devem ser considerados
exclusivamente pelas autoridades fiscais da Suica para a apuracéo do
lucro da empresa la situada, sob pena de "reductio ad absur-dum",
que esta apuracao aconteca também no Brasil, com auténticos
poderes extraterritoriais do Fisco brasileiro.

9. Apelagdo da provida. Sentenca parcialmente reformada.
Apelacéo da Unido e remessa oficial que se nega provimento.

2. Embargos de Declaragéo acolhidos com efeitos infringentes
para alterar os fundamentos do voto condutor, sem modificacdo no resultado do

julgamento, conforme ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
EFEITOS INFRINGENTES. PREMISSA EQUIVOCADA.
MODIFICACAO DO JULGADO. LEI 10.168/00 E 10.332/01.
AQUISICAO DE SOFTWARE. LICENCA DE USO. CIDE E IMPOSTO
DE RENDA. NAO INCIDENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento
do EDcl no REsp 1253998/RS, de relatoria do Ministro Herman



Benjamin, ja decidiu que "a atribuicdo de efeitos infringentes aos
embargos de declaracdo é possivel, em hip6teses excepcionais, para
corrigir premissa equivocada no julgamento, bem como nos casos em
gque sanada a omissdo, a contradicdo ou a obscuridade, a alteragéo
da decisdo surja como consequéncia necessaria"

2. Existéncia da contradicdo e a omissdo apontadas pela
embargante, porque a analise da questdo posta nos autos partiu da
equivocada premissa de que se aplica ao caso dos autos o acordo
internacional introduzido em nosso sistema juridico por meio do
Decreto 77.053, de 19.01.1976.

3. Com fundamento no transcrito artigo 149 da CF/88, o
legislador instituiu, pela Lei 10.168/2000, posteriormente alterada pela
Lei 10.332/2001, modalidade  de contribuicdo de intervencdo no
dominio econémico - CIDE, com o objetivo de financiar o Programa de
Estimulo & Interagdo Universidade-Empresa e, assim, estimular o
desenvolvimento tecnoldgico brasileiro.

4. Sua instituicdo pode se dar por meio de lei ordinaria,
prescindindo de lei complementar, uma vez que o artigo 149 da CF
apenas exige a observancia do disposto no artigo 146, Ill, mais
especificamente naquilo que tange a obrigacdo, langamento, crédito,
prescricao e decadéncia tributaria.

5. A CIDE deve ser suportada pela pessoa juridica detentora
de licenga de uso ou adquirente de conhecimentos tecnolégicos, bem
como pelos signatarios de contratos que impliguem transferéncia de
tecnologia, firmados com residentes ou domiciliados no exterior.

6. Embora a presente acdo tenha sido distribuida em
26.06.2006 - em data anterior a entrada em vigor da alteracdo acima
referida - o fato é que esta Turma ja sedimentou o entendimento de
que por se tratar de norma de natureza interpretativa, a mesma pode
ser aplicada a situag¢des anteriores a sua vigéncia conforme art. 106, |
do Codigo Tributario Nacional (AMS 200561000282454, Relator Juiz
Federal Convocado Claudio Santos, DJF3 CJ2 15/12/2009, p.112).

7. A mens legis da citada lei é proporcionar um ambiente
académico e empresarial favoravel ao desenvolvimento de tecnologia
prépria, com a consequente reducdo da dependéncia de tecnologia
externa, de modo a contribuir para o desenvolvimento socioecondmico
do Brasil.

8. Neste diapasédo, antes de se aferir a natureza dos
contratos firmados pela impetrante, torna-se imprescindivel a



investigacado do conceito de tecnologia, que nem sempre é utilizado
em sua verdadeira acepcao

9. Somente se pode cogitar de tecnologia quando se tratar de
conhecimento ou bem especificamente utilizado para viabilizar ou
aprimorar um determinado processo produtivo

10. O acordo firmado entre a autora e o grupo referido na
inicial ndo implica em contrato de transferéncia de tecnologia, mas sim
mera licenca de uso de software, aplicando-se ao caso as disposi¢des
constantes do § 10. do artigo 20. da Lei 10.168/2000.

11. O artigo 22 da Lei 4.506/94, classifica como royalties,
para fins de incidéncia do Imposto sobre a Renda, os rendimentos de
qualquer espécie decorrentes do uso, fruicao, exploracdo de direitos,
entre os quais a exploracéo de direitos autorais (alinea d).

12. A autora se limitou a adquirir softwares comerciais
empacotados - que poderia ser adquirido em qualquer prateleira - ndo
se tratando de produto desenvolvido especialmente para ela. Assim,
ndo ha que se falar em exploracéo de direitos autorais, a autorizar a
incidéncia do imposto de renda.

13. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos
infringentes.

14. Sentenca parcialmente reformada.
15. Apelo da autora provido.
16. Apelo da Uniao e remessa oficial improvidas.

3. Em seu recurso excepcional, a parte recorrente alega
ofensa ao art. 535 do CPC/1973, porque 0 acordédo que julgou os Embargos de
Declaracéo nao teria sanado todas as omissdes apontadas pela embargante; ao
art. 20. da Lei 9.609/1998 e ao art. 22 da Lei 4.506/1964, uma vez que pagamentos
por licenca de uso ou comercializacdo de software dariam causa a incidéncia da
CIDE mencionada, por serem caracterizados como royalties; ao art. 20. da Lei
10.168/2000 e ao art. 111, Il do CTN, uma vez que a Lei 11.452/2007 deveria ser
equiparada a norma gque concede isen¢ao, motivo pelo qual ndo poderia retroagir;
e a MP 2.159-70/2001, que prevé a incidéncia de IRRF no caso dos autos.



4. Contrarrazdes apresentadas (fls. 544/557) requerendo, em
preliminar, a aplicacdo da Sumula 7/STJ e, caso ultrapassado tal ponto, a
manutencao do acérdao recorrido com a declaracéo de inexisténcia de obrigacéo
ao pagamento da CIDE e IRRF.

5. O recurso foi admitido pelo Tribunal de origem (fls.
560/561).

6. Pedido de desisténcia parcial do recurso quanto a
incidéncia da CIDE-Royalties, permanecendo o interesse da parte quanto a
incidéncia do IRRF sobre remessas destinadas ao exterior para pagamento por
software (fls. 574/575).

7. Pedido homologado as fls. 577.

8. E o breve relatério.
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VOTO VENCIDO

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. UTILIZACAO DE
SOFTWARE SEM TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA. ROYALTIES
NAO DEVIDOS EM RAZAO DA PERCEPCAO DOS VALORES PELO
AUTOR DA OBRA. NAO INCIDENCIA DO TRIBUTO. RECURSO
ESPECIAL. DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Como houve a desisténcia parcial do Recurso
Especial em relacao a incidéncia da CIDE-Royalties, este processo se
limita, tdo somente, a andlise da incidéncia do IRRF sobre remessas
destinadas ao Exterior para pagamento-por software.

2. No tocante ao art. 535 do CPC/1973, a parte alega
que ha omissdo no acérddo quanto ao arcabouco legal para a
exigéncia de imposto de renda na fonte sobre remuneracédo derivada
de servicos prestados remetida ao exterior, em consonancia com o
disposto no artigos 30. da Medida Provisdria 2159-70/2001 e artigo 43
do CTN, cuja concluséao levaria ao entendimento diverso do concluido
pelo ac6rddo eivado de omissdo (fls. 532). Contudo, inexiste a
violacdo apontada, conforme se extrai do acérddo recorrido, que
fundamentou com clareza a rejeicéo de tais alegacdes.

3. De toda sorte, o art. 30. da MP 2159-70/2001 reza
que a aliquota do imposto de renda incide na fonte sobre as
importancias pagas, creditadas, entregues, empregadas ou remetidas
ao exterior a titulo de remuneracdo de servicos técnicos e de
assisténcia técnica, e a titulo de rdialties, de qualquer natureza.

4. Contudo, o Tribunal de origem é claro ao afirmar que
0 contrato juntado aos autos ndo prevé a hipétese de suporte
técnico, alegando a autora que o Fisco tem exigido tal tributo
como contraprestacdo de direitos autorais (fls. 524). Rever tal



entendimento, encontra 6bice nas Sumulas 5 e 7 deste Tribunal.

5. O art. 22, d da Lei 4.506/1964, que trata do Imposto
de Renda, conceitua os royalties pelos rendimentos decorrentes do
uso, da fruicdo ou da exploracdo de direitos, como os relativos a
direitos autorais, salvo quando percebidos pelo autor ou criador do
bem ou da obra.

6. O acérdao recorrido, com muita sapiéncia, afirma que
a autora se limitou a adquirir softwares comerciais empacotados —
que poderiam ser adquiridos em qualquer prateleira — ndo se tratando
de produto desenvolvido especialmente para ela. Assim, ndo ha que
se falar em exploragéo de direitos autorais, a autorizar a incidéncia do
imposto de renda na forma acima referida (fls. 524).

7. Recurso Especial da Fazenda Nacional a que se nega
provimento.
1. Preliminarmente, como houve a desisténcia parcial do

Recurso Especial em relagéo a incidéncia da CIDE-Royalties, este julgamento ira
se limitar, tdo somente, quanto a incidéncia do IRRF sobre remessas destinadas
ao exterior para pagamento por software.

2. No tocante ao art. 535 do CPC/1973, a parte alega que ha
omissdo no acorddo quanto ao arcabouco legal para a exigéncia de imposto de
renda na fonte sobre remunerardo derivada de servigos prestados remetida ao
exterior, em consonancia com o disposto no artigos 30. da Medida Provisoria
2159-70/2001 e artigo 43 do CTN, cuja conclusao levaria ao entendimento diverso
do concluido pelo acérdao eivado de omissédo (fls. 532). Contudo, inexiste a
violagdo apontada, conforme se extrai do acordao recorrido, que fundamentou

com clareza a rejeigcéo de tais alegacdes. Vejamos:

No que se refere a questdo da incidéncia do Imposto de
Renda incidente sobre os valores pagos, reza o artigo 30. da Medida
Provisoéria 2.159- 70, de 24 de agosto de 2001:

Art. 3o0. Fica reduzida para quinze por cento a
aliquota do imposto de renda incidente na fonte sobre as
importancias pagas, creditadas, entregues, empregadas ou
remetidas ao exterior a titulo de remuneracdo de servicos
técnicos e de assisténcia técnica, e a titulo de roialties, de
gualguer natureza, a partir do inicio da cobranca da



contribuicdo instituida pela Lei nO 10. 168, de 29 de
dezembro de 2000.

E certo que o contrato juntado aos autos ndo prevé a
hipétese de suporte técnico, alegando a autora que o Fisco tem
exigido tal tributo como contraprestacéo de direitos autorais.

O artigo 22 da Lei 4.506/94, classifica como royalties, para
fins de incidéncia do Imposto sobre a Renda, os rendimentos de
qualquer espécie decorrentes do uso, fruicdo, exploragdo de direitos,
entre os quais a exploracéo de direitos autorais (alinea "d").

No entanto, no caso dos autos, a autora se limitou a adquirir
softwares comerciais empacotados - que poderiam ser adquiridos em
qualquer prateleira - ndo se tratando de produto desenvolvido
especialmente para ela.

Assim, ndo ha que se falar em exploracdo de direitos autorais,
a autorizar a incidéncia do imposto de renda na forma acima referida.

Assim, a sentenca de Primeiro Grau merece parcial reforma
para reconhecer que a autora esta desobrigada de recolher o Imposto
de Renda sobre aquisicao de licenca de uso de softwares ou remessa
de valores a empresa SAP CH como pagamento de referida licenca,
devendo a Unido arcar com as custas do processo e honorarios
advocaticios que fixo em 10% do valor da causa (fls. 524).

3. De toda sorte, o art. 30. da MP 2159-70/2001 reza que fica
reduzida para quinze por cento a aliquota do imposto de renda incidente na fonte
sobre as importancias pagas, creditadas, entregues, empregadas ou remetidas ao
exterior a titulo de remuneragédo de servicos técnicos e de assisténcia técnica, e a
titulo de rdialties, de qualquer natureza, a partir do inicio da cobranca da
contribui¢ao instituida pela Lei 10.168, de 29 de dezembro de 2000.

4. Contudo, o Tribunal de origem € claro ao afirmar que o
contrato juntado aos autos ndo prevé a hipétese de suporte técnico, alegando a
autora que o Fisco tem exigido tal tributo como contraprestacdo de direitos
autorais (fls. 524). Rever tal entendimento, encontra Obice nas Sumulas 5 e 7

deste Tribunal.

5. Ademais, ainda que se considerasse a imposicdo do



Imposto de Renda sobre direitos autorais, seria necessario analisar o art. 22, d da
Lei 4.506/1964, que trata do Imposto de Renda, e conceitua os royalties pelos
rendimentos decorrentes do uso, da fruicdo ou da exploracao de direitos, como 0s
relativos a direitos autorais, salvo quando percebidos pelo autor ou criador do

bem ou da obra.

6. Feitas essas consideracOes, deve-se verificar se a

remuneragéo das licengas de software, em questéo, constitui direito de autor.

7. O art. 20. da Lei 9.609/1998 (Lei do Software) dispde que 0
regime de protecdo a propriedade intelectual de programa de computador € o
conferido as obras literarias pela legislagéo de direitos autorais e conexos vigentes

no Pais, observado o disposto nesta Lei.

8. A norma que dispde sobre os Direitos Autorais no Pais é a
Lei 9.610/1998, definindo que sdo obras intelectuais protegidas as criacdes do
espirito, expressas por qualquer meio ou fixadas em qualquer suporte, tangivel ou
intangivel, conhecido ou que se invente no futuro, tais como 0s programas de

computador (art. 70., XII).

9. O Tribunal de origem constatou, com muita sapiéncia, que a
autora se limitou a adquirir softwares comerciais empacotados — que poderiam ser
adquiridos em qualquer prateleira — ndo se tratando de produto desenvolvido
especialmente para ela. Assim, ndo ha que se falar em exploracdo de direitos
autorais, a autorizar a incidéncia do imposto de renda na forma acima referida (fls.
524).

10. Dessa forma, a autora se limitou a adquirir softwares
comerciais empacotados ndo se tratando de exploracéo de direitos autorais, aptos

a autorizar a incidéncia do imposto de renda.

11. Ante o exposto, nego provimento ao Recurso Especial da

Fazenda Nacional.



12. E como voto.
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sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao recurso especial, pediu vista
antecipada o Sr. Ministro Gurgel de Faria. Aguardam os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa (Presidente).



RECURSO ESPECIAL N°1.641.775 - SP (2016/0306215-3)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA:

Na sessdo de 12/06/2018, apds o voto do em. Ministro Napoledo Nunes
Maia Flho, que negou provimento ao recurso especia da Fazenda Naciond, pedi vista dos autos
para mehor andlise da matéria.

Rememoro, desde logo, a desisténcia da FN quanto a pretensio
relacionada a CIDE (e-STJ fls. 574/577), razéo pela qud sO fago andise da pretensdo
relacionada ao impogto de renda.

Ent&o, vejamos.

O recurso se origina de ag3o gjuizada peda NESTLE BRASIL LTDA.,
aos 26 de junho de 2006, contra a Uni&o Federal, em que objetiva declaragdo de: "inexisténcia de
relacdo juridico-tributéria que obrigue a AUTORA a recolher o IRRF e a CIDE sobre aquisicdo
de licenca de uso de softwares e/ou remessas de valores (‘royalties’) ao exterior (a SAP CH)
como pagamento da referida licenca, nos termos do art. 2°, caput, § 2° e do art. 2°-A, ambos da
Le n. 10.168/00, com redacéo dada pela Le n. 10.332/01 e demais legidactes, em face da tota
ilegdidade e inconstituciondidade das cobrancas’ (e-STJfl. 47).

Na causa de pedir, no que interessa anotar, a NESTLE expds trés teses
digintas: i) ofensa ao principio da legaidade, por entender que a incidéncia do IRRF teria Sdo
determinada pela Portaria n. 181/1989, sem gpoio na ld; ii) inexisténcia de pagamento de
royalties; iii) inexisténcia de prestacéo de servicos de assisténcia adminidrativa e semelhantes,
mas de aguisi¢do da licenca de uso de software padréo, disponivel a qualquer interessado (e-STJ
fls. 6/44).

No primeiro grau de jurisdicdo, o pedido foi julgado procedente, em parte,
declarando-se "a inexisténcia de relagdo juridica que obrigue a autora ao recolhimento da
contribuicdo de intervencdo no dominio econdmico (CIDE) sobre as remessas de vaores ao
exterior, como pagamento pela aquisi¢io da licenca de uso de software da empresa SAP CH".
No entanto, mantida "a retencdo do imposto de renda incidente sobre 0s mencionados valores’
(e-STJfl. 339).

Quanto a incidéncia do imposto de renda, 0 magistrado expds (e-STJ fls.
333):

Entretanto, no tocante a retencdo do imposto sobre arenda, ndo assiste razéo a
autora.

Com efeito, a Medida Proviséria n® 2.159-70, de 24 de agosto de 2001 (em vigor
por forca do artigo 2° da Emenda Constitucional n°® 32/2001), ao alterar a
legislacdo do impostos de renda, prescreveu em seu artigo 3%

"Art. 3° Fica reduzida para quinze por cento a aliquota do imposto de
renda incidente na fonte sobre as importancias pagas, creditadas,
entregues, empregadas ou remetidas ao exterior a titulo de remuneracéo



de servigos técnicos e de assisténcia técnica, e a titulo de royalties, de
qualquer natureza, a partir do inicio da cobranca da contribuicédo
instituida pelaLe n. 10.168, de 29 de dezembro de 2000"

Entendo que a operagdo em tela enquadra-se na expressdo "remuneracdo de
servigos técnicos’, porquanto ndo houve a transferéncia da titularidade do
software, mas somente a aquisicdo de licenca para a sua utilizagdo. Assim, a
cessao implica na remuneracdo dos servigos técnicos prestados pela pessoa
juridicasediada no exterior e que é atitular do programade informética.

Ademais, ndo ha que se falar em afronta ao principio da legalidade tributaria pela
Portaria ministerial n° 181/1989, posto que a hipétese de incidénciado tributo em
guestdo esta prevista em ato normativo, in casu, areferida M edida Provisoria.

Irresignada, a autora interpds recurso de apelacdo, provido, em parte,
pelo Tribuna Regiond Federa da 3% Regiéo, quanto a CIDE e ao imposto de renda (e-STJ fls.
474/488).

Todavia, opostos embargos de declaracdo pela Fazenda, em que pediu
integracéo quanto ao fato de o Decreto n. 77.053/1976, que promulga a Convencao para evitar a
dupla tributacdo em matéria de impostos sobre a renda Brasil-Suécia, ndo se aplicar a hipotese
dos autos (e-STJ fl. 494), foran acolhidos, com efeitos infringentes, para aterar a
fundamentacdo do voto condutor e "reconhecer que a autora esta desobrigada de recolher o
Imposto de Renda sobre aquisicdo de licenca de uso de softwares ou remessa de valores a
empresa SAP CH como pagamento de referida licenga' (e-STJ fl. 525), sem, contudo, aterar a
conclusdo do acorddo embargado, pelo provimento da apelagdo da autora.

Veamos, no que interessa, 0 que esta consgnado no voto condutor
(e-STJfls. 515/528):

[.]

No que se refere a questéo da incidéncia do Imposto de Renda incidente sobre
os valores pagos; reza o artigo 3° da Medida Proviséria n® 2.159-70, de 24 de
agosto de 2001:

"Art. 3° Fica reduzida para quinze por cento a aliquota do imposto de
renda incidente na fonte sobre as importancias pagas, creditadas,
entregues, empregadas ou remetidas ao exterior a titulo de remuneragéo
de servicos técnicos e de assisténcia técnica, e a titulo de royalties, de
qualquer natureza, a partir do inicio da cobranca da contribuicdo
instituida pelaLe n° 10.168, de 29 de dezembro de 2000".

E certo que o contrato juntado aos autos ndo prevé a hipétese de suporte
técnico, alegando a autora que o Fisco tem exigido tal tributo como
contraprestacéo de direitos autorais.

O artigo 22 da Lei n° 4.506/94 classifica como royalties, para fins de
incidéncia do Imposto sobre a Renda, os rendimentos de qualquer espécie
decor rentes do uso, fruicdo, exploracéo de direitos, entre 0s quais a exploracédo
dedireitosautorais (alinea" d").

No entanto, no caso dos autos, a autora se limitou a adquirir softwares
comer ciais empacotados - que poderiam ser adquiridosem qualquer prateleira -
ndo se tratando de produto desenvolvido especialmente para ela. Assim, ndo ha
gue se falar em exploracdo de direitos autorais, a autorizar a incidéncia do



imposto derenda naformaacimareferida.

Assim, a sentenca de Primeiro Grau merece parcia reformaparareconhecer que a
autora esta desobrigada de recolher o Imposto de Renda sobre aquisicéo de
licenga de uso de softwares ou remessa de valores a empresa SAP CH como
pagamento de referida licenca, devendo a Unido arcar com as custas do
processo e honorarios advocaticios que fixo em 10% do valor da causa.

Posto isto, meu voto acolhe os embargos de declaracdo com efeitos infringentes
para alterar os fundamentos do voto condutor, sem modificacdo no resultado do
julgamento, que permanece como provimento a apelagao da autora e negativa de
provimento ao apelo da Unido Federal e da remessa oficial. (Grifos acrescidos).

No recurso especial, especificamente quanto a0 imposto de renda, a
Fazenda Nacional alega violagéo do art. 535 do CPC/1973, por entender "manifesta a omissdo do
julgado no trato do questdo sobre o arcabouco legd para a exigéncia de imposto de renda na
fonte sobre remuneracéo, derivada de servigos prestados, remetida ao exterior, em consonancia
com o digposto no artigos 3 da Medida Provisdria n. 2.159-70/2001 e artigo 43 do CTN, cuja
conclusdo levaria ao entendimento diverso do concluido pelo acérddo eivado de omisso” (e-STJ
fl. 532).

Alega, ainda, violagdo do art. 685, Il, "d', e 8§ 3° do Decreto n.
3.000/1999, a0 sngelo argumento de que, "consderando que os fatos geradores do Imposto de
Renda (disposicdo econdmica ou juridica de renda ou de proventos de quaquer natureza)
ocorreram no Brasil, satisfeita esta a condicéo necesséria e suficiente para se aplicar a legidacdo
brasileira’ (e-STJ fl. 538).

Pois bem.

Preliminarmente, em atengéo a observagdo feita pelo em. relator na
sessdo anterior, observo ndo ser mesmo 0 caso de incidéncia da Simula 126 do STJ, pois 0
acorddo recorrido ndo se gpoia em fundamentagdo congtitucional.

Porém, verifico ndo ter havido impugnacéo especifica do fundamento
adotado pelo érgdo judicid a quo, deficiéncia técnica que impede o conhecimento do especid,
nos termos do enunciado da Simula 283 do STF.

E que a conclusio do Tribuna Regiona Federa, pela ndo incidéncia do
IRRF, deriva do fato de a autora ter adquirido o software comercia "de prateleira’, stuacdo que
afastaria a hipdtese de pagamento de direitos autoraigroyalties, ao tempo em que ndo seria
aplicavel a referida medida provisoria, por inexisténcia de pagamento por suporte técnico. Porém,
as razbes do especia se limitam a defender a incidéncia do tributo ao s6 argumento de que os
fatos geradores do imposto de renda ocorreram no Brasil.

Alids, nota-se a auséncia de prequestionamento do art. 685, I, "d', e 8§
3, do Decreto n. 3.000/1999, dispostivo, de outro lado, a evidéncia, ndo servil a pretenséo
recursal fazendéria, visto que o acdrddo recorrido ndo tratou de rendimentos de trabalho nem da
prestacéo de servicos. Portanto, 0 conhecimento do recurso também encontra ébice nas Simulas
282 e 284 do STF.

Se ndo o bastante, acresco o 6bice da SUmula 7 do STJ ao conhecimento



do recurso fazendario, pois, considerado o que foi decidido pelo TRF, eventual concluséo pela
incidéncia do imposto de renda, na fonte, depende do reexame de prova, tendo em vista a
premissa fatica consignada no sentido de que a autora adquiriu softwares comerciais
" empacotados’ .

Quanto a tese de violagdo do art. 535 do CPC/1973, ndo pode ser
acolhida, pois ndo houve omissdo quanto a MP n. 2.159-70/2001, uma vez que o 6rgéo julgador,
atento a prova, afastou expressamente sua ndo aplicacdo ao caso.

Assm, aém de ndo haver violagdo do art. 535 do CPC/1973, o recurso
n&o pode ser conhecido por encontrar bice nas Simulas 7 do STJ e 282, 283 e 284 do STF.

Ante 0 exposto, pedindo vénia ao em. Ministro Napoledo Nunes Maia
Flho, relator, CONHECO em pate do recurso especiad e, nessa parte, NEGO-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0306215-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.641.775/ SP

Numeros Origem: 00139784820064036100 139784820064036100 200661000139789

PAUTA: 11/09/2018 JULGADO: 11/09/2018
Relator

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria

Beda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : NESTLEBRASIL LTDA

ADVOGADOS . WALDIR LUIZ BRAGA - SP051184

CESAR MORENO E QUTRO(S) - SP165075
EDUARDO OLIVEIRA GONCALVES - SP284974
FERNANDA LELISRIBEIRO - SP310442

INTERES. . ABES-ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS DE SOFTWARE -
"AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : MARCELO MONTALVAO MACHADO - DF034391

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicbes - Contribuicdes Especiais - Contribuicdo de
Interven¢do no Dominio Econdmico (CIDE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista parcialmente divergente do Sr. Ministro
Gurgel de Faria conhecendo parcialmente do recurso especiad e, nessa parte, negando-lhe
provimento, pediu vista o Sr. Ministro Benedito Gongalves. Aguardam os Srs. Ministros Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa (Presidente).



RECURSO ESPECIAL N°1.641.775 - SP (2016/0306215-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : NESTLE BRASIL LTDA

ADVOGADOS . WALDIR LUIZ BRAGA - SP051184

CESAR MORENO E OUTRO(S) - SP165075
EDUARDO OLIVEIRA GONCALVES - SP284974
FERNANDA LELISRIBEIRO - SP310442

INTERES. : ABESASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS DE
SOFTWARE - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : MARCELO MONTALVAO MACHADO - DH34391
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. REMESSA
AO EXTERIOR PARA PAGAMENTO DE CONTRATO DE DIREITO DE
USO DE PROGRAMA DE COMPUTADOR. AUSENCIA DE VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC/1973. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 282/STF.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO NOS DISPOSITIVOS
INDICADOS. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO CONTIDO NO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
283/STF. O REEXAME DOS FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO, ACOMPANHANDO A
DIVERGENCIA INAUGURADA PELO MINISTRO GURGEL DE FARIA.

VOTO-VISTA

O SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES. No presente recurso especid,
insurge-se a Fazenda Naciond contra acordao do Tribuna Regiond Federa da 3* Regido que
afastou a incidéncia da Contribuicdo de Intervencdo no Dominio Econdmico (CIDE) e do IRF,
incidentes sobre a agquisicéo de licenca de uso de softwares, bem como das remessas ao exterior

como pagamento de referida licenca

Nas razbes do recurso especia, a Fazenda Naciona aega, primeiramente, violacdo do
artigo 535, Il, do CPC/1973, a0 argumento de que a Corte de origem deixou de se manifestar a
respeito de questBes indispensavels para o dedinde da controvérsia, notadamente quanto a aplicacéo
da MP 2159-70/2001 e do art. 43 do CTN, normas aplicavels sobre a remuneracdo derivada de
servicos prestados ao exterior.

Quanto ao mérito, aponta violagdo dos arts. 2° da Lei 10.168/2000; 111 do CTN e 685, I,
a, e § 3, do Decreto 3000/1999, sustentando, em sintese, que (i) os valores remetidos ao exterior a



titulo de contraprestacéo pela licenca de uso e de comerciaizacdo de softwares estdo incduidos no
amhbito de incidéncia da CIDE, quer por congstirem em remuneracdo decorrente de contrato de
licenca de uso, quer por possuirem a natureza juridica de royalties e (ii) “os fatos geradores do
Imposto de Renda (disposicdo econdmica ou juridica de renda ou de proventos de quaquer
natureza) ocorreram no Brasil, satisfeita esta a condicdo necessaria e suficiente para se aplicar a
legidagdo brasileira N&o por outro motivo que 0 § 3° do art. 685 do RIR estabelece que ‘o ganho
de capita auferido por residente ou domidciliado no exterior serd apurado e tributado de acordo com
as regras aplicaveis aos residentes no Pais" (fl. 538).

O Minigro Napoledo Nunes Maa Flho, na sessdo de 12/6/2018, eminente relator,
apresentou voto no sentido de dar negar provimento ao recurso de especia da Fazenda Nacional,
a0s seguintes fundamentos.

(i) Tendo havido desisténcia recurso relativamente a incidéncia da
CIDE-royadlties, limitou-se a apreciar a incidéncia do IRPF sobre as remessas
destinadas ao exterior para pagamento por software;

(i1) Inexiste violagdo do art. 535 do CPC/1973, uma vez que ndo houve
omissdo no acorddo recorrido quanto a aplicacdo da MP 2159-70/2001, que
apresentou fundamentacdo clara quanto a ndo aplicacéo da referida MP ao caso;

(iii) o Tribunal de origem é claro ap afirmar que o contrato juntado aos autos
n&o prevé a hipbtese de suporte técnico, alegando a autora que o Fisco tem exigido
tal tributo como contraprestagéo de direito autorais. Rever tal entendimento, encontra
obice nas SUmula 5 e 7 deste Tribunal .

(iv) Como a autora se limitou a adquirir softwares comerciais empacotados,
gue poderiam ser adquiridos em qualquer prateleira, ndo se trata de produto
desenvolvido -especialmente para €la, de forma que ndo ha que se fadar em
exploracOes de direitos autorais, a autorizar aincidéncia do imposto de renda.

Na sessdo de julgamento de 11/9/2018, o Minisro Gurgel de Faria proferiu voto vista
divergindo do Relator ao entendimento de que ndo houve violagdo ao art. 535 do CPC/1973, bem
como incide na espécie as SUmulas 282, 283 e 284/STF e 7/STJ, razéo por que conheceu em parte

do recurso especia e, nessa parte, negou-lhe provimento.

Pedi vista dos autos.
Pois bem.

Inicidmente, registrase que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissbilidade na forma nele prevista, com as interpretaces dadas, até entdo, pela jurisprudéncia
do Superior Tribuna de Justica’ (Enunciado Administrativo n. 2, aprovado pelo Plenario do Superior



Tribund de Justica em 9/3/2016).

Da andlise dos autos, verifica-se que NESTLE BRASIL LTDA. guizou agdo de rito
ordin&io objetivando a declaragdo de a inexigténcia de relacdo juridica que a obrigasse ao
recolhimento da contribuicéo de intervencdo no dominio econdmico (CIDE) e a retencdo do imposto
de renda (IRRF) sobre a aguisicéo de licenca de uso de softwares, bem como das remessas ao
exterior de importancias pagas a td titulo. A sentenca julgou parcialmente procedente o pedido para
declarar a inexisténcia de relacdo juridica que a obrigasse ao recolhimento da contribuicdo de
intervencdo no dominio econdmico (CIDE) e manteve a retencéo do imposto de renda.

O Tribund Regiond Federal da 3% Regido, por sua vez, afastou a incidéncia da CIDE e da
retencdo de imposto de renda na hipétese, ao entendimento de que “a autora se limitou a adquirir
softwares comerciais empacotados — que poderiam ser adquiridos em qualquer prateleira — ndo se
tratando de produto desenvolvido especidmente para ea’, de forma que negou provimento aos
recursos de apelacdo da parte autora e da Fazenda Nacionad e a remessa necess&ria. Dai a
interposicéo do presente recurso especial.

Nas razes do recurso especid, a recorrente alega violagdo dos arts. 535, II, do
CPC/1973; 2°daLa 10.168/2000; 111 do CTN e 685, 11, a, e 8§ 3°, do Decreto 3000/1999.

As fls. 574/575, a recorrente manifestou desisténcia do recurso relativamente a incidéncia
da CIDE-roydlties, de forma que permanece interesse recursal tdo somente quanto a incidéncia do

IRPF sobre as remessas destinada ao exterior para pagamento por uso software.

Nesse contexto, e na linha do que concluiu 0 eminente Ministro Gurgdl de Faria, também
entendo que o recurso  merece ser conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo ser provido, nos
termos da seguinte fundamentacao:

(i) N&o houve violagéo ao art. 535 do CPC/1973, uma vez que o Tribuna de
origem atento a prova afastou expressamente a ndo aplicacdo da MP 2159-70/2001 a
espécie;

(i) ndo incidéncia da simula 126/STJ, visto que o acordéo recorrido ndo se
apoia em fundamento constitucional;

(i) Incidéncia da Simula 283/STF, visto que ndo houve impugnacéo
especifica ao fundamento adotado pelo Tribunal a quo para afastar a incidéncia do
IRPF. No caso, o Tribunal afastou a incidéncia da referida exagdo ao fundamento de
gue a autora adquiriu software comercial de prateleira, situagdo que afastaria a
hipétese de pagamento de direito autorais/royalties, ndo sendo apliclvel a MP
2159-70/2001, por inexisténcia de pagamento por suporte técnico. A Fazenda
Nacional, por sua vez, limitarse a defender a incidéncia do tributo porgue os fatos
geradores ocorreram no Brasil;

(iv) Incidéncia dos 6bices da Simulas 282 e 284/STF. O art. 685, 11, a, e § 3°,



do Decreto 3000/1999 ndo foi prequestionado e, de outro lado, esse dispositivo ndo é
servil a pretensdo recursal, visto que o acérddo recorrido ndo tratou de rendimentos
do trabalho nem da prestacdo de servicos;

(v) Incidéncia do 6ébice da Simula 7/STJ, porquanto considerando o que foi
decido pelo TRF, eventual concluséo pela incidéncia do imposto de renda depende
do reexame de prova, em virtude da premissa fética de que a autora adquiriu
softwares comerciais empacotados.

Ante 0 exposto, peco vénias ao relator, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, mas
acompanho a divergéncia para conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensdo,

negar-lhe provimento.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0306215-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.641.775/ SP

Numeros Origem: 00139784820064036100 139784820064036100 200661000139789
PAUTA: 13/11/2018 JULGADO: 13/11/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Relator para Acordéao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma Sra Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretéria

Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : NESTLEBRASIL LTDA

ADVOGADOS * 'WALDIR LUIZ BRAGA - SP051184

CESAR MORENO E OUTRO(S) - SP165075
EDUARDO OLIVEIRA GONCALVES - SP284974
FERNANDA LELISRIBEIRO - SP310442

INTERES. : ABES-ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS DE SOFTWARE -
"AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : MARCELO MONTALVAO MACHADO - DF034391

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicbes - Contribuicdes Especiais - Contribuicdo de
Intervencdo no Dominio Econdmico (CIDE)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Benedito Gongalves, a
Turma, por maioria, vencido parcialmente o Sr. Ministro Relator, conheceu em parte do recurso
especia e, nesse ponto, negou-lhe provimento, nos termos do voto-vista do Sr. Ministro Gurgel de
Faria, que lavrara o acordéo.

Votaram com o Sr. Ministro Gurgel de Faria (voto-vista) os Srs. Ministros Benedito
Gongalves (voto-vista), Sérgio Kukina e Regina Helena Costa (Presidente).



