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APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DIFAMACAO. OFENSAS VERBAIS E ESCRITAS EM
PROCESSO ANTERIOR. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. DESCABIMENTO.  SENTENCA
MANTIDA.

1. A parte autora ndo comprovou a pratica de
qualquer ato levado a efeito pelo réu que desse azo a
reparacdo de eventuais danos morais por ventura
ocasionados, 6nus que lhe cabia e do qual ndo se
desincumbiu, a teor do que estabelece o art. 373, inciso I,
da novel legislagcao processual.

2. Verifica-se pela prova produzida no presente feito
que nao ha como se inferir, extreme de duvidas, que os
réus tenham proferido ofensas escritas e verbais contra o
autor, ou que tenham difamado este perante o juizo de
Origem, fatos ocorridos no processo de familia em que
figuravam como parte e advogados, e mesmo perante a
cliente do autor naquela oportunidade.

3. A culta Magistrada de primeiro grau bem definiu a
questdo em suas razdes de decidir, a divulgacéo
processual dos fatos pretéritos da vida do autor, nos
autos da acdo de familia (guarda do filho do réu Cristiano
e de Mariangela - cliente do autor naquela oportunidade),
decorreu de ato do préprio postulante, conforme peticdo
protocolada naquela demanda, juntada as fls. 358/361 dos
autos.

4. No caso em exame descabe a indenizacdo por
danos morais, uma vez que nao restaram comprovados
nos autos o fato constitutivo do direito da parte autora.
Prova colhida no feito a qual é insuficiente para ensejar a

responsabilizacao civil da parte demandada.
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5. Improcedéncia do pedido formulado na inicial
mantida, tendo em vista que ndo houve conduta ilicita,
nem nexo causal, a fim de gerar o direito a indenizagdo
pretendida, a teor do que estabelece o art. 186 do CC.
6. Os honorarios advocaticios deverao ser
majorados quando a parte recorrente nado lograr
éxito neste grau de jurisdicdo, independente de
pedido a esse respeito, devido ao trabalho adicional
nesta instancia, de acordo com os limites fixados em
lei. Inteligéncia do art. 85 e seus paragrafos do novel
CPC. Suspensa a exigibilidade em razao da
gratuidade judiciaria concedida.
Negado provimento ao apelo.

APELACAO CIVEL QUINTA CAMARA CIVEL

N° 70079586244 (N° CNJ: 0323836- COMARCA DE PORTO ALEGRE

89.2018.8.21.7000)

DILMAR SARAIVA BELCHIOR APELANTE

CRISTIANO LISBOA MARTINS APELADO

BRAULIO DINARTE DA SILVA PINTO APELADO
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Quinta Camara Civel do

Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em negar provimento ao recurso.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes Senhores

DES. JORGE ANDRE PEREIRA GAILHARD E DES.? LUSMARY FATIMA TURELLY DA
SILVA.

Porto Alegre, 18 de dezembro de 2018.

DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO,

RELATOR.

I-RELATORIO
DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO (RELATOR)

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por DILMAR SARAIVA

BELCHIOR, contra a decisdo de improcedéncia proferida nos autos da acdo de

indenizacdo por danos morais, movida em face de CRISTIANO LISBOA MARTINS e
BRAULIO DINARTE DA SILVA PINTO.
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Em suas razdes recursais (fls. 959/1024), alegou que a presente agao trata
exclusivamente de imputa¢des difamatoérias (crime previsto no art. 139 do CP) dos
apelados relativa ao apelante realizada frente a terceiros e em processo judicial em que
o mesmo figurava como advogado de uma das partes, e da consequente e necessaria

solicitacdo de reparagdo por danos morais deste crime decorrente.

Sustentou que no tipo penal da difamacdo ndo se exige a falsidade ou
veracidade do fato imputado, é suficiente a descricdo de um fato e que este seja

ofensivo a reputacdo alheia.

Aduziu que ndo realizou a divulgacdo de fatos pretéritos, pois quando

teve conhecimento do crime praticado pelos apelados, tratou de alertar a magistrada.

Afirmou que a magistrada de primeiro grau proferiu a sentenca com base

em noticia jornalistica falsa que o vinculava a um crime do qual néo foi réu.

Ressaltou que os documentos trazidos ao processo estdo protegidos pelo
segredo de justica e pelo siléncio de justica decretado em sentenca de processo de
reabilitacdo.

Teceu consideracdes sobre o crime de difamacdo. Asseverou que o
apelado Cristiano Ihe perseguiu nas redes sociais, no sentido de encontrar algumas

informacdes.
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Postulou o provimento do recurso para julgar procedente a demanda,
devendo ser reconhecida a atitude ilicita da demandada, bem como a condenacdo por

danos morais.

Com as contrarrazbes (fls. 1031/1044), os autos foram remetidos a esta

Corte.

Registro que foi observado o disposto nos artigos 931 e 934 do novel

Cédigo de Processo Civil.

E o relatério.

II-VOTOS
DES. JORGE LUIZ LOPES DO CANTO (RELATOR)

Admissibilidade e objeto do recurso

Eminentes colegas, o recurso intentado objetiva a reforma da
sentenca de primeiro grau, versando sobre indenizacdo por danos morais.

Os pressupostos processuais foram atendidos, utilizado o recurso cabivel,
ha interesse e legitimidade para recorrer, este é tempestivo e dispensado de preparo em
razdo da gratuidade judiciaria deferida (fl. 505), inexistindo fato impeditivo do direito

recursal, noticiado nos autos.

Assim, verificados os pressupostos legais, conhe¢o do recurso intentado

para a andlise das questdes de fundo suscitadas.
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Mérito do recurso em exame

Narra a parte autora na inicial que é advogado e, quando representava
Mariangela Alteman Fernandes, no processo n° 022/1.13.0000556-2, teve praticados
contra si atos de difamacdo pelo réu Cristiano que, em 05/11/2015, se dirigiu ao 2°
Tabelionato de Notas de Porto Alegre e solicitou ao Tabelido que realizasse pesquisa de
seus antecedentes criminais, 0os quais estariam disponiveis no Google. Assim, de posse
dos referidos documentos, entregou uma cépia para Mariangela, com o intuito de lhe
constranger e difamar, com o intuito de que houvesse o rompimento entre advogado e

a cliente.

Aduz que, em 04/12/2015, Cristiano, por meio de seu advogado (Braulio),
e o proprio demandado Braulio, protocolaram peticdo, nos autos do referido processo,
com as informacdes difamatdrias acima referidas. Tal procedimento tinha como objetivo
constranger e difamar o autor no exercicio de sua profissdo, frente ao Juizo da 12 Vara
de Familia da Comarca de Pelotas, do Ministério Publico e dos servidores que atuam

junto aquela unidade jurisdicional.

Refere que os ditos documentos ndo guardam qualquer relacdo com
aguele processo e nem mesmo com os interesses das partes e, em que pese os fatos
serem verdadeiros, eles sdo de um passado remoto, de antes do autor ter sequer se

graduado em Direito.

Fez referéncias quanto ao crime de difamacdo e sobre os danos morais

experimentados com a juntada de seus antecedentes, citando que, inclusive, a Juiza que
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presidia o processo determinou que os referidos documentos fossem desentranhados,

tendo em vista a inutilidade daqueles para solucéo da causa.

J& o réu Cristiano, por seu turno, afirma que o autor foi quem juntou
aqueles autos da agdo de familia a informacdo de suas condenag¢des criminais, uma
matéria jornalistica de sua prisdo e a declaracdo de Mariangela sobre os fatos ocorridos

entre ela e o demandado Cristiano, tudo com o intuito de ajuizar a presente agao.

Refere que o demandante tem histérico de processos na cidade de
Pelotas, e que costuma proferir ofensas aos Magistrados atuantes naquela Comarca.
Menciona que durante a instrucdo da acdo de alimentos e reversdao de guarda, a parte
autora ofendeu diversas vezes o ora réu e, por conta disso, do despreparo do autor em
matéria “de familia”, é que ele proporcionou que a lide tomasse contornos

desnecessarios e conflitantes.

Cita que o autor acusou o réu de ser usuario de drogas e ser alcodlatra,
bem como asseverou que foi nesse contexto que o demandado teve conhecimento do
envolvimento do demandante com praticas criminosas, onde o nome dele apareceu em
noticia de jornal de grande circulacdo, em manchete de apreensdo de grande quantidade
de drogas, associado a quadrilha presa na época, inclusive apontando o postulante como

autor do crime de roubo de veiculo 8 médo armada.

Sustenta que dentro desse contexto, tentou advertir a mae de seu filho,
Mariangela, para que ndo colocasse o infante em contato com autor Dilmar, entdo

advogado daquela, e que tal fato se deu em uma conversa particular entre o casal.
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Da mesma forma, o réu Braulio sustenta que ndo teve qualquer relacdo
com os atos praticados contra o autor, tendo em vista que advogava para Cristiano na
ocasido, e jamais orientou o cliente para que realizasse qualquer pesquisa de vida
pregressa do autor, bem como ndo enviou qualquer documento que fora entregue para

Mariangela.

Menciona que ndo teve qualquer contato com a ex-esposa de Cristiano
sem que esta estivesse acompanhada de seu advogado, e que s6é tomou conhecimento
dos fatos narrados na exordial mediante a peticdo acostada pelo autor nos autos

daquela acao familiar.

Assevera que apenas respondeu a peticdo do demandante, juntando
documentos sem qualquer adjetivacdo negativa ou mencdao a sua vida pregressa

daquele.

No caso em analise ndo merece guarida a pretensdo recursal da

parte autora, como deflui das razdes a seguir deduzidas.

Verifica-se pela prova produzida no presente feito que
nao ha como se inferir, extreme de duvidas, que os réus
tenham proferido ofensas escritas e verbais contra o
autor, ou que tenham difamado este perante o juizo de
Origem, fatos ocorridos no processo de familia em que
figuravam como parte e advogados, e mesmo perante a

cliente do autor naquela oportunidade.
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No que concerne ao conjunto probatério produzido nos autos, em
especial a prova documental, a fim de evitar desnecessaria tautologia, cumpre transcrever
em parte a bem lancada decisdo de primeiro grau, de lavra da culta Magistrada Jane

Maria Kéhler Vidal, cujas razdes adoto como de decidir, como se vé a seguir:

Tem-se que a acao imputada pelo autor aos réus é que estes teriam
noticiado para cliente do demandante e na acdo de direito de familia
onde atuavam, tanto na condicdo de parte (Cristiano), quanto na de
procurador da parte (Braulio), a existéncia de condenag¢des criminais
pretéritas do demandante, com o objetivo de constranger e difamar o

autor, questionando a lisura de carater do requerente.

Nesse sentido, examinando a prova documental produzida,
consubstanciada em parte na cépia das acdes de familia, e a prova oral,
tem-se que, muito embora o réu Cristiano tenha procurado sua ex-
esposa e cliente do autor, Mariangela Alteman Fernandes, informando-lhe
a existéncia de condenacdes criminais sofridas pelo demandante (entdo
procurador por ela contratado para o processo de guarda do filho do
casal), conforme faz prova a declaracdo de fls. 362/363 e 629/630 e o
depoimento dela colhido em juizo; bem como tenha diligenciado na
lavratura de ata junto ao Tabelionato para documentar fatos decorrentes
de uma busca realizada nas redes sociais do requerente (documento de
fls. 633/635), tais condutas ndo podem ser consideradas causadoras de

dano moral.

A divulgacdo processual dos fatos pretéritos da vida do demandante, nos
autos da acdo de familia, decorreu de ato do proprio requerente (fls.
358/361), mediante peticdo veiculada naquela demanda em que

representava os interesses da crianca filha de Mariangela e de Cristiano.

A resposta dos demandados esta na fl. 376, sequida de documentos que
demostraram que as informacdes a respeito do autor ndo foram retiradas
de meios ilicitos (fl.37 e 382/388).



ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL Q?
Y PODER JUDICIARIO )
> < TRIBUNAL DE JUSTICA N
%—Ej C . o
~ RS -

JLLC
N° 70079586244 (N° CNJ: 0323836-89.2018.8.21.7000)
2018/Civel

[...]

A culta Magistrada de primeiro grau bem definiu a questdo em
suas razGes de decidir, a divulgacdo processual dos fatos pretéritos da vida do
autor, nos autos da acdo de familia (guarda do filho do réu Cristiano e de
Mariangela — cliente do autor naquela oportunidade), decorreu do ato do
proprio postulante, conforme peticdo protocolada naquela demanda, juntada as

fls. 358/361 dos autos.

Na mesma peticdo antes mencionada, o procurador, ora
postulante, informa ao juizo que o réu teria infringido o art. 202! da Lei de
Execugdes Penais, diante da quebra do sigilo das informacdes, o que teria

causado dano moral ao recorrente.

Assim, em resposta as acusacdes feitas pelo postulante, os réus
peticionaram naqueles autos informando que os documentos a respeito do
procurador, ora autor, foram retirados do "google”, juntando ata notarial a fim

de comprovar que foram obtidos por meios licitos, diferente do que havia sido

L Art. 202. Cumprida ou extinta a pena, ndo constardo da folha corrida, atestados ou
certiddes fornecidas por autoridade policial ou por auxiliares da Justica, qualquer noticia
ou referéncia a condenacdo, salvo para instruir processo pela pratica de nova infracdo

penal ou outros casos expressos em lei.
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alegado (fl. 376), documento publico aquele que goza de presungdo de

veracidade, a teor do que estabelece o art. 405 da nova lei processual civil.

Deste modo, percebe-se que o préprio autor foi quem levou aos
autos daquele processo as informagdes criminais de sua vida pregressa, sendo
que o réu Cristiano se limitou a informar os fatos para a mae do filho de ambos,
em conversa particular, o que se mostra compreensivel diante da natureza dos
crimes outrora praticados pelo autor e da importante e delicada causa daquele
processo, qual seja, a guarda do filho daqueles litigantes.

Note-se que a mencao de fatos veridicos em conversa particular
nao tem o conddo de causar lesdo a pessoa envolvida nestes, quanto mais
quando a divulgacao daqueles se deu em razdo do proprio autor que deu
ciéncia dos mesmos em processo de acesso publico, ou seja, dando causa a
alegada exposicao da situacao pretérita narrada na exordial.

Percebe-se que o autor imputa aos demandados a pratica do
crime de difamacao, contudo, diante dos fatos narrados, tem-se que nao restou
demonstrado que o réu tenha atuado com a intencdo de difamar Dilmar, mas

tdo somente alertar a sua ex-companheira, conforme j& mencionado.
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O doutrinador Damaésio de Jesus?, ao discorrer sobre a difamacéo, afirma

que:

Difamacdo é o fato de atribuir a outrem a pratica de conduta ofensiva a
sua reputacao (CP, art. 139, capui).

[..]

Difere da calUnia e da injuria. Enquanto na calUnia existe imputacdo de
fato definido como crime, na difamacédo o fato é meramente ofensivo a
reputagdo do ofendido. Além disso, o tipo da calinia exige o elemento
normativo da falsidade da imputagdo, o que é irrelevante no delito de
difamacao, salvo na hipdtese do paragrafo Unico do art. 139. Enquanto
na injuria o fato versa sobre qualidade negativa da vitima, ofendendo-
lhe a honra subjetiva, na difamacdo ha ofensa a reputacdo do ofendido,

versando sobre fato a ela ofensivo.

Alids, nesse sentido cabe colacionar as razdes de decidir da culta
Magistrada de primeiro grau, as quais serviram de fundamento para a improcedéncia da

demanda, a seguir:

Assim, um evento externo ganhou a repercussao temida pelo autor
quando ele trouxe a baila todos os eventos ocorridos. Soma-se a isso o
fato de que as copias do processo demonstram a beligerancia existente

entre as partes.

Outrossim, o fato noticiado de que o autor havia respondido a processo
criminal era e é veridico e a informacao poderia ser obtida por qualquer
pessoa e em qualquer meio, tendo sido, inclusive, veiculada em jornal

local que mencionou o seu nome. Ndo ha como o demandante Dilmar

2 JESUS, Damasio de. Direito penal, 2° volume: Parte especial; Crimes contra a pessoa a
crimes contra o patriménio. 35. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2015, p. 261.

12



« ‘)UD/O/ i

‘ §(<’ 7;3
o4 ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL o 6
#¢ ]\ PODER JUDICIARIO \ ,
&— 1 — TRIBUNAL DE JUSTICA
\7»(“.;_.‘.5/ \\~~ RS /,’
JLLC
N° 70079586244 (N° CNJ: 0323836-89.2018.8.21.7000)
2018/Civel

negar esses fatos passados, e, ao contrdrio do que sustentado, essa
divulgacdo do acontecido perante a cliente Mariangela nao serviu para

denegrir sua imagem, nos termos da declaragdo feita por ela em juizo.

Cabe mencionar ainda que a conversa havida entre o demandado
Cristiano e sua ex-mulher, Mariangela, na qual o requerido mencionou a
existéncia de condenacdo criminal pretérita do demandante (fato que é
verdadeiro), ocorreu no ambito privado, entre o casal e ndo ha provas de

que tal informagéo tenha tido repercussdo negativa da imagem do autor.

Desse modo, do contexto em que se deu a situagdo, em um ambiente
processual de animosidade que teve como pano de fundo uma disputa
familiar, tenho que descabe a configuracdo do alegado dano moral,
especialmente, pelo fato de que a divulgacdo nos autos foi promovida
pelo préprio autor, os fatos eram veridicos e as informac¢des obtidas
derivaram de uma busca na internet acessivel a qualquer pessoa, bem
como por nao ter resultado qualquer prejuizo ao demandante em sua
autuagdo profissional, até mesmo junto a cliente, pois, consoante se
verificou da prova oral produzida, o proprio autor decidiu deixar a causa
e ndo foi destituido, improcedendo, portanto, o pedido de compensacao

formulado.

Acrescenta-se que, quanto ao fato de o réu Cristiano ter noticiado a
Mariangela, méae do filho deles, que existia processo criminal contra o advogado daquela,
ainda que ndo constitua, por si s6, ilicito algum, pois somente narrou fato veridico,
também ndo foi capaz de denegrir a imagem do procurador perante sua cliente, como
mencionado na inicial. Isso porque, conforme declaracdo firmada pela cliente, juntada as
fls. 362/363 dos autos, ela afirmou que: “a informagdo trazida pelo Cristiano ndo altera

em nada a confianca e o apre¢co que tenho pelo meu advogado, Dr. Dilmar Saraiva

13
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Belchior, o qual tem sido, extremamente competente e dedicado na defesa dos meus

interesses junto a justica’.

Portanto, o pedido formulado na inicial ndo merece prosperar, no que
tange ao pleito de indenizagdo por danos morais, porquanto a parte autora nao
comprovou a pratica de qualquer ato levado a efeito pelo réu que desse azo a reparagdo
de eventuais danos sofridos, 6nus que Ihe cabia e do qual ndo se desincumbiu, a teor do

que estabelece o art. 373, inciso I, da novel legislacao processual.

Dessa forma, no que tange a indenizagao por danos morais, entendo que
ndo merece guarida a pretensdo da parte autora, uma vez que, somente os fatos e
acontecimentos capazes de romper com o equilibrio psicolégico do individuo devem ser

considerados para tanto, sob pena de ocorrer uma banalizagdo deste instituto.

No que diz respeito ao tema em discussdo é oportuno trazer a

baila os ensinamentos de Sergio Cavalieri Filho® ao asseverar que:

Nessa linha de principio, s deve ser reputado como dano moral a dor,
vexame, sofrimento ou humilhacdo que, fugindo a normalidade, interfira
intensamente no comportamento psicolégico do individuo, causando-lhe
aflicdes, angustias e desequilibrio em seu bem-estar. Mero dissabor,
aborrecimento, magoa, irritacdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora
da orbita do dano moral, porquanto, além de fazerem parte da
normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no transito, entre os

amigos e até no ambiente familiar, tais situa¢des ndo sdo intensas e

3 |CAVALIEIRI FILHO, Sergio. Programa de Responsabilidade Civil. 72 ed. Sdo Paulo: Atlas,
2007 80.
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duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicolégico do individuo. Se
assim ndo se entender, acabaremos por banalizar o dano moral,
ensejando ac¢des judiciais e busca de indenizacbes pelos mais triviais

aborrecimentos.

Nesse sentido sdo os arestos a seguir transcritos:

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO NAO ESPECIFICADO. ACAO
ORDINARIA. PEDIDO CUMULADO DE INDENIZACAO. COMPRA E VENDA
DE VEICULO AUTOMOTOR. SINISTRO. REPARO DO AUTOMOVEL NO
CURSO DA ACAO. DANOS MORAIS E MATERIAIS. INOCORRENCIA DO
DEVER DE INDENIZAR. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA. Caso
concreto em que os consumidores ora apelantes postularam inicialmente
a condenacdo as rés ao pagamento de indeniza¢do por danos morais e
materiais (ou substituicdo do veiculo adquirido por outro, novo, com
idénticas caracteristicas). Realizados, contudo, no curso da demanda, os
devidos reparos no automével em questdo, ndo ha falar na condenacéo
das empresas demandadas. Na seara do dano moral, acrescente-se, o
direito deve se reservar a tutela de fatos graves, que atinjam bens
juridicos relevantes, sob pena de se levar a banalizagdo do instituto com
a constante reparacdao de diminutos desentendimentos do cotidiano.
Assim, os incdbmodos enfrentados pelos demandantes ndo caracterizam
dano moral. Ante o resultado do julgamento, devem ser majorados os
honorarios sucumbenciais, em observacao ao disposto no artigo 85, §11,
do CPC/2015. Apelacao civel desprovida. Unanime. (Apelacdao Civel N°
70075345140, Vigésima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Dilso Domingos Pereira, Julgado em 31/01/2018)

APELACAO CIVEL. SEGUROS. PLANO DE SAUDE. ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. CONTRATOS
COLETIVOS EMPRESARIAIS. GESTANTE. DEVER DE PORTABILIDADE DE
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CARENCIA RECONHECIDO. DANOS MORAIS. INOCORRENCIA. 1. Nos
termos do Cédigo de Defesa do Consumidor e da Lei n° 9.656/98, ndo
havendo dispositivo que trate da possibilidade de aproveitamento dos
prazos de caréncia pelos beneficidrios dos contratos de plano de saude
empresarial, a questdo deva ser interpretada de maneira mais favoravel
ao consumidor. 2. Hipdtese em que a autora figurou como beneficiaria
de plano coletivo empresarial desde 1997, sendo que a Ultima migragdo
decorreu da despedida sem justa causa do seu companheiro, sem prova
de oportunizagdo da manutencdo prevista no art. 30 da LPS. 3. Autora
gestante, com diagnéstico de "feto macrossémico e bacia desfavoravel" e
recomendac¢do de parto por cesadrea. Cobertura devida. 4. Dano moral
inocorrente. Situagdo narrada nos que constitui simples descumprimento
contratual, ndo sendo suficiente para dar ensejo a reparacdo por danos
morais, pois ndo configura situacdo capaz de romper com o equilibrio
psicolégico ou atingir a sua honra e imagem da autora, tratando-se de
mero aborrecimento ou dissabor, ausente prova de que a espécie tenha
atingido sua imagem, dignidade, 6nus que incumbia a autora. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. (Apelacdo Civel N° 70075947556, Quinta
Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Isabel Dias Almeida,
Julgado em 18/12/2017)

Portanto, no caso em anélise ndo houve por parte do demandado a
realizacdo de qualquer ato que desse azo ao dever de reparar eventual dano imaterial

alegado pela parte autora.

Desse modo, ndo restando caracterizada a conduta ilicita praticada pela
demandada, nem nexo causal entre esta e o suposto dano, ndo incide na hipdtese do
art. 186 do Cdédigo Civil no caso dos autos, ao menos ndo foi produzida prova nesse

sentido.
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Dos honorarios recursais

Em atendimento ao que estabelece o artigo* 85, §11 do novel Codigo de
Processo Civil, incidente ao caso em exame, o Colegiado desta Corte de Justica,
independentemente da existéncia de pedido das partes, majorara os honorarios fixados
anteriormente levando em conta o trabalho adicional prestado neste grau de jurisdicao,
sendo vedado ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos §§2° e 3° para a fase

de conhecimento.

Desta forma, mantida a sentenca e interposta apelagdo e contrarrazdes, a
parte recorrente deve arcar com pagamento de honorarios recursais a parte vencedora,
os quais sdo fixados em R$ 600,00, tendo em vista o trabalho realizado neste grau de
jurisdicdo, que deverdo ser acrescidos aos honorérios ja fixados na sentenca, em atencdo

ao disposto no art. 85, §§2° e 8°, da novel lei processual.

4 Art. 85. A sentenga condenard o vencido a pagar honorarios ao advogado do
vencedor. [...]

§ 11. O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados anteriormente levando
em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso,
o disposto nos §§ 22 a 62, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da fixacdo de
honorarios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites

estabelecidos nos §§ 22 e 32 para a fase de conhecimento.
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No que tange ao tema em analise é oportuno trazer a baila a licédo

do culto jurista Daniel Amorim Assumpgdo Neves®, que a seguir se transcreve:

Entendo que a previsdo legal faz com que a readequagdo do valor dos
honorarios advocaticios passe a fazer parte da profundidade do efeito
devolutivo dos recursos, de forma que, mesmo nao havendo qualquer
pedido das partes quanto a essa matéria, o tribunal podera analisa-la
para readequar os honorarios conforme o trabalho desempenhado em

grau recursal.

Portanto, a parte recorrente deverd arcar com honordrios recursais, os
quais devem ser estabelecidos no montante de R$ 600,00, em atengdo ao disposto no
artigo 85, §11 do novel Cédigo de Processo Civil, que deverdo ser acrescidos a

sucumbeéncia fixada na sentenca em primeiro grau a titulo de verba sucumbencial.

Il - DISPOSITIVO
Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao apelo,
mantendo integralmente a sentenca de primeiro grau.
A parte recorrente deverd arcar com honorarios recursais de R$
600,00 (seiscentos reais), em atencdo ao disposto no artigo 85, §11 do novel

Cédigo de Processo Civil, o qual devera ser acrescida a verba honoraria fixada

> NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Novo Cddigo de Processo Civil — Lei 13.105/2015.
Rio de Janeiro: Forense; Sdo Paulo: Método, 2015, p. 88.
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em primeiro grau. Suspensa a exigibilidade em razdo da gratuidade de justica

deferida.

DES. JORGE ANDRE PEREIRA GAILHARD - De acordo com o(a) Relator(a).

DES.? LUSMARY FATIMA TURELLY DA SILVA - De acordo com o(a) Relator(a).

DES.? ISABEL DIAS ALMEIDA - Presidente - Apelacao Civel n°® 70079586244,

Comarca de Porto Alegre: "NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: JANE MARIA KOHLER VIDAL

19



