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DECISAO

FRANKLIN PEREIRA FILHO dega sofrer coacéo ilegd em
decorréncia de decis@o de Desembargador do Tribunal Regional Federal da
22  Regidao, que  denegou a liminar pleteada no HC n.
0001579-24.2019.4.02.0000.

Os impetrantes buscam suspender a execucdo imediata das
penas restritivas de direitos impostas ao paciente, antes do transito em julgado
da condenagao por incursdo no art. 203 do CP. Apontam a violagdo do art.
147 do CP e requerem a superacao da Simula n. 691 do STF, umavez que a
questéo esta pacificada pela Terceira Secdo deste Superior Tribunal. Afirmam
que o periculum in mora € evidente, pois 0 cumprimento das penas
substitutivas ja teve inicio.

Decido.
. SUmulan. 691 do STF

A hipGtese a autorizar a mitigagdo da Sumula n. 691 do STF
deve ser excepcionaissima, reservada aos casos insdlitos em que a ilegdidade
do ato apontado como coator € evidente, a luz da jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, sem nenhuma margem de divida ou divergéncia de opinides.

I1. Ilegalidade evidente

Verifico a possihilidade de intervencéo precoce deste Superior
Tribunal.

O Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o
principio congtitucional da presuncéo de ndo culpabilidade, no julgamento do
HC n. 126.292/SP (DJe 17/5/2016), concluiu pela possibilidade de



execucao do acordao de segundo grau apds o exaurimento da jurisdicdo
ordinéria, na pendéncia de recur sos ender ecados as instancias superiores.

A matéria foi objeto de novo exame pela Corte Suprema, em
5/10/2016, nas Acoes Diretas de Constitucionalidade n. 43 e 44, ocasido em
que o Plen&rio, ao indeferir a tutela cautelar, conferiu interpretacéo
conforme ao art. 283 do Cddigo de Processo Penal ("Ninguém podera ser
preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da
autoridade judiciaria competente, em decorréncia de sentenca condenatéria
transitada em julgado ou, no curso da investigacdo ou do processo, em virtude
de prisdo temporaria ou prisdo preventiva') para assentar gue encontra
guarida no texto constitucional o inicio da execucdo da pena apoés
prolacdo de acérdao condenatorio.

Esse entendimento foi reafirmado no julgamento, em
10/11/2016, do ARE n. 964.246/SP, examinado sob a sistematica da
repercussao geral, instituto inserido no contexto da objetivacdo do controle
difuso de constitucionalidade, dado que a decisdo valera para todos 0s recursos
sobre matéria idéntica, consoante disposto nos arts. 1.039, caput e paragrafo
anico, e 1.040, 1, 11 e lll, ambos do Cddigo de Processo Civil, de maneira a
conferir eficacia erga omnes e vinculante a decisdo do Supremo Tribunal
Federal proferida em recurso extraordinario.

A partir de entdo, este Superior Tribunal passou a adotar td
orientagao.

Entretanto, ao julgar os EREsp n. 1.619.087/SC (DJe
24/8/2017), a Terceira Secdo desta Corte Superior se posicionou pela
impossibilidade de execucdo da pena restritiva de direitos antes do
transito em julgado da condenacdo. Na oportunidade, a maioria do
colegiado decidiu ndo conferir tratamento isondmico as penas privativas de
liberdade e restritivas de direitos porque prevaleceu a compreensdo de que:

[...] 0 novd entendimento quanto & possibilidade de se executar a pena
provisoriamente, firmado em 17.2.2016, retomou o0 que era adotado
antes de 5.2.2009, porquanto foi a partir do julgamento do HC n.°
84.078/MG (STF, Pleno, Rd. Min. Eros Grau, por maoria j.
5.2.2009, DJe-035, de 25.02.2010), que a Corte Suprema passou a
entender que o principio da presuncdo de inocéncia obgtaria a
imposicéo de prisfo antes do trandto em julgado da condenagdo, se
inexigentes mativos cautel ares a embasila

Aquela época, 0 STF se manifestou expressamente a respeito da



impossihilidade da execucéo das reprimendas redritivas de direitos
antes do trangto em julgado, por forca da norma previda no art. 147
da LEP, cujo teor é o que ssgue

Art. 147. Trandtada em julgado a sentenca que aplicou a
pena redritiva de direitos, o Juiz da execucéo, de ofico ou a
requerimento do Minigério Plblico, promovera a execucéo,
podendo, para tanto, requistar, quando necess&io, a
colaboracéo de entidades publicas ou solicitala a particulares.
(grifou-se)
[..]
Todavia, 0 mesmo nNdo ocorreu atudmente, ja que o Supremo Tribund
Federd, a0 modificar sua jurisorudéncia, ndo condderou  a
posshilidade de se executar provisoriamente, especificamente, a pena
restritiva de direitos. No julgamento do HC n.° 126.292/SP, a andise
Se redringiu a reprimenda privativa de liberdade, na medida em que
dispGs téo somente sobre a prisdo do acusado condenado em
segundo grau, antes do trangto em julgado.
As3m, em vida da auséncia de gpreciacdo pelo Plendrio do Supremo
Tribund Federal guanto a possbilidade de executar a reprimenda
redritiva de direitos antes do trandgto em julgado da condenacéo,
somado ao texto expresso do art. 147 da Le de Execucdo Pend,
deve prevaecer o entendimento firmado no acorddo ora embargado.

N&o olvido as recentes decisdes do Supremo Tribunal Federal,
gque permitem a execucao das penas substitutivas por aplicacéo da tese de
repercussdo geral. Mas, no ambito desta Corte, a questdo foi novamente
analisada no HC n. 435.092/SP. Em julgamento finalizado no dia 24/10/2018,
com a ressalva de meu entendimento pessoal sobre o tema, a Terceira
Secdo manteve a compreensao sobre a matéria, que deve ser prestigiada.

Uma vez que, no caso, houve a substituicao da pena
privativa de liberdade por medidas restritivas de direitos, ndo se afigura
possivel determinar a execucdo da reprimenda antes do transito em
julgado da condenacéo.

Ressalto que a observancia aos precedentes da Terceira Secéo
garante ao jurisdicionado a certeza do posicionamento deste Superior
Tribunal em relacdo a matéria posta em juizo e evita, com isso, a prolacdo de
decisOes contraditérias. A interpretacdo uniforme das leis faz com que exista
uma ordem juridica mais coerente, mais estavel, com maior previsibilidade
quanto a interpretacdo adotada pelo Poder Judiciario.



Registro, dias, que o Codigo de Processo Civil de 2015
privilegia a adocao de um sistema de vinculagdo aos precedentes, de modo que
os tribunais deverdo uniformizar sua jurisprudéncia, nos termos do seu art.
926, capult.

Diante desses objetivos, ndo vejo como decidir de forma
diversa do que foi assentado pela Terceira Segéo desta Corte Superior de
Justica nos autos dos jA mencionados EREsp n. 1.619.087/SC e HC n.
435.092/SP.

A vista do exposto, supero a Sumula n. 691 do STF e
concedo a liminar, a fim de suspender a execucao das penas restritivas de
direitos impostas ao paciente durante o processamento dos recursos
constitucionais.

Comunique-se, com urgéncia, 0 Juiz da condenagao.

Solicitem-se informagdes ao Tribunal de Justica e, depois da
resposta, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal.

Publique-se e intimem-se.
Brasilia (DF), 22 de abril de 2019.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ



